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Hirtenworte in die Zeit

Der tschechische Episkopat gegen
offentliche Angriffe
Die folgende Denkschrift des katholischen Episkopates
der Tschechoslowakei an die tschechoslowakische Regie-

rung wurde am 29. August von allen katholischen Kan-
zeln der Tschechoslowakei verlesen:

In der Presse und in 6ffentlichen AuBerungen der jiing-
sten Zeit sind katholische ,kirchliche Wiirdentrager”
angegriffen worden., Mit diesen ,kirchlichen Wiirden-
trdgern” kann niemand anders gemeint sein als diz
katholischen Bisthéfe und Ordinarien. Die Angriffe wa-
ren derartig, daB wir es fiir notig gehalten haben, sie
auf einer auBerordentlichen Besprechung aller katholi-
schen Bischofe und Ordinarien Bohmens, M&hrens und
der Slowakei, die am 16. August 1948 in Nitra stattfand,
zu besprechen. Wir hielten es fiir notwendig, gegen d.ese
Angriffe Stellung zu nehmen und uns zu verteldigen.
Daher erlauben wir uns auf einstimmigen BeschluB, der
erlauchten Regierung der tschechoslowakischen Republik
die folgende Denkschrift zu unterbreiten:

In unserer Gratulationsadresse aus AnlaB der ersten Au-
dienz bei dem Herrn Prasidenten am 12. Juni 1948 haben
wir ausdriicklich im Namen des gesamten Episkopates,
des treuen katholischen Klerus und des katholischen
Volkes die Erklarung erneuert, daB wir als getreue Séhne
der Kirche unser Vaterland und unser Volk niemals ver-
raten wiirden und daB wir unsere Pflichten Qegem‘iber
der Nation gewissenhaft erfiillen wiirden. Wir driickten
jedoch ebenfalls die Hoffnung aus, daB wir im Geiste
der durch die Verfassung gewdhrleisteten religigsen
Freiheit auch in die Lage gesetzt wiirden, unsere Ver-
pflichtungen gegen Gott und die katholische Kirche zu
erfiillen.

Wir haben uns auf die Versprechungen verlassen, daf
in allen kirchlichen Angelegenheiten eine Ubereinkunft
zwischen Kirche und Staat im Geiste und im Sinn des
Modus Vivendi erreicht werden wiirde. Aber mit diesen
vielversprechenden Anfingen war auch alles zu Ende.
Die Verhandlungen wurden abgebrochen und alle Schuld
wurde auf die Wiirdentrdger der Kirche geschoben.

1. Man hat uns vorgeworfen, daB wir unterlassen héatten,
eine uneingeschriankte Zustimmungserkldrung zu allem,
was geschehen ist, vorzulegen, wie es die iibrigen Kir-
chen und Religionsbekenntnisse getan haben. Wir haben
ausdriicklich erkldrt, daB keiner von uns seine Pflichten
gegen den Staat und die Regierung vernachldssigen
wiirde, daB wir jedoch nicht nur ,dem Kaiser geben
wiirden, was des Kaisers ist”, da wir zuerst verpflichtet
seien, , Gott zu geben was Gottes ist”. Wir konnten nicht
allem uneingeschrankt zustimmen, weil wir leider sagen
miissen, daB” uns nur zu hdufiy bewiesen wurde, daB
auch in unserem Lande trotz der versprochenen religio-
sen Freiheit und trotz aller AuBerungen der Bereitschaft,
keinen Religionskampf heraufzubeschwdren, ein unter-
irdischer antireligioser und antikirchlicher Kampf nach
einem Plan, wie er in andern Landern gegen die Reli-
glon und die katholische Kirche wirksam ist, ausgelost
worden ist.

In diesem Zusammenhang mochten wir an die Verlet-
zung der kirchlichen 'Rechte bei der Ernennung von
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Geistlichen erinnern, die keiner religiésen oder po%iti-
schen Ubertretung schuldig waren und die daran ver-
hindert worden sind, die Pflichten ihres Amtes zu erfiil-
len, weil sie nicht an politischen Kundgebungen teil-
nahmen oder aus anderen noch geringfiigigeren Griin-
den.

GroBe Unzufriedenheit unter dem gldubigen Volk hat
die ungel6ste Frage der Unterdriickung der kirchlichen
Schulen, der religiosen und wohltdtigen Organisationen,
der religiosen Presse und katholischer Erziehungsinsti-
tute hervorgerufen. Ebenso hat die Einschrankung éffent- .
licher religioser Kundgebungen, deren Freiheit durch die
Verfassung gewdahrleistet ist, gewirkt. Deshalb konnten
wir nicht allem und jedem unsere uneingeschrankte Zu-
stimmung geben, da trotz der Versprechungen, daB eine
Ubereinkunft liber die angedeuteten Fragen so bald wie
moglich getroffen werden sollte, tatsdchlich nichts ge-
schehen ist. Nicht einmal die Entschadigung fiir das
beschlagnahmte Kirchenvermégen ist festgelegt worden.
Dieses Kirchenvermoégen ist nicht, wie so oft behauptet
wird, urspriinglich das Vermdégen tschechischer prote-
stantischer Auswanderer, das nach der Schlacht am
WeiBlen Berge beschlagnahmt worden ist, sondern es
stammt in den meisten Fillen aus testamentarischen
und anderen Schenkungen der Glddbigen und ist die
Frucht der ehrlichen Arbeit der barmherzigen Schwe-
stern und der Schulschwestern und -briider. Trotz alle-
dem ist (fiir die Mitglieder der Orden, die ihres Vermo-
gens beraubt wurden) keine Vorsorge getroffen worden,
sodaB eine groBe Anzahl von Priestern sowie Mdnchen
und Nonnen ab 1. Oktober 1948 ohne Lebensunterhalt
dastehen, sofern sie nicht schon seit dem 1. April 1948
ihres Lebensunterhaltes beraubt sind.

Wir konnten noch eine groBe Anzahl ahnlicher Tat-
sachen als Beweis eines Kampfes gegen die katholische
Kirche anfithren, der zwar unterirdisch vor sich geht;
sich aber trotzdem sehr stark fithlbar macht. :

2. Man hat ferner behauptet, daB es nicht geduldet wer-
den konne, daB in unserem Lande die Kirche anschei-
nend wie ein Staat innerhalb des Staates existiere. Un-

‘erldBliche disziplinarische MaBnahmen in der Frage der

politischen Kandidatur der Priester sind auf diese Weis2
erklart worden. Auch das zeigt, daB in unserem Lande
das Verhalinis zwischen Kirche und Staat nicht gelost
ist, und wir diirfen sogar sagen, daB nicht einmal der
Versuch zu einer solchen Losung zur Zufriedenheit bei-
der Parteien gemacht worden ist. Wenn der Staat die
katholische Kirche anerkennt, und sie ist, wie wir glau-
ben, eine der religidsen Koérperschaften, die vom Staate
anerkannt worden sind, dann folgt daraus, daB der Staat
auch den gesamten rechtlichen' Aufbau der Kirche, wie
er im kirchlichen Gesetzbuch festgelegt ist, achten muB.’
Daher muB also der Staat das Recht der Kirche anerken-
nen, das Verhalten ihrer Glieder, die ihre Pilichten
nicht erfiillen, disziplinarisch zu untersuchen und zu

' pestrafen. Dieses Recht, das fiir jede vom Staate aner-

kannte Korperschaft, und sei es auch nur ein Sport-
verein, anerkannt wird, kann der Kirche nicht versagt
werden, jener Organisation mit einer zweitausendjdhri-
gen Tradition, die sich ungeheure Verdienste um die
kulturelle und sittliche Entwicklung der ganzen Mensch-



heit zurechnen kann. Wie schon bei anderen Gelegen-
heiten auseinandergesetzt worden ist, ist die Suspension
in einem solchen Falle keine Bestrafung fiir eine poli-
tische Tdtigkeit oder fiir die Bekundung der Zustimmung
zu einem volksdemokratischen Regime, sondern aus-
driicklich eine Strafe fiir einen Ungehorsam, dessen sich
der Priester gegeniiber seinen rechtmaBigen kirchlichen
Vorgesetzten schuldig gemacht hat und durch den er
den Eid, den er bei seiner Weihe leistete, verletzt hat.
Diese MaBnahme kann deswegen nicht als eine Verlet-
zung biirgerlicher Rechte eines Priesters ausgelegt wer-
den, weil der Priester, als er die priesterlichen Pflichten
auf sich nahm, freiwillig einige seiner biirgerlichen
Rechte aufgegeben hat, Der Begriff der biirgerlichen
Freiheit schlieBt sicherlich auch die Freiheit ein, Ver-
pflichtungen auf sich zu nehmen, besonders wenn sol-
che Verpflichtungen keine Verletzung der biirgerlichen
Pflichten bedeuten. i

3. Eine uneingeschrénkte Zustimmung und ein volles Ver-
trauen waren endlich auch deswegen unmoglich, weil
schon zu Beginn der Verhandlungen die zustdndigen
Staatsorgane einen Mangel an Vertrauen zur katholi-
schen Bewegung dadurch gezeigt haben, daB sie in den
tschechischen Léndern praktisch die gesamte religiose
Presse, namentlich aber den ,Rozsevac” (Sédmann), die
volkstiimliche Wochenschrift mit der gréBten Verbrei-
tung, verboten haben. Die katholische unpolitische und
religiose Presse hat immer nur der religiosen und sitt-
lichen Erziehung gedient und dienen wollen. Dazu ist die
katholische Kirche des éfteren ermutigt worden, als die
zustdndigen Stellen voller Besorgnis das Anwachsen der
Unsittlichkeit besonders in der Jugend beobachten mufB-
ten. Eine solche Tétigkeit der katholischen Presse ist
sicherlich dazu geeignet, die Bemiihungen und Interessen
der Regierung selber in dieser Richtung zu unterstiitzen.
Die tschechischen Katholiken bedauern, daB sie zu
religiéser Literatur in einer nichttschechischen Sprache
greifen miissen, wenn sie sich bilden wollen. So liegen
die Dinge im Gebiete von Teschen (an der polnischen
Grenze), wo das Erscheinen der tschechischen katholi-
schen Presse nicht erlaubt wurde und dadurch Leute
bestraft wurden, die ihre Treue zur Republik mit Blut-
opfern bewiesen hatten.

Wir bedauern sehr, daB in &ffentlichen AuBerungen, die
auf falsch gedeuteten Tatsachen aufbauen, wir, die katho-
lischen Bischofe und Ordinarien, als Feinde des Volkes,
und die MaBnahmen, die wir ergriffen haben, als ver-
fassungswidrig gekennzeichnet worden sind. Wir be-
dauern ebenso, daB durch ungerechtfertigte Angriffe auf
den Heiligen Stuhl eine kiinstliche Kluft zwischen uuns

und den Glaubigen und also auch zwischen den Interes-

sen der Kirche und der Nation geschaffen werden soll.
Unter dem Vorwand der Fortschrittlichkeit” des Kle-
rus bemiitht man sich, unsern getreuen Klerus von seinen
rechtméBigen Oberhirten und von unserer guten Mutter,
der Katholischen Kirche, zu entfremden.

Wir haben keine Furcht davor, daB jemand unsere Hal-
tung als die einer gesellschaftlichen Oberschicht erklaren
konnte. Der Unterschied zwischen uns und dem iibrigen
Klerus ist allein ein Unterschied des sakramentalen
Charakters und des Amtes. Wir konnen mit gutem Ge-
wissen sagen, dal wir mit unserem getreuen Klerus als
mit unsern Briidern im Geiste Christi zusammenleben
und arbeiten und daB wir bereit sind, mit ihnen jede
soziale Last zu tragen und alle Schwierigkeiten auf uns

zu nehmen. Wir wissen, daB sowohl der Klerus wie
unsere treuen Gldubigen, Tschechen wie Slowaken, ihre
Bischofe genau kennen, ebenso wie diese aus dem Volke
stammen und demokratisch denken und empfinden. Un-
ser Volk we. von seinen Bischoéfen, daB wir das Vater-
land und die Nation nicht verraten und daB wir, wenn
wir nicht uneingeschrdankt Ja zu allem sagen, das aus
wahrer Liebe zur Republik und zum Volke tun, von dem
wir alles abzuwenden wiinschen, was zu seinem Ungliick
beiiragen konnte.

Wir hoffen, daB diese unsere Denkschrift mit derselben
Aufrichtigkeit und demselben Wohlwollen entgegea-
genommen wird, mit dem sie vorgelegt wird, und daB die
Regierung selber darum bemiiht ist, daB der planmaBig
vorgetragene Kampf gegen die katholische Kirche be-
endet wird, damit die vielversprechenden Anfinge doch
noch der Beginn einer ruhigen Entwicklung und einer
freundschaftlichen Zusammenarbeit zwischen Kirche und
Staat nach dem in Kosice angenommenen Programm
werden mége.

Der ungarische Episkopat zur Schulfrage

Der ungarische Episkopat erlief zu Beginn des neuen
Schuljahres am 1. September 1948 den nachfolgenden
gemeinsamen Hirtenbrief iiber die Schulfrage in Ungarn.
Da die ungarische katholische Presse verbolen ist, sind
die ungarischen Bischofe gezwungen, ihre Gldubigen
durch derartige Hirtenbriefe mit der jeweiligen Lage
bekannt zu machen. Sie werden den Pfarrern durch Ku-
riere zugestellt, um jede Intervention der Polizei unmag-
lich zy machen. Der Hirtenbrief jiber die Schulfrage hat
folgenden Wortlaut:

Geliebte Eltern!

Wenn sich Jahr fiir Jahr die Tiiren der Schulen 6ffnen,
und wenn die heranwachsende Jugend in unseren Kir-
chen mit klarer und froher Stimme das ,Veni Sancte”
singt, so ergreift trotz aller Zuversicht das Herz der
verantwortlichen Va.er und Miitter eine gewisse Besorg-
nis. Uber den Schulkindern héngt die groBe Frage der
Heiligen Schrift; ,,Was wird aus diesem Kinde werden?"
(Luk. 1, 66).

Zu Beginn des Schuljahres 1948/49 liegt diese Besorgnis
und die Schwere dieser Frage wie ein Stiick Blei auf den
Herzen von Millionen. Dieses Schuljahr ist anders als
alle vorhergehenden. Es ist das erste Jahr, in dem die-
jenigen, die fast tausend Jahre in der Schule neben dem
ungarischen Kinde gestanden haben, nicht mehr da sind.
Jener Geist der Erziehung, der aus der gottlichen Offen-
barung stammt und der in schwierigen Zeiten allein
im Stande war, die besorgten Eltern zu beruhigen, und
der eine wohlbewdhrte Grundlage fiir die Erziehung
der Jugend und ein Unterpfand fir die Zukunft der
Kirche und des Landes war, herrscht nicht langer mehr
in unseren Schulen.

Es gibt einige, die durch Maéchte von auBen beeinfluBit
dagegen protestieren, daB Priester und Moénche in den
kiirzlich nationalisierten Schulen keinen Unterricht mehr
geben. Sie geben die Schuld dafiir der Kirche und den
kirchlichen Behdrden.

Sie vergessen, daf Priester und Ménche der Kirche nur
im Geiste Christi und der Kirche unterrichten konnen.
Das folgt aus ihrer Sendung und aus ihrem Charakter
als Priester und Ménch. Bis jetzt konnten sie die Auf-
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