brauchen nicht zu wéahlen, und es ist die Aufgabe des
Christen, die Wahl: sozialer Fortschritt oder Freiheit der
Person abzulehnen, denn es gibt ein Mittel, den sozialen
Fortschritt in einer Ordnung der Freiheit zu verwirk-
lichen, und unsere kollektive Schuld ist es, micht bei-
zeiten diesen Weg eingeschlagen zu haben. Und eben

darum sind wir nicht vollkommen unschuldig an dieser
furchtbaren menschlichen Ungerechtigkeit.
Bitten wir also Gott um Verzeihung fiir die Henker, fiir
uns selber, fiir alle Ungerechigkeit der Welt und fiir die
unseres eigenen Egoismus: ,Erbarme Dich unser, Herr, in
Deiner groBen Barmherzigkeit!" (Ps. 50).

Die Kirche in den Lindern

Das Martyrium des Kardinals Mindszenty

Kardinal Mindszenty hat also doch eine neue Form des
Martyriums an sich erfahren miissen: ,die Strafe, vor
der Welt dazustehen als eine rohe Karikatur seines wah-
ren Selbst,” wie ,Catholic Herald" sich ausdriickte.
Die Herder-Korrespondenz hat in ihrem Bericht im vo-
rigen Heft (3. Jhg., H. 6 S. 268) die Befiirchtung aus-
gesprochen, es konnte den ungarischen Machthabern am
Ende doch gelungen sein, das Bild dieses Mannes vor
der Welt in das eines politischen Phantasten umzufal-
schen.

»~Tor um Christi willen” (1. Kor. 4,10)

In der Tat hat sein Verhalten vor Gericht selbst in
katholischen Kreisen jener Linder, die den totalen Staat
nur vom Hoérensagen kennen, mindestens fiir einen Au-
genblick einen Schock erzeugt. Der ,,Catholic Herald"
schrieb seinem englischen Publikum am 12. Februar:
nSollte irgendein Beweis dafiir erbracht werden, daB
Kardinal Mindszenty sein hohes Amt unzureichend aus-
gefiillt hat, konnen wir den Lesern versichern, daB sie
in diesen Spalten davon horen werden. Das Ansehen der
Kirche steht und fallt nicht mit dem Benehmen einer
Person, wie hoch sie auch stehen mag.” Dann bekundet
das Blatt dem kommunistischen Gericht sein MiBtrauen,
um in englischer FairneB sogleich hinzuzufiigen, man
konnte ja den Kardinal vor ein internationales Gericht
stellen, wenn man die Welt von der Wahrheit iiber-
zeugen wollte. Ganz gewiB hat ein so hervorragender
Publizist wie Michael de la Bedoyere sein personliches
Urteil iiber Mindszenty und seine Feinde. Er mufite die
erwdhnten Sédtze fiir seine Leser schreiben, er muBte
»ad hominem" argumentieren. DaB indes eine solche
Sprache notwendig war, scheint ein neues Zeichen dafiir
zu sein, daB die westliche Welt, miteingeschlossen die
Katholiken, von der Ddmonie des totalen Staates noch
nichts verspiirt hat. Man schleift seine Waffen gegen
die ,Gangster" des Ostens und versucht das drohende
Unheil abzuwenden, indem man immer von meuem ein
ofair play” anbietet. Man kann den totalen Umsturz der
Werte, Begriffe und Ideen nicht fassen, der sich im ab-
soluten und bewuBten Atheismus. vollzogen hat. Man
schlieBt die Augen davor, daB im positiven Atheismus
der Damon an Gottes Stelle getreten ist, und daB der
atheistische Staat oder das Kollektiv, welches iiber den
Staat verfligt, etwas Damonisches ist, das sowohl die
Waffen wie die Diplomatie verspottet. Solange es bei
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dieser Hilflosigkeit des modernen Denkens bleibt, werden
die Martyrer, die dem ,neuen Gott” in die Hande fallen,
ein erniedrigenderes Los haben als ein Thomas More.

Selbst der , Osservatore Romano' schrieb im Augenblick
der Urteilsverkiindigung einige Sitze, deren Formulie-
rung auffallend war. Sie wurden zwar nur im ersten
Teil der Auflage gedruckt und waren in dem Exemplar,
das unserer Redaktion vorlag, nicht enthalten. Aber ein
Teil der Weltpresse, vor allem das englische Blatt ,New
Statesman” und ,Manchester Guardian” griffen sie auf,
um sie dahin zu deuten, daB auch der Vatikan seine Hal-
tung gegeniiber Kardinal Mindszenty revidiert habe, ,,Os-
servatore Romano" schrieb: ,Kardinal Mindszenty stan-
den zwei Wege offen: der Weg der Unwahrheit und der
Weg der Feigheit. Entweder alles zu leugnen oder alles
zuzugeben. Er wihlte den Weg der Rechtlichkeit und
Ehre. Er gab zu, was wahr war und stritt ab, was falsch
war." Im weiteren Zusammenhang wurden diese Séatze
dahin erldutert, daf Kardinal Mindszenty im BewuBtsein
seiner Verpflichtung als Primas von Ungarn zu den An-
gelegenheiten der Nation Stellung nahm, daB er sein Be-
dauern aussprach, wenn er dabei mit den Gesetzen in
Konflikt gekommen sein sollte, daB er aber die Méglich-
keit nicht ausschloB, daB diese Gesetze gegen das Ge-
wissen verstieBen, und daB er schlieBlich nichts von
seinen religidsen Uberzeugungen und Tétigkeiten zuriick-
nahm, Wer in jenem Augenblick diese Sitze des vati-
kanischen Blattes las, konnte vielleicht tatsachlich das
Gefiihl haben, hier wiirde ein Riickzugsgefecht gefiihrt,
hier wiirde zugegeben, daB etwas ,wahr' war an dem
Budapester ProzeB.

Sehr gut traf nmach unserer Meinung die ,New York
Herald Tribune" den Sachverhalt, wenn sie schrieb: Kar-
dinal Mindszenty hat .eine gréfere und geschichtlich
bedeutendere Haltung eingenommen, als viele seiner
glithenden Verteidiger sie ihm zugestanden'. Er habe die
Rolle eines Priesters, der mit gemeinen Mitteln an den
Galgen gehetzt wird, verschmaht und die Verantwortung
auf sich genommen, die seine Stellung ihm gegeniiber
der Kirche wie dem Volk auferlegte. Er hatte es zu tun
mit einem Staat, der seiner religiésen und philosophi-
schen Uberzeugung von Grund auf entgegensteht. Dann
heiBit es: ,Dies ist das groBe Dilemma unserer Zeit. Fur
die meisten ist die Losung nicht zu schwierig. Der ge-
wohnliche Mann kann eine Seite wéahlen und der an-
deren entgegentreten. Der Kardinal stand vor einem
groBeren Problem... Er mochte bereitwillig das Marty-
rium auf sich nehmen von einem feindseligen Staat.



Aber was war seine Pflicht gegeniiber dem katholischen
Volk, das er hinter sich hatte? Die alte klare Trennung
zwischen geistlicher und zeitlicher Gewalt ist nicht mehr
langer gangbar angesichts einer neuen zeitlichen Gewalt,
die auch auf die Geister und Seelen Anspruch erhebt . . ."
Wenn nun aber die amerikanische Zeitung im AnschluB
an diese Ausfiihrungen die Hoffnung ausspricht, der Kar-
dinal konnte durch seine SchluSirede im ProzeB ,eine
Briicke zwischen dem katholischen Glauben und dem
ungarischen Volk gelassen haben", fiirchten wir, daf
diese Hoffnung ebenso wie die Briicke sehr bald ins
Wasser fallen wird. .
Auch katholische Blatter machten sich am 12. Februar
die Ansicht zu eigen, das SchluBwort sei der Schliissel
zu dem ganzen Problem, und der Kardinal, der vor sei-
ner Verhaftung kdmpfte, sei nunmehr zum Hirten gewor-
den, der aus Sorge um die Not der Seelen zur Versoh-
nung und zum Frieden beitragen wollte und dafiir auch
das letzte hergab, was er noch besaB, nédmlich das
Prestige seiner Personlichkeit und seine Ehre, — in
diesem Sinne schrieb damals das englische ,,The Tablet".
— Wird nicht 'dadurch die Gestalt des Hirten karikiert,
der seine Herde vor dem Einbruch des Wolfs zu schiitzen
trachtete? Das SchluBwort ist kein Schliissel, sondern,
wie wir im letzten Bericht schrieben, ein ,,dumpfer Nach-
hall” einstiger GrobBe, die nun zerstért war, Die neueste
Entwicklung hat gezeigt, daf Kardinal Mindszenty auch
weiterhin zum ,,Objekt” einer diabolischen Spekulation
gemacht wird.

Der Kardinal als Faustpfand

Die ungarisehé-_ Reglerung hat ndmlich bekanntgegeben,
daB fiir den Termin des Appellationsverfahrens keine
gesetzliche Frist bestehe, daB es also beliebig lange
hinausgeschoben werden kann. Inzwischen wird die Re-
glerung erneut versuchen, zu einem Ubereinkommen mit
der Kirche zu gelangen. Es ist nicht schwer, sich vorzu-
stellen, daB der Kardinal dabei als Geisel und Faustpfand
dienen muB. Je nach dem Lauf der Verhandlungen hat
man es in der Hand, sein Schicksal zu verschlimmern;
denn das Berufungsgericht kann ja die Strafe auch ver-
schirfen — oder es auch zu mildern. Inzwischen fiittert
die Regierung die Bischéfe mit Appellen des Kardinals,
sie mochten zu einem Kompromif kommen, wie ,The
Tablet” es ausdriickt.

Die ungarischen Bischéfe scheinen unter einem schweren
Druck zu stehen. Schon ihre Verlautbarung vor Beginn
des Prozesses zeigt das. Sie erkldrten damals, wenn die
Veréffentlichung der Regierung richtig ist, daB sie keine
Stellung zum, 6 Fall Mindszenty einnehmen wund seine
Sache der weisen Erwdgung der ungarischen Regierung
anvertrauen wollten. Der Bischof von Szeged, Msgr.
Hamvas, erkldrte auBerdem nach iibereinstimmenden Mel-
dungen der Budapester Zeitungen, in Ungarn bestehe
volle Religionsfreiheit. Vor Beginn des Prozesses wurde
ferner der Budapester Klerus vor den Biirgermeister ge-
rufen, der sdmtliche Geistlichen personlich dafiir haftbar
machte, daf keine Unruhen entstiinden. Es ist gar kein
Zweifel méglich, daB die Regierung auch jetzt Drohung
und Verfithrung spielen ldBt, um die Kirche gefiigig zu
machen. DaB die Auswertung des Budapester Urteils da-
bei einen Trumpf bedeutet, liegt auf der Hand. Der Brief
des Heiligen Vaters an den ungarischen Episkopat mit

seiner deutlichen Tendenz, die Bischéfe zu stdrken, wird
zweifellos verhiiten, daB in irgendeiner Form wesentliche
Zugestdndnisse an die Regierung gemacht werden. So
wird also Kardinal Mindszentys Schicksal nach aller
Voraussicht noch eine Zeitlang in der Folter des Gewis-
sens bestehen, ehe es sich erfiillt.

Folter des Gewissens

Wenn wir von der ,Folter des Gewissens' sprechen, in
der wir neben der ,Karikatur vor dem Angesicht der
Welt” den zweiten Wesenszug dieses Martyriums er-
blicken, wollen wir damit sagen, was nach unserer An-
sicht dem Kardinal widhrend seiner Untersuchungshaft
und im ProzeB angetan worden ist. Die Fiille von Einzel-
heiten, die inzwischen tiber den ProzeB bekannt gewor-
den sind, kann hier nicht wiedergegeben werden. Wir
miissen diejenigen Leser, die sich dariiber im einzelnen
unterrichten wollen, auf die ausgezeichneten Darlegun-
gen der englischen Zeitschrift ,The Tablet” (12, 19,
26. 2. 1949) verweisen. Es kann nicht in Abredé gestellt
werden, daB Kardinal Mindszenty durch irgendwelche
Einflisse, die nach wie vor uns unbekannt bleiben, ver-
anlaft worden ist, seine Auffassungen zu &ndern und
einzugestehen, daB er sich geirrt hat. Es darf aber eben-
sowenig vergessen werden, daB er in seinem letzten Wort
vor der Verhaftung diese Mdoglichkeit voraussah und
voraussagte. Was dazwischen liegt, ist die Ddmonie, der
es gelang, ihm seine Uberzeugung zu nehmen, daB sein
kompromiBloser Kampf nicht nur ehrlich, sondern auch
richtig war, und ihm dafiir jene Gefiihle einzufl6Ben, die
man nunmehr als ,Friedensbereitschaft und Hirtensorge"
kennzeichnet, die aber in Wahrheit zu ¢inem KompromiB
mit dem D&dmon fithren wiirden. Was dieser innere Um-
schwung dem Gewissen dieses Mannes angetan hat und
antut, kénnen wir nicht ermessen, aber wir glauben, es
mit dem Dlbergsleiden des Herrn und mit seiner Ver-
lassenheit am Kreuz vergleichen zu sollen, wie denn
iberhaupt dieser Leidensweg an die Erniedrigung des
Herrn gemahnt.

Wir glauben micht, daB es notwendig oder auch nur
angemessen ist, Kardinal Mindszenty zu bedauern, wie
jene es tun, die es fiir richtig halten, von einer ,politi-
schen Haltung” zu reden, die er eingenommen habe und
die nicht alle Katholiken teilen wiirden. Die englische
katholische Frauenfiihrerin Barbara Ward hat trefflich
bemerkt: Kompromif oder micht, es kommt immer auf
dasselbe hinaus. In der endgiiltigen Auseinandersetzung
zwischen dem Kommunismus in seiner heutigen konkre-
ten Gestalt und dem Christentum gibt es kein Arrange-
ment, und jede vorlaufige Abmachung aus , Hirtensorge"
zogert nur hinaus, was eines Tages dann doch eintritt:
die Verfolgung derjenigen, die sich gegen den ,neuen
Gott" entscheiden. Der Kardinal bedarf unseres Mitleids
nicht.

Wir glauben aber auch nicht, daB es einen Sinn hat mit
Protesten zu reagieren,, um von Handelssanktionen und
Atombomben zu schweigen. ,Catholic Herald" schreibt
am Ende seines Berichts iiber die groBe Londoner Pro-
testkundgebung: ,Nach Empfang des pdpstlichen Segens
... gingen die Bischofe, die Peers und das gewohnliche
Volk nach Hause und konnten in Frieden schlafen, wdh-
rend der Kardinal in Budapest sein Schicksal erwartete.”
Wer davon iiberzeugt ist, daB dieser Kampf die Ebene
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des Politischen, des Kirchenpolitischen, ja des Mensch-

" lichen verlassen hat, daB er geht ,nicht gegen Fleisch
und Blut, sondern gegen die Machte, gegen die Gewal-
ten, gegen die Herrscher dieser finstren Welt, gegen die
bosen Geister unter dem Himmel" (Eph. 6, 12), der weiB,
daB wir ,die Waffenrlistung Gottes” anlegen miissen,
um zu bestehen.

Isla_m und Christentum heute

Neben dem Christentum gibt es noch eine grofe mono-
theistische Weltreligion, den Islam. Die Anhdnger dieser
beiden Glaubensbekenntnisse zu dem Einen lebendigen
Gott leben in groBSen Gebieten, ndmlich in Nordafrika
und im Nahen Orient, in steter Beriihrung miteinander.
Die Beziehungen zwischen den beiden Religionen sind
aber im Laufe wvon zwolf langen Jahrhunderten fast
immer gespannt gewesen, und religioser Fanatismus auf
beiden Seiten hat sich in jahrhundertelangen Kriegen
ausgetobt. Heute besinnt man sich auf beiden Seiten, daB
der Feind nicht mehr die andere Religion, sondern die
Religionslosigkeit ist, und daB es zwischen denen, die an
Einen Gott glauben, eine Gemeinsamkeit geben muB, die
ihnen ‘erlaubt, Seite an Seite gegen den modernen
Atheismus zu stehen.

Theologische Basis

#Rhythmes du Monde", die franzdsische Vierteljahres-
schrift zur Férderung des Verstindnisses der fremden
Kulturen in den Missionsldndern, hat das dritte Heft des
Jahres - 1948 den Problemen des Zusammengehens mit
dem Islam gewidmet. Im Vorwort dieses Heftes wird
gesagt, daB es sich bei diesem Zusammengehen darum
handle, die tiibernatiirliche Bezogenheit des Menschen
iberhaupt zu retten. Beide Religionen bekennen, daB es
ykeinen Gott gibt auBer Gott”. GewiB ist das nicht das
ganze Glaubensbekenntnis des Islam. Aber sollte es nicht
im gegenwartigen Augenblick mehr auf dieses Bekennt-
nis zu Gott als auf die Nachfolge des Propheten ankom-
men? Beide Religionen bekennen auch die Unsterblich-
keit der Seele und das Leben nach dem Tode, wenn auch
ihre Vorstellungen von diesem verschieden sind. Aber
sie konnen gemeinsam der heutigen Welt verkiinden, daf
wir nicht auf Erden eine bleibende Statt haben, auch
wenn das- ,irdische Paradies” noch so schén organisiert
wird.

Der Glaube des gewdhnlichen mohammedanischen Gldubi-
gen ist natiirlich ebenso vereinfacht und oft entstellt wie
der des durchschnittlichen Christen. In der Christenheit
hat man sich seit langen Jahrhunderten vielleicht viel zu
sehr an diese Oberfliche des Islam gehalten, um erken-
nen zu konnen, eine wie breite Basis der Gemeinsam-
keiten trotz allem zwischen den beiden Religionen vor-
handen ist. Heute gibt es einige wenige Kenner, die
diese Basis wieder freilegen, u;m dadurch das Biindnis
der beiden Religionen gegeniiber dem gemeinsamen Feind,
der Gottlosigkeit, zu erleichtern. ,Rhythmes du Monde"
verdffentlicht einen Auszug aus einer Vortragsreihe von
Professor Louis Massignon, der ein besonderer Kenner
des Koran ist. Seine Interpretation dieses heiligen Buches
des Islam geht zwar in viel gréBere Tiefen als die heute
libliche rationalistische Auslegung bei seinen Anhdngern
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selber, deckt sich aber mit gewissen alten mohammeda-
mnischen Uberlieferungen. Das Problem, das ihn wvor
allem beschdftigt und das ja auch tatsdchlich fiir die Ver-
stindigung zwischen Christen und Mohammedanern das
wichtigste ist, ist die Auffassung des Koran von Marla
und Jesus. Unter den Christen ist es in der Tat viel zu
wenig bekannt, was fiir eine einzigartige Rolle vor allem
Maria in dem heiligen Buch des Islam spielt.

Die arabische Welt Mohammeds galt als die Nachkom-
menschaft Ismaels, d. h. zwar wohl als Nachkommenschaft
Abrahams und Erben von dessen VerheiBung, jedoch
ausgeschlossen von der VerheiBung an Israel. An lsrael
war der Messias versprochen, und fiir Mohammed war
der Messias in der Person Jesu zu den Juden gekommen,
allerdings nicht als Gottmensch, sondern als der letzte
und groBte der Propheten. Seine messianische Rolle galt
aber nur fir Israel, wahrend die iibrige Nachkommen-
schaft Abrahams nur der Wiederkunft des Messias zum
letzten Gericht unterstand. Von dem Messias (Jesus) hat
Mohammed jedoch im Gegensatz zu den gesetzesgldubi-
gen Juden betont, daB Jesus und seine Mutter rein,
jungfraulich und heilig waren, ja die einzigen mensch-
lichen Wesen, deren Empfangnis unbefleckt, unberiihrt
vom Teufel war. Und er lehrte, daB die Welt in der
Stunde des Gerichtes nach diesem Zeichen der Unbe-
fleckten Empfangnis Marid gerichtet und verdammt wer-
den wiirde. Die Frage, ob Jesus Gott sei oder nicht, ist
nach dem Koran unentscheidbar bis zum Jiingsten Ge-
richt, wo jenes Zeichen erst gesetzt werden wird.
Massignon sagt, daB dieses ,Zeichen der Beiden", das im
Koran skizziert ist, dem mohammedanischen Leser wohl
kaum klarer sein diirfte als das ,Zeichen der Drei” vor
Abraham in Mambre fiir den rabbinischen Leser der
Bibel. Aber unzweifelhaft hat Mohammed vor den Juden
in Medina dafiir Zeugnis abgelegt, und zwar um die ab-
solute Transzendenz Gottes zu beweisen entgegen der
Hoffnung der Juden auf einen Messias, der durch seinen
Vater von David abstamme. Denn der ganze Protest des
Islam gegen die Menschwerdung Gottes richtet sich
gegen eine fleischliche Vaterschaft, und sein Zeugnis
fiir die Unbefleckte Empféangnis bekrdftigt die jungfrdu-
liche Mutterschaft als hochstes Gleichnis Gottes in der
Frau.

Ein weiteres: so sehr Mohammed sich auch auf das alte
Testament stiitzt, so geht er doch iiber die jiidische
Enge hinaus, indem er immer wieder betont, der Gott
Abrahams sei ein Gott aller, nicht nur des jidischen
Volkes.

Die meisten der geistlichen Schriftsteller des Islam glau-
ben, daB die zweite Ankunft Christi, die sie sehnsiichti-
ger erwarten als wir, daran gebunden ist, daB wir zu
ihnen kommen. Fiir sie wie flir uns beginnt die Wieder-
kunft Christi stufenweise in den von Glauben glithenden
Seelen in einer Ordnung evangelischen Lebens. Christus
ist fiir sie der Geist einer alleingiiltigen Ordnung der
Vollkommenheit. Was sie bei uns besonders anzieht, sind
die kontemplativen Orden.

Trotz alledem &uBert sich Massignon nur sehr zuriick-
haltend iiber die Aussichten einer Versténdigung zwi-
schen den beiden Religionen, vor allem auch, weil er
glaubt, daB es ,spdt an der Zeit"” ist. Auf mohammedani-
scher Seite sieht er jedoch eine gilinstige Voraussetzung
darin, daB die religiése Uberlieferung des Islam daran
glaubt, daB die groBen Ménner des Opfers und des Ge-
bets, die Freunde des Gottes Abrahams, die das geistige



