nung, die sie gelehrt oder getroffen haben, eine unbe-
dingt und sozusagen mechanisch wirkende Autoritit ge-
wesen, und als hétte es eine uniforme, apostolische Lehre
gegeben, die die Gemeinde bloB als solche zu iiberneh-
men hatte”. Ein ,solches Bild mrchristlicher Einheit sei
auch nicht ansatzweise richtig”, wofiir Campenhausen
als Beweis anfiihrt, daB Paulus ,auf einen férmlichen
Ausgleich der differierenden Ausprégungen des Christen-
tums, etwa zwischen sich und Apollos oder sich und
Petrus ausdriicklich keinen Wert legt” (was doch nicht
zu der vorsichtigen, aber ebenso unnachgiebigen Be-
handlung der Korinther paBt, die Paulus durch stdrkste
Geltendmachung seiner apostolischen Autoritit wund
durch Entsendung seiner Legaten Timotheus und Titus in
den) Gehorsam zuriickfiihrt, allerdings noch ohne die ent-
sprechenden Canones eines CIC). Da also, sagt Campen-
hausen, ,die Christuswirklichkeit in ihrer lebendigen Be-
zeugung durch die Apostel wesenhaft nicht ein totes
Datum, sondern nur im Bekenntnis und nur gedeutet
erscheint, so ist damit nicht die Vielfalt der Ausdrucks-
formen, sondern auch die Méglichkeit von Irrtum und
Widerspruch gegeben”. Worauf Campenhausen hinaus
will (der die ,Unfehlbarkeit” des einzelnen Apostels be-

zweifelt und die Unfehlbarkeit der Kirche durch den

Heiligen Geist micht sieht), ist die Haltung des Paulus
in Gal. 1, 8, die ,,mit uniiberbietbarer Klarheit das Grund-
sdtzliche des paulinischen Vollmachtsgedankens zeigt:
Christus, das Evangelium, dieser Grund liegt fest, und zu
ihrer Verkiindigung ist der Aposlolat gestiftet. Alles
andere, was Menschen sonst glauben und lehren mégen,
wird -sich dagegen mnoch zu erweisen haben (1. Kor.
3,10 ff), Die Wahrheit kann iiber ihr eigenes Gewicht
hinaus nicht noch einmal durch eine Unfehlbarkeit des
Apostels gesichert werden; zuletzt muB das von den
Aposteln gelegte Fundament auch die Apostel tragen,
gerade auch im Urteil der Gemeinde, und nicht um-
gekehrt.”

So lenkt Campenhausen in die evangelische, von der
1. Sektion in Amsterdam als spezifisch ,protestantisch’
definierte Auffassung (Herder-Korrespondenz 3. Jhg.,
H. 8, S. 131) zuriick, die moglichst an der apostolischen
Autoritdt und Tradition vorbei zur Christusunmittelbar-
keit drdngt. Er sagt: ,Christus, der der Gemeinde durch

das Wort der Apostel nahe gebracht worden ist, ist in
diesem Wort nicht etwa nur Objekt der Verkiindigung,
sondern ist in seinem Evangelium selbst als Handelnder,
als Subjekt wirksam und gegenwdartig (S. 39.41.53.57.65)
(Das lehrt auch ,Mystici Corporis”. D, Schriftl.)) ... Und
weiter: indem sich die Gemeinde dem Wort der Apostel
unterwirft, hat sie selbst an Christus teilgenommen, hat
sie seinen Geist empfangen. Sie ist grundsatzlich befi-
higt und auch berufen, alles zu priifen und zu beurtei-
len... auch ,falsche Apostel” zu erkennen und abzu-
weisen. So suche Paulus ,zuletzt nicht Unterordnung,
sondern die Gemeinschaft in der GewiBheit, daB der
Geist den Geist erkennen und anerkennen wird.” Weder
bei ihm noch bei Lukas sei ,,von Rechten und Vollmach-
ten, die den Aposteln als solchen zustinden oder nur
durch sie weitergeleitet werden diirften, die Rede". Aber
Campenhausen méchte die evangelische , Widerstands-
linie” nicht preisgeben, indem er die Einmaligkeit des
Apostolats und seiner Funktion behauptet, ohme die
Funktion der Grundlegung der Kirche, die einmalig und
einzigartig bleibt, zu unterscheiden von der Hirtenvoll-
macht, die rechtlich weiter tibertragen wird.

Campenhausen hat Interesse an der ,miindigen Ge-
meinde”, die er von Johannes bezeugt sieht. Der SchluB
seines Aufsatzes, dem man das ernste Ringen mit den
Thesen seiner katholischen Gesprichspartner abspiirt,
laBt in der Beurteilung des neutestamentlichen Kanon
erkennen, daB der Verfasser die ,Miindigkeit” der , Ge-
meinde" in der Gesamtkirche verwirklicht sieht; und er
bekennt sich zu ,der Kirche der Apostel”.

Die Frage des Anfangs, worauf sich denn nun ,jede
kirchliche Vollmacht und jedes kirchliche Recht'’ zu be-
griinden habe, wenn nicht auch auf die rechtliche Kon-
tinuitdt zu der Kirche der Apostel, bleibt einstweilen
unbeantwortet. Das ist die Existenzfrage der evangeli-
schen Amter. Thre Beantwortung wiirde eine weitere
exegetische Bemiihung erfordern und dazu die Uberpri-
fung der Aussagen der Bekenntnischristen auf ihre
SchriftgemdBheit, wie sie mit dem Werk von Edmund
Schlink tiber ,die Theologie der lutherischen Bekenntnis-
schriften” eingeleitet worden ist (2. Auflage 1947, bes.
S. 398—418).

Das Forum

Liebet eure Feinde

Es gibt gewisse Personen, liber die die Christen offenbar
nur unter gréBten Schwierigkeiten christlich reden kén-
nen. Das sind die Feinde! Sollte man es fiir méglich
halten? Lernen wir nicht yvon Kindsbeinen an, daB das
Liebesgebot Christi gerade darin die natiirliche Moral
ubersteigt, daB es die Feinde mit einschlieBt? Aber so
ist esl Wer redet zum Beispiel mit Liebe von den Kom-
munisten, den Marxisten und den Bolschewiken?

Ich hére, wie mir ein ganzer Chor entgegenschreit:
Aber das sind ja nicht unsre Feinde, das sind die Feinde
Gottes!

Briefe an die Schriftleitung der Herder-Korrespondenz

Ich glaube, in diesem Punkt sollten wir nicht zu selbst-
sicher sein. Unter uns sind auch viele Feinde Gottes,
und auf der Gegenseite hat er gewiB auch seine Freunde,
die wir nur nicht erkennen und die sich selber vermut-
lich: nicht erkennen, die Er aber kennt.

Wir reden uns meist darauf heraus, daB wir nicht die
Menschen hassen, sondern die Prinzipien, die Irrlehren,
denen sie verfallen sind; nicht die Siinder, sondern die
Siinde, wie man das auszudriicken pflegt. Das wéire na-
tiirlich sehr schon, wenn es wahr wdre. Aber das
Schlimme ist, daB wir um den Silinder, wenn es ein sol-
cher ist, dessen Siinde darin besteht, dem Irrtum wver-
fallen zu sein und auf der Gegenseite zu stehen, nicht
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trauern, sondern daB wir ihn verhohnen. Wir schieben
ihm fast immer unedle Beweggriinde unter und vergessen
ihm gegeniiber, daf auch mit dem reinsten Wollen Irrtum
verbunden sein. kann.

Ich muB nun allerdings sogleich sagen, daf mir die Lek-
tire der Herder-Korrespondenz im allgemeinen auch da-
rum so angenehm ist, weil sie versucht, auch die Feinde
gerecht darzustellen — mumso mehr betriibt es mich,
wenn sie gelegentlich doch einmal ihren ernsten und
ruhigen Ton aufgibt und sich zu héhnischen, gereizten
Formulierungen hinreiBen 1a8t. Wenn ihr das unterlduft,
handelt es sich fast immer um 6&stliche Dinge oder um
Vorgédnge im Zusammenhang mit dem westlichen Kom-
munismus, Und ich kann leider nicht umhin, mir vorzu-
stellen, daB ein Teil der Leser gerade dies mit einer Art
Behagen liest und sich gleichsam innerlich die Hénde
reibt und denkt: Gib's ihnen, gib’s ihnen, so ist's recht!
So wie man auch im Gottesdienst immer ein gewisses
Wohlbehagen feststellen muB, wenn der Prediger z. B.
etwas gegen die Besatzungsméchte (einen anderen Feind!)
sagt. So etwas scheint mir in erschreckender Weise gegen
die Liebe zu verstoBen. Eine Zeitschrift wie die Herder-
Korrespondenz hat hier, glaube ich, eine dhmnliche Ver-
antwortung wie der Priester auf der Kanzel: sie darf auf
keinen Fall dazu beitragen, daB der HaB wachst.

Die atheistische und materialistische Weltanschauung,
die zudem den Wert der einzelnen menschlichen Person
nicht amerkennt, ist natiirlich unser furchtbarer und ge-
fahrlicher Gegenspieler. Aber die Christen diirfen doch
auf keinen Fall ihm gegeniiber die einzige wirkliche
Waffe aus der Hand geben, die sie haben, némlich die
christliche Liebe (durch die sich die Existenz Gottes und
die Wirklichkeit Christi in der Zeit bezeugt!). Wir fan-
gen heute an, diese feindliche Weltanschauung ernst zu
nehmen und uns zu fragen, wo ihre Wurzeln liegen und
wodurch sie iiberzeugt. Das scheint mir auch tatséchlich
der einzig mogliche Weg, sie zu besiegen. Wir miissen
nun aber auch jedes einzelne Geschehnis in der gleichen
Weise ernst nehmen und wvor allem jeden einzelnen
Menschen, der in dieser Weltanschauung lebt oder von
ihr angezogen wird, und wir miissen begreifen, daB er
guten Willens sein kann. GewiB, wir wissen nur allzu
gemau, wie leicht und leichtfertig jene Weltanschauung
- Menschen und Krédfte in ihren Dienst nimmt, die wir bose
nennen miissen, vor allem die Macht der Liige. Aber von
dritben her gesehen werden wahrscheinlich viele Vor-
gidnge bei uns sich auch nicht gerade glinzend prdsen-
tieren! Wie dem auch sei: gerade das wirklich Bose ist
fliir den Christen kein Gegenstand des Hohns (womit es
von gegnerischen Politikern gern iibergossen wird), son-
dern des Schmerzes, des Grauens und auch der Zerknir-
schung. Die verblendeten Gefolgsleute aber sind ganz
einfach Menschen, unsresgleichen, die ernst genommen
werden wollen, wie auch wir selbst ernst genommen
werden wollen. Wenn sie ungerechte Vorwiirfe gegen
uns erheben und unsre Ideale angreifen, weil sie sie in
verzerrter Gestalt sehen, so miissen wir bedenken, daB
diese Vorwiirfe doch meist ein Fiinkchen Wahrheit ent-
halten, das sich in: ihrem Brennspiegel sehr leicht als ge-
fahrliches Feuer darstellen kann. Wir miifiten “sie eines
Besseren belehren. Wo wir von Menschen nicht mit Be-
stimmtheit das Gegenteil wissen, sollten wir'als Christen
jedenfalls Gutglaubigkeit bei ihnen voraussetzen, und in
jedem Fall sollten wir die hohnischen kleinen diskredi-
tierenden Wortchen vermeiden, die miemals Liebe aus-
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driicken kénnen, weder gegentiber verkannten Freunden
noch gegeniiber echten Feinden.

Diisseldorf Dry K. 8:

Selbstbetrug der Christenheit?

Ist Thre Berichterstattung iiber die Verfolgung der Kirche
im Osten nicht zuweilen auf einen falschen Ton gestimmt,
den Ton frommer Emporung, die sich sowohl gegen ,die
Feinde Gottes” wie gegen das Schweigen des Westens
richtet? Fehlt dann nicht die biblische Schau, die zu
fruchtbarer Erkenntnis verhilft, die prophetische Verherr-
lichung Christi, durch den ,alles erschaffen ist im Him-
mel und auf Erden, Sichtbares und Unsichtbares, Throne,
Herrschaften, Firstentiimer und Mdéchte.. Er steht an
der Spitze des Alles. . und ist das Haupt des Leibes, der
Kirche.” (Kol. 1,16f). Wenn es so ist, darf dann die
Freude der Erlosten fehlen? , Wenn das eintritt, dann
richtet euch auf und erhebt euer Haupt! Eure Erlésung
naht!* (Luk. 21, 28).

Berichte iiber Ereignisse sind allerdings keine Predigten,
und die ,Herder-Korrespondenz' ist kein Sonntagsblatt.
Aber der Grundton der Berichte iiber die Drangsal der
Kirche kann dennoch aus dem Lobpreis Gottes kommen,
aus dem Bewufitsein, daB unsere eigentliche Mission als
Christen darin besteht, zu ,iiberwinden”, wie die Apo-
kalypse sagt. Auf diesem Hintergrund werden Ihre wert-
vollenn Berichte die letzte Sachlichkeit und Tiefe errei-
chen, die gerade in ihrer Niichternheit erbaut.

Das ist gewiB nicht leicht und selbstverstindlich. Denn
wir miissen immer mehr einem eingefleischten Selbst-
betrug den Abschied geben, der Illusion ndmlich, als sei
jede den Christen und ihrer kirchlichen Existenz zu-
widere Wendung der Geschichte ein Werk des Satans,
boser Machte. Dem widersprechen zwei Glaubensgewifi-
heiten:

1. Der Glaube der Kirche sagt: Christus lenkt an der
Seite des Vaters die Geschichte der Machte und Seiner
Kirche. Jede Versuchung, die uns Christus als einen ohn-
michtigen Gott neben andern ,Madchten' erscheinen laBt,
ist Unglaube mund fithrt ins Verderben.

2. Der Glaube der Kirche weif um das Gericht, das alle
menschliche Existenz unfehlbar ereilt, auch die kirchliche
Existenz des Menschen — wenn auch nicht die Kirche
als die makellose Braut ihres Herrn selbst. Man lese die
heute viel beachteten Sendschreiben an die sieben Ge-
meinden in Kleinasien in der Apokalypse Johannes., Die-
sen Gemeinden werden ihr Glaube, ihre Leidensbereit-
schaft, ihre ,Werke" nachgeriihmt, es wird vieles von
ihnen gesagt, was von unseren Gemeinden micht gilt.
Und doch werden sie daran erinnert, daf sie lau sind,
daB es ihnen an der letzten Bereitschaft fehlt, ohne die
man das Gericht micht besteht.

Wer sich dieser beiden Glaubenserfahrungen der Kirche
bewuBt bleibt, wird nicht jede , Verfolgung” mnur als
Werk des Widersachers mit Empérung beantworten, als
hitten wir das Recht, miide zu sein und auf Versiche-
rungen zu pochen. Statt dessen werden wir mit den Pro-
pheten des Alten und des Neuen Bundes damit rechnen,
daB Gott selber diese Drangsal wiinscht, um die Chri-
stenheit heimzusuchen, wie er einst Israel heimgesucht
hat, das auch seiner ,Sakramente" zu gewiB war und



dadurch in Ungehorsam fiel (1. Kor. 10, 1ff). Gott selber
konnte es sein, der seine Christenheit in eine Verfassung
bringen will, die sie heiliger und wachsamer, auch ein-
miitiger macht, so daB sie ,iiberwinden” lernt. Das lernt
sie micht im faulen Frieden.

Darum: ,,...erhebet euer Haupt. Denn eure Erlésung
naht!"
Wildberg Dr. H M.

Ein Rat Korl Barth's

Die ,,Herder-Korrespondenz"” vom Dezember 1948 (IIL Jhg.,
H. 3, S. 130) brachte in ihrem- Kommentar zum Bericht
der 1. Sektion des Ukumenischen Rates in Amsterdam
iber die Kirche eine unzutreffende Unterstellung, die
berichtigt werden sollte.

Bs war bemerkt, die beiden Kernsatze der , Ubereinstim-
mung’’ (agreement HIA und B) in der Lehre von der
Kirche seien eine ,spiritualistische Abstraktion, die das
Gemeinsame von 148 Kirchenphdnomenen herausgefiltert”
habe. Diese ,die konkrete geschichtliche Kontinuitat aus-
klammernde Methode" werde sich kaum als fruchtbar er-
weisen, , besonders im Hinblick auf das erwiinschte Ge-
sprach mit Rom", und berge in sich die Gefahr einer
Konzession an einen theologisch schon fast tiberwunde-
nen Protestantismus liberaler und amerikanischer Pra-
gung.” Vielleicht sei dies eine Folge der von Vielen be-
dauerten finanziellen Abhdngigkeit der 6kumenischen Ar-
beit von den amerikanischen Denominationen.

Der interessante und kritische Bericht iiber das Ergebnis
der ersten Sektion, den eines ihrer lutherischen Mitglie-
der, Prof. D. Edmund Schlink-Heidelberg, in der ,, Theolo-
gischen Literaturzeitung” November 1948 verdffentlicht
hat, enthdlt die merkwiirdige Mitteilung (S. 647):

. Von groBe Hilfe war (bei der Formulierung dessen, ,,was
alle Konfessionen im gemeinsamen Glauben iiber die
Kirche sagen konmen') der methodische Rat von Barth,
innerhalb der Lehrunterschiede die Ubereinstimmung und
wiederum innerhalb der Ubereinstimmung die Unter-
schiede herauszuarbeiten. In einer unvergeBlichen, iiber-
aus fruchtbaren Gemeinschaftsarbeit unter der ausgezeich-
neten Leitung von Bischof Lilje wurden, diesen Anweisun-

gen gemdB, Gemeinsamkeiten und Unterschiede in ihrer
gegenseitigen Verklammerung herausgearbeitet, und ge-
rade die immer wieder vollzogene Umkehrung des Ver-
héltnisses von Ubereinstimmung und Unterschied er-
laubte eine solche Differenzierung des Gespraches und
der Formulierungen, daB eine jede der in Amsterdam
vertretenen ekklesiologischen Positionen in ihrem Selbst-
verstindnis ernst genommen wurde und die zusammen-
fassenden Formulierungen des Sektionsberichtes bejahen
konnte."

Immerhin kommt auch Schlink zu dem Urteil, ,daB die
Amsterdamer Konferenz hinsichtlich der Lehre von der
Kirche nicht wesentlich iiber die Ergebnisse von Oxford
und Edinburgh hinausgefiihrt hat.”

Vielen wird dieser hervorragende EinfluB von Karl Barth
in der protestamntischen Okumene nichts Uberraschendes
sein. Seine meue irenische Methode, von der auch sein
bedeutendes Werk iiber die ,Protestantische Theologie
im 19. Jahrhundert" (Ziirich 1947) Zeugnis ablegt, wird
auf dem Skumenischen Felde vermutlich von dem strate-
gischen Gesichtspunkt diktiert gewesen sein, angesichts
der unbefriedigenden Vorarbeiten der 1. Studienkommis-
sion die Situation zu retten und alles zu tun, um den
Zusammenhalt der im Ukumenischen Rat vereinigten Kir-
chen zu férdern, und sei es durch eine Abstraktion, damit
keine dieser Kirchen zu dem Resultat kommt, daB hier
die einen und die anderen ,einen andern Christus’ ha-
ben, nicht mur , Unterschiede", und damit folglich keine
dieser Kirchen in die Versuchung zuriickfallt, ihr 6kume-
nisches Gesprach mit Rom selbstandig und direkt wieder-
aufzunehmen; wozu bei den im Bericht als ,katholisch™
bezeichneten Kirchen, also z. B. Anglikanern und Ortho-
doxen, eine nie zum Schweigen gebrachte Neigung be-
steht.

Es durfte also weniger amerikanisches Geld oder ameri-
kanischer Protestantismus zu diesem Ergebnis der 1. Sek-
tion gefithrt haben, sondern vielmehr der ,Geist von
Genf"”, eine wachsame kalvinistische Neigung, die Fiih-
rung der Dinge nicht aus der Hand zu wverlieren. Wenn
das so wire, stiinden wir vor einer ernst zu mehmenden
weltpolitischen Potenz; und die Feinde des Christentums

brauchten mit seiner ,Einheitsfront” kaum mehr zu
rechnen!
Berlin PL.CB;
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Der Verfasser bestreitet — entgegen der Meinung von Otho Faller
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Eine Deskription der Perstnlichkeit und der Psychologie eines Hel-
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helt; religiose Einsamkeit als mystische Gemeinschaft mit Gott.
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