gebaut werden. Sic miissen ausdriicklich in den Aus-
fihrungs- und in den Disziplinarbestimmungen bertick-
sichtigt werden. Nur unter dieser Bedingung kdnnen diese
Forderungen wirksam garantiert werden, und das gilt
fiir alle Stufen, von der einfachen lokalen Fiirsorge bis
zur Weltorganisation des Gesundheitsdienstes.

Letzten Endes wird eine noch so erfolgreiche Gesund-
heitspolitik niemals das tiefe Bediirfnis beseitigen, das die
Menschen nach der christlichen Liebe haben. Und wenn
sie diese auch niemals fordern kann, weil sie auflerhalb
ihres Bereiches ist, so mufd sie doch ihr oberstes Licht und
ihre letzte Instanz sein.

Das Ehe- und Familienrecht
der Deutschen Demokratischen Republik
(DDR)

Die politische Aufspaltung Deutschlands in die Gebiete
der Bundesrepublik und der Deutschen Demokratischen
Republik hat auch auf dem Gebiete des Rechtes eine Ent-
wicklung beginnen lassen, die schon heute die Bildung
zweier verschiedener Rechtsordnungen erkennen lific. Be-
sonders augenscheinlich wird dies auf einem der wichtig-
sten Gebiete menschlicher Ordnung, nimlich im Bereiche
des Ehe- und Familienrechts.

Bereits die in den Jahren 1946/47 in Kraft getretenen
Verfassungen der Lander Brandenburg, Medklenburg,
Sachsen, Sachsen-Anhalt und Thiiringen, die auf einen
von der SED ausgearbeiteten einheitlichen Verfassungs-
entwurf zuriickgingen, zeigten die beginnende Neuord-
nung des Ehe- und Familienrechts mit der Verkiindung
der absoluten Gleichberechtigung von Mann und Frau auf
allen Gebieten des staatlichen, wirtschaftlichen und gesell-
schaftlichen Lebens an.

Die am 7. 10. 1949 verkiindete Verfassung der DDR
(Gesetzbl. S.5ff.) bestitigte diesen Grundsatz in Art. 7
und 30 und erklirte alle gesetzlichen Bestimmungen, die
der Gleichberechtigung der Frau entgegenstehen, als auf-
gehoben. Das Gesetz iiber die Herabsetzung des Voll-
jahrigkeitsalters vom 17. 5. 1950 (Gesetzbl. S. 437) und
das Gesetz iiber den Miitter- und Kinderschutz und die
Rechte der Frau vom 27. 9. 1950 (Gesetzbl. S. 1037)
brachten die ersten positiv-rechtlichen Einzelregelungen,
wobei in § 18 des Gesetzes vom 27. 9. 1950 der Erlafl
eines Familienrechtsgesetzes bis zum Ende des Jahres 1950
in Aussicht gestellt wurde. Der Entwurf dieses Gesetzes
liegt vor und dient, obwohl er noch nicht verabschiedet
ist, schon jetzt als Grundlage fiir die ostzonale Gerichts-
barkeit.

Die Herabsetzung des Volljabrigkeitsalters

Nach dem Gesetz vom 17. 5. 1950 tritt die Volljahrigkeit
bereits mit der Vollendung des'18. Lebensjahres ein (§ 1).
Die Erlangung der Volljihrigkeit hat die Ehemiindigkeit
zur Folge, soweit diese auf Grund anderer gesetzlicher
Bestimmungen nicht frither eintritt (§ 2). Die Bestimmung
iiber die Volljahrigkeit war erforderlich, weil nach dem
bislang auch in der Ostzone geltenden Ehegesetz vom
20. 2. 1946 (Kontrollratsgesetz Nr. 16) der Mann mit der
Vollendung des 21. Lebensjahres und nicht mit Erlangung
der Volljahrigkeit ehemiindig wurde.

40

b Y

Fiir den Bereich des Ostzonenrechts treten damit mit der
Vollendung des 18. Lebensjahres als weitere Rechtsfolgen
ein: die Beendigung der elterlichen Gewalt, der Vormund-
schaft iiber Minderjihrige und der Schutzaufsicht nach
dem Jugendwohlfahrtsgesetz. Der Achtzehnjihrige ist
voll geschiaftsfahic und prozeffihig und besitzt volle
Testierfahigkeit (§ 21 Testamentsgesetz). Gemifl Art. 52
der Verfassung der DDR ist auch das Wahlalter auf das
18. Lebensjahr herabgesetzt.

Der rechtspolitische Grund fiir diese bedeutsame Ande-
rung des deutschen Personenrechts liegt sicher in dem
Bestreben, die heranwachsende, politisch” durch die FD]J
geformte Jugend durch vorzeitige Miindigkeit in den
vollen Genufy aller staatsbiirgerlichen Rechte zu setzen
und damit eine Stirkung des neuen Systems zu erreichen.

Gleichberechtigung von Mann und Fran

In Ausfithrung der von der Verfassung ausgesprochenen
Gleichberechtigung von Mann und Frau konkretisiert das
Gesetz tiber den Mitter- und Kinderschutz und die Rechte
der Frau vom 27. 9. 1950 diesen Grundsatz durch Richt-
linien und Einzelanordnungen, die nicht nur das Privat-
recht, sondern auch das Sozial-, Straf- und Verwaltungs-
recht beriihren.

Der 1. Abschnitt des Gesetzes ,Staatliche Hilfe fiir Miitter
und Kinder® enthdlt Vorschriften {iber staatliche Unter-
stiitzungen zur Verbesserung der Lage kinderreicher Fa-
milien, iiber Verbesserungen der drztlichen Betreuung,
tiber den Urlaub fir Schwangere und den Wochenurlaub,
und schliefflich iiber die Abgrenzung zwischen der er-
laubten medizinischen und der verbotenen sozialen Indi-
kation. Beispielhaft fiir die Grundtendenz des Gesetzes,
die Frau weitgehend fiir den Arbeitseinsatz freizumachen,
ist § 3: ,,Gibt einc alleinstehende Mutter ihr Kind zur
Erziehung in ein Kinderheim, so wird das Kind vollig
auf Staatskosten unterhalten und erzogen. . .. Die allein-
stehende arbeitende Mutter kann beanspruchen, daff ihr
Kind bevorzugt in Kinderkrippen, Kindertagesstatten
und Kinderheimen aufgenommen wird.“

Der 2. Abschnitt ,Ehe und Familie® bringt verbindliche
Richtlinien fiir den Entwurf des Familienrechtsgesetzes.
Sie lauten:

§ 14. Die Eheschliefung hat fiir die Frau keine Ein-
schrankung oder Schmilerung ihrer Rechte zur Folge. Das
bisherige Alleinbestimmungsrecht des Mannes in allen
Angelegenheiten des ehelichen Lebens ist zu ersetzen durch
das gemeinsame Entscheidungsrecht beider Eheleute. Ins-
besondere soll tiber die Wahl des Wohnsitzes und der
Wohnung, {iber die grundsitzlichen Fragen der Haus-
haltsfithrung, iiber die Erzichung der Kinder usw. nur
gemeinsam entschieden werden.

§ 15. Durch die EheschlieBung darf die Frau nicht gehin-
dert werden, einen Beruf auszuiiben oder einer beruflichen
Ausbildung und ihrer gesellschaftlichen und politischen
Fortbildung nachzugehen, auch wenn hierdurch eine zeit-
weilige ortliche Trennung der Eheleute bedingt wird.

In den Schluflbestimmungen wird die Verletzung des Ver-
fassungsprinzips der Gleichberechtigung der Frauen, die
in einer absichtlichen Einschrinkung oder Schmilerung
der Rechte, die der Frau im vorliegenden Gesetz gewahr-
leistet werden, zum Ausdruck kommt, mit Gefingnis be-
straft, soweit nicht nach anderen gesetzlichen Bestimmungen
eine schwerere Strafe verwirke ist.



Rechte und Pflichten der Ebegatten

Das diesen Richtlinien entsprechende, im Entwurf vor-
liegende Gesetz zur Neuordnung des Familienrechtes
(Familienrechtsgesetz), mit dessen Verabschiedung wohl
in absehbarer Zeit zu rechnen ist, regelt im einzelnen die
Rechte und Pflichten der Ehegatten wie folgt:

§1(1). Die Ehegatten sind einander zur ehelichen Lebens-
gemeinschaft verpflichtet,

(2). Sie haben jedoch das Recht, getrennt zu wohnen,
wenn ihre Ausbildung oder ihre Berufs- oder Er-
werbstitigkeit es erfordert.

§2(1). Alle das gemeinschaftliche Leben betreffenden An-
gelegenheiten sind von den Ehegatten in beider-
seitigem Einverstindnis zu regeln.

Der Frau steht das Recht zu (nicht mehr die
Pflicht), das gemeinsame Hauswesen zu leiten.

§3(1). Die Ehegatten konnen nach ihrer, bei der Ehe-

- schliefung zu treffenden Entscheidung entweder
einen gemeinsamen Familiennamen fithren oder
ihre bisherigen Familiennamen beibehalten.

(2). Der gemeinsame Familienname kann der Name
des Mannes oder der Frau sein, oder aus einer Ver-
bindung beider Namen bestehen. Bei Doppelnamen
kann eine Verbindung nur so erfolgen, dafl auch
der neue Familienname nicht mehr als zwei Namen
enthilt.

In Abweichung vom bisherigen Rechte regelt der Entwurf

die Frage des Unterhalts zwischen den Eheleuten wie folgt:

§ 6. DieEhegatten haben nach ihren Kriften durch Titig-

keit im Hause oder auflerhalb des Hauses und ent-
sprechend ihrem Einkommen und Vermdgen zu dem
gemeinsamen Unterhalt beizutragen, Der Unterhalt
umfaflt die Ausgaben fiir das Hauswesen und die
persdnlichen Bediirfnisse der Ehegatten. Zu diesen
rechnen auch die Kosten einer Berufsausbildung der
Ehegatten, soweit sie deren Lebensverhiltnissen ent-
‘sprechen.

§7 (1). Leben die Ehegatten getrennt, so hat sich in erster
Linie jeder durch Arbeit oder aus anderem Ein-
kommen selbst zu unterhalten.

Das ebeliche Giiterrecht

Der gesetzliche Giiterstand ist die Giitertrennung.

§10(1). Das von jedem Ehegatten vor der Eheschliefung
erworbene Vermdgen unterliegt seiner Verwal-
tung und freien Verfiigung.

(2). Das von den Ehegatten nach der Eheschliefung
erworbene Vermdgen (Zugewinn) unterliegt der
Ausgleichung.

§ 11. Zum Zugewinn gehdrt nicht:

(1) Was ein Ehegatte durch Erbfolge, durch Ver-
michtnis oder als Pflichtteil erwirbt, oder was
ihm mit Riidssicht auf ein kiinftiges Erbrecht oder
als Schenkung zugewendet wird.

(2) Was durch Ehevertrag ausgeschlossen ist.

(3) Was ein Ehegatte erwirbt, nachdem sich die Ehe-
leute unter Losung der ehelichen Lebensgemein-
schaft voneinander getrennt haben.

Neben dem gesetzlichen Giiterstand der Giitertrennung
kénnen die Vermdgensverhiltnisse durch einen Vertrag
geregelt werden. Ein Ehevertrag, der gegen den Grund-
satz der Gleichberechtigung von Mann und Frau verstdfit,
ist nichtig.

§ 25. Ein Ehevertrag ist nichtig:

(1) wenn ein Ehegatte die Ermichtigung zur Ver-
fiigung iiber sein Vermdgen, einzelne Vermogens-
gegenstinde oder gemeinschaftliches Vermogen
dem anderen Ehegatten erteilt;

(2) wenn ein Ehegatte die Nutznieflung seines Ver-
mogensoder das gemeinschaftliche Vermogen dem
anderen Ehegatten derart iiberliflt, dafl dieser
iber die Ertrignisse nach eigenem Ermessen ver-
fiigen kann.

Die Grundziige dieses Eherechts mit dem Wegfall der
Leitungsgewalt des Ehemannes in allen das gemeinschaft-
liche eheliche Leben betreffenden Angelegenheiten, dem
uneingeschrinkten Rechte der Frau zu auflerhiuslicher
Betitigung, der Beseitigung ihrer primiren Verpflichtung
zur Fithrung des Haushaltes, der formalen Aufteilung
der ehelichen Unterhaltspflicht ohne Anerkennung der
Funktionsverschiedenheit von Mann und Frau, der weit-
gehenden Beschrankung der Unterhaltspflicht bei Getrennt-
leben der Ehegatten und der Einfithrung der Giitertren-
nung als gesetzlichen Giiterstand zeigen die Entwicklung
von Ehe und Familie zu einem Vertragstypus hin, der
Ehe und Familie nicht mehr als Fundament des Staates
und der Gesellschaft herausstellt und wegen ihrer ein-
maligen Bedeutung iiber allgemeine Vertragsgrundsitze
hinaushebt und sichert.

Dieses Ergebnis kann uns nicht iiberraschen. Wer die
absolute Gleichberechtigung von Mann und Frau konse-
quent vertritt, kann letzten Endes eine iiberindividuelle,

auf einer natiirlichen Ordnung aufgebaute Ganzheit ,Fa-

milie® nicht akzeptieren. Er sicht Ehe und Familie als
zweckgebundene Institutionen des Staates und der Gesell-
schaft an und leitet daher auch das Recht fiir sich ab, fiir
beide die ihm geeignet erscheinende Grund- und Lebens-
form zu entwickeln. Aus dieser Sicht mufl die Heraus-
I6sung von Mann und Frau aus ihrer gliedhaften Ein-
ordnung in die Ganzheit Familie erstes Ziel der gesetz-
lichen Neuordnung sein.

Die im Ostzonenrecht durchgefithrte Gleichberechtigung ist
letzten Endes auch nicht ein dem wahren Interesse und
Wohle der Frauen dienendes Geschenk, sondern entkleidet
sie ihres letzten Schutzes vor dem Zugriff einer ungebun-
denen Staatsautoritit, nachdem der eigenstindige, staat-
lichem Zwedsdenken vorgesetzte Lebens- und Wirkbereich
der Familie mit seiner natiirlichen Ordnung beseitigt ist.
Das neue Familienrecht soll dazu beitragen, die bislang
fiir uns gliltigen Lebensformen von Ehe und Familie,
déren Erhaltung fiir einen betrdchtlichen Teil der diesem
Rechte unterstellten Menschen auch heute noch nicht nur
eine Frage iiberlieferter Tradition, sondern eine sclche
sittlicher Verpflichtung und des Glaubens ist, zu sprengen.
Die Ostzonenregierung wird durch mannigfaltige Maf3-
nahmen im Bereiche des Arbeitseinsatzes, der Lohn- und
Preisgestaltung, der Sozialfiirsorge und nicht zuletzt der
politischen Schulung yersuchen, das neue Recht im Volke
zu lebendiger Verwirklichung zu bringen. Sie scheint sich
des Erfolges nicht ganz sicher zu sein. Sonst wiren die
immerhin ungewohnlichen Strafandrohungen (§ 30 des
Gesetzes vom 27. 9. 1950) bei einer Verletzung des be-
herrschenden Gleichberechtigungsgrundsatzes (vgl. auch
die Nichtigkeit giiterrechtlicher Vertrige aus gleichem
Grunde, § 25 des Familienrechtsgesetzes) nicht zu er-
kldren.
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Die elterliche Gewalt der Mutter

Absolute Gleichberechtigung vertrigt sich auch nicht mit
der gegenwirtigen gesetzlichen Regelung der Prirogative
des Mannes im Bereich der elterlichen Gewalt (§§ 1627,
1634 BGB). § 16 des Gesetzes vom 27. 9. 1950 legt da-
her fest:
Die elterliche Sorge, die das Recht und die Pflicht
umfaflt, fiir die Kinder und ihr Vermégen zu sorgen,
- sowie das Recht, die Kinder zu vertreten, steht beiden
Eheleuten gemeinschaftlich zu.

(2) Das Vormundschaftsgericht hat einem Elternteil, der
allein die elterliche Sorge hat, auf Antrag oder, wenn
es im Interesse des Kindes geboten ist, von Amts wegen
einen Beistand zu bestellen.

Das Familienrechtsgesetz konkretisiert die ,Elterliche

Sorge*.

§ 49. Die Sorge fiir das unmiindige Kind ist das natiir-
liche Recht der Eltern und ibre oberste Pflicht gegen-
iiber der Gesellschaft.

§ 51. Kraft der elterlichen Sorge haben die Eltern:

a) das Kind zu betreuen, zu erziehen und es zu einem
k&rperlich und geistig tiichtigen Menschen und niitz-
lichen Mitglied der demokratischen Gesellschaft
heranzubilden;

b) dem Kinde ecine seinen Fihigkeiten entsprechende
Berufsausbildung zukommen zu lassen;

¢) das Vermogen des Kindes zu seinem Besten zu ver-
walten;

d) das Kind zu vertreten,

§52(1). Die elterliche Sorge ist Sache beider Elternteile,
sie regeln alle sich hieraus ergebenden Angelegen-
heiten gemeinsam, '

(2) Bei Meinungsverschiedenheiten kann jeder Teil
das Vormundschaftsgericht anrufen.

(3) Ist ein Elternteil verhindert, so ist der andere
berechtigt, - die elterliche Sorge wahrzunehmen.
Diese Berechtigung beschrinkt sich auf unauf-
schiebbare Angelegenheiten, wenn die Verhinde-
rung voraussichtlich nur kurze Zeit dauert.

§ 59 beseitigt die Nutzniefung am Kindesvermégen iiber-

haupt. Die Mutter iibt dic ,elterliche Sorge* nicht mehr

subsididr, sondern als Vollgewalt gemeinsam mit dem

Vater aus. Bei Meinungsverschiedenheit soll das VG ent-

scheiden. Damit gibt das Ostzonenrecht den in Art. 6

BonnGG verankerten Grundrechtssatz auf, dafl das

Elternrecht eigenstindig und lediglich der Kontrolle des

Staates fiir den Fall etwaigen Miflbrauches unterliegt

(§ 1666 BGB). Das Entscheidungsrecht des VG im Eltern-

streit ist nur die Anwendung des in § 49 ausgedriidsten

Grundsatzes, dafl Recht und Pflicht zur Erziehung von

Kindern von Staat und Gesellschaft iibertragen werden.

Kinder stehen unter der Obervormundschaft des Staates,

Die Generalklausel des § 52 Abs. 2 ist eine Bankrott-

erkldrung des Familiengedankens und iiberantwortet die'

Familie der 6ffentlichen Hand.

Das Recht des unehelichen Kindes

Nach Art. 33 der Verfassung der DDR darf die aufler-
eheliche Geburt weder dem Kinde noch seinen Eltern
zum Nachteil gereichen. Alle diesem Grundsatz entgegen-
stehenden Gesetze und Bestimmungen sind gemifl Art. 144
aufgehoben.
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Das Miitter- und Kinderschutzgesetz vom 27. 9. 1950 gibt

den Rahmen fiir die Neuordnung des Unehelichenrechts:

§17 (1). Die michtebeliche Geburt ist kein Makel. Der

Mutter eines nichtehelichen Kindes steben die
vollen elterlichen Rechte zu, die nicht durch die
Einsetzung ecines Vormundes fiir das Kind ge-
schmilert werden diirfen. Zur Regelung der An-
spriiche gegen den Vater sollen die unteren Ver-
waltungsbehrden nur noch als Beistand der
Miitter titig werden.

(2) Der Unterhalt, den die Mutter fiir das nicht-
eheliche Kind zu beanspruchen hat, soll sich nach
der wirtschaftlichen Lage beider Eltern richten,

Das Familienrechtsgesetz sicht im einzelnen vor:

§ 79. Nichtebeliche Kinder haben im Verhiltnis zu ihren

Eltern und deren Verwandten die rechtliche Stellung
ehelicher Kinder.
Nach § 82 soll das Kind den Familiennamen der
Mutter tragen, den die Mutter bei der Geburt des
Kindes trigt.

§ 83 (1). Die elterliche Sorge fiir das nichteheliche Kind ist

Sache der Mutter.

(2) Mit der Geburt des Kindes erlangt das Jugend-
amt die Stellung eines Beistandes der Mutter, Es
hat die dem Kinde gegen den Vater zustehenden
Anspriiche geltend zu machen.

e

(4) Auf Antrag der Mutter kann das VG schon vor
der Geburt des Kindes anordnen, dafl die Bei-
standschaft des JA nicht eintritt, da das Wohl des
Kindes voraussichtlich eine solche nicht erfordert.

§ 84. Die Mutter kann die elterliche Sorge nicht wahr-
nehmen, wenn sie minderjihrig oder aus einem an-
deren Grunde nicht voll geschiftsfihig ist. Dann
erlangt das JA die Vormundschaft.

Das Ostzonenrecht stellt die volle familienrechtliche Ver-
wandtschaft zwischen unehelichem Kind und Vater her
und hebt damit § 1589 Abs. 2 BGB auf. Im Gegensatz
zum bisherigen Rechte besteht zwischen Vater und Kind
die familienrechtliche Unterbaltspflicht, im Range sogar
wor der der Mutter und iiber das 16. Lebensjahr des Kin-
des hinaus. Fiir die Bemessung des Unterhalts ist ferner
nicht mehr die Lebensstellung der Mutter, sondern die
wirtschaftliche Lage beider Eltern mafigebend.,

In Bezug auf das Erbrecht steht das uncheliche Kind im

Verhiltnis zu beiden Elternteilen und ihren Verwandten

einem ehelichen Kinde gleich, jedoch sollen die person-

lichen Gegenstinde des Vaters der Ehefrau und den ehe-
lichen Kindern voraus zustehen. Mit der Gewihrung
des Erbrechts ist auch die grundsitzliche Anerkennung des

Pflichtteilanspruches verbunden,

Die Zuweisung der vollen elterlichen Sorge an die Mutter

beseitigt die seit Jahrzehnten bewihrte Amtsvormund-

schaft. Es mufl bezweifelt werden, ob die aus Griinden
der Gleichberechtigung eingefiihrte elterliche Gewalt der
unehelichen Mutter dem Wohle des Kindes, das mangels
der Geborgenheit in einer Vollfamilie des erhhten

Schutzes bedarf, dient.

Die Mutter hat damit auch das Recht zur Vertretung

des Kindes einschliefilich der Prozeffithrung. Als gesetz-

licher Vertreter des Kindes ist die Mutter nicht mehr

Zeuge im Unterhaltsprozef}, und beim Ausfallen anderer

Beweismittel fiir die Vaterschaft bleibt nur die Partei-



einvernahme des Beklagten, es sei denn dafl das Gericht
gemif § 452 ZPO die Parteieinvernahme der klagenden
Partei anordnet und gemifl § 455 ZPO die Mutter als
gesetzlichen Vertreter vernimmt.

Die Umgestaltung des Adoptionsrechtes

Nachdem bereits im Jahre 1948 in den Lindern der DDR
Erleichterungen hinsichtlich des Erfordernisses der Kinder-
losigkeit und des Alterserfordernisses gegeben wurden,
geht der Entwurf zum Familienrechtsgesetz weiter, wenn
er an Stelle der §§ 1741/44 BGB festlegt:

(1) Wer wolljibrig ist, kann durch Vertrag mit einem
anderen diesen an Kindes Statt annehmen. Der
Vertrag bedarf der Bestdtigung des zustidndigen Ge-
richts.

(2) Besteht zwischen den Annehmenden und dem Kind
kein angemessener Altersunterschied, so soll die
Bestitigung nur erteilt werden, wenn die Annahme
an Kindes Statt durch besondere Umstinde/gerecht-
fertigt ist.

Die Riickwirkungen des ostdeutschen Familienrechts
anf das Recht der Bundesrepublik

Die Neuerungen des ostzonalen Familienrechts zwangen
die westdeutschen Gerichte bald nach ihrem Inkrafttreten
zur Klirung der Frage, ob, in welchem Umfange und fiir
welchen Personenkreis dieses Recht anzuwenden ist. Hin-
sichtlich des Personenkreises verengt sich die Frage dahin,
ob das ostzonale Recht auch fiir diejenigen Deutschen gilt,
die nach dem Erlaf} dieser Bestimmungen in der Ostzone
gelebt haben und spiter in die Westzonen gekommen sind.
Hierzu sind auch die Personen zu rechnen, die aus den
Westzonen in die Ostzone wechselten, dort ihren Wohn-
sitz begriindeten und spiter in die Westzonen zuriick-
kehrten.

Die Vorfrage, ob ostzonales Recht iiberhaupt in West-
deutschland zu beachten ist, wird von der herrschenden
Meinung dahin beantwortet, daff das Ostrecht in analoger
Anwendung der Grundsitze des deutschen Internationalen
Privatrechtes anzuwenden ist, wobei an Stelle der sonst
als Ankniipfungspunkt geltenden Staatsangehdrigkeit von
dem gewdhnlichen Aufenthaltsort auszugehen ist.

Die unterschiedliche Volljabrigkeit in Ost und West

Wissenschaft und Rechtsprechung in Westdeutschland be-
jahen die Anwendung des ostzonalen Volljihrigkeits-
gesetzes vom 17. 5. 1950 mit der Mafigabe, daff die in der
Ostzone erworbene Geschiftsfihigkeit bei einem voriiber-
gehenden oder dauernden Aufenthalt in den Westzonen
bestehen bleibt (analoge Anwendung des Art.7 Abs. 2
EGBGB); dagegen sind Geschifte, die ein Achtzehnjih-
riger aus dem Westen wihrend eines Besuches in der Ost-
zone abschliefft, wohl dort, nicht aber in den Westzonen
rechtswirksam.

Zur Zeit ist die Frage von Bedeutung, ob ein Achtzehn-
jahriger, der mit der Absicht in die Ostzone wechselt,
um dort seinen stindigen Aufenthalt zu begriinden, die
Volljahrigkeit dann erwirbt, wenn der Wechsel ohne Zu-
stimmung des gesetzlichen Vertreters erfolgte. Fiir diesen
Fall wird man annehmen miissen, dafl der Minderjihrige
sich nicht eigenmichtig des Schutzes der elterlichen Gewalt
entledigen kann und deshalb bei einer Riickkehr in die
Westzonen wieder als minderjihrig zu behandeln ist.

Die unterschiedliche Ebemiindigkeit

Diec Ehemiindigkeit des Achtzehnjihrigen in der Ostzone
gilt im Westen insoweit, als die von ihm in der Ostzone
geschlossene Ehe in den Westzonen anerkannt wird. Er
verliert die Ehemiindigkeit aber wieder, wenn er seinen
Aufenthalt fiir dauernd nach den Westzonen verlegt.
Die Meinungen gehen bei der Frage auseinander, ob der
Achtzehnjihrige aus der Ostzone vor einem westdeutschen
Standesbeamten mit seiner hier ansissigen Braut die Ehe
schlieffen konne,

Voriibergehender Aufenthalt eines Westdeutschen in der
Ostzone macht nicht ehemiindig. Findet die Eheschliefung
trotzdem statt, so wird die Ehe gemif} § 30 EheG in den
Westzonen aufhebbar sein, falls ihr nicht der gesetzliche
Vertreter des Jugendlichen zustimmt. .

Fiirsorgeerziehung gegeniiber einem Volljihrigen
von 18 Jahren

Nach den Bestimmungen des Jugendwohlfahrtsgesetzes ist
Fiirsorgeerziehung auch zwischen dem 18. und 21. Lebens-
jahr méglich (§§ 63 Abs. 3, 72, 72a JWG). Da diese
Bestimmungen des JWG in der Ostzone nicht ausdriick-
lich aufgehoben sind, Fiirsorgeerzichung aber nur tber
Minderjihrige ausgesprochen werden darf, besteht ein
Konflikt. Esist noch nicht bekannt, wie die Zweifelsfrage
im Osten geldst wird.

In Westdeutschland besteht im Schrifttum u. a. die Mei-
nung, daf} trotz Anerkenung der in der Ostzone erlangten
Volljihrigkeit mit 18 Jahren im Hinblick auf das dffent-
liche Interesse an der Beseitigung oder Verhiitung der.
Verwahrlosung der Jugendlichen westdeutsches Recht
mafgeblich sein miisse. In den Fillen, in denen der Jugend-
liche nicht fiir dauernd in die Westzonen gewechselt ist,
16sen die westdeutschen Vormundschaftsrichter den Kon-
fliktsfall durch Abschieben des Jugendlichen in die Ost-
zone unter Berufung auf mangelnde Zustindigkeit (zu-
stindig ist das Gericht des gewohnlichen Aufenthalts,
§ 65 Abs.7 JWG).

Zuweifelsfragen im Bereiche des Unehelichenrechts

Wechselt eine uncheliche Mutter mit ihrem Kinde aus der
Ostzone in die Westzonen, so ist in analoger Anwendung
des Art. 20 EGBGB nunmehr ausschliefflich westdeutsches
Recht anzuwenden, d. h. das Kind tritt unter die Amts-
vormundschaft des Jugendamtes, und die Mutter behilt
nur das tatsichliche Personensorgerecht. Bleibt lediglich
das Kind in der Ostzone, so wird gemif Art. 20 S. 2
EGBGB weiterhin das Ostzonenrecht zur Anwendung
kommen miissen. Der Mutter kénnte demnach nur ein Bei-
stand bestellt werden. Bleibt die Mutter in der Ostzone
und wechselt das Kind in die Westzonen, so bleibt weiter-
hin Ostzonenrecht mafigebend.

Die Rechtsbeziehungen des Kindes zum unebelichen Vater,

wenn sie getrennt in West- und Ostdeutschland leben,
regeln sich in analoger Anwendung des Art. 21 EGBGB
nach der Rechtsordnung, die fiir die Mutter zur Zeit der
Geburt des Kindes galt (mafligebend der gewdhnliche Auf-
enthalt).

Diese Rechtslage dndert sich auch nicht bei einem Wechsel
aus der Ostzone in die Westzonen.

Allerdings kdnnen gem. Art. 21 im Westen nicht weiter-
gehende Anspriiche geltend gemacht werden, als sie nach
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dem Recht der Westzonen gegeben sind (u. a. Beschrin-
kung des Unterhaltsanspruches bis zum 16. Lebensjahr).
Hinsichtlich des Erbrechtes des unehelichen Kindes in der
Ostzone gegeniiber dem in den Westzonen lebenden Vater
ist in analoger Anwendung des Art. 24 EGBGB west-
deutsches Recht mafigebend, d. h. das Kind hat kein ge-
setzliches Erbrecht. Hatte der Vater im Zeitpunkt des
Todes seinen gewohnlichen Aufenthalt in der Ostzone, so
ist ostzonales Recht mafigebend, gleichgiiltig, wo das
Kind seinen gewthnlichen Aufenthalt hatte.

Die Rechtsbeziehungen der ehelichen Kinder zu den Eltern

In analoger Anwendung des Art. 19 EGBGB beurteilt sich
die elterliche Gewalt nach dem Rechte des gewdhnlichen
Aufenthaltes der Eltern. Mafigebend ist der jeweilige
Aufenthalt. Verlegt also eine Familie aus der Ostzone den
gewohnlichen Aufenthalt in die Westzonen, dann ist nun-
mehr Westzonenrecht fiir die Beziehungen zwischen den
Eltern und Kindern mafigebend. Andert das Kind allein
seinen gewohnlichen Aufenthalt, so beriihrt dies nicht die
Rechtslage.

Die Rechtsbeziehungen der Ehelente untereinander

In analoger Anwendung der Art. 14 ff. EGBGB gilt die
Rechtsordnung am Ort des gewohnlichen Aufenthalts. So-
lange die Eheleute in der Ostzone leben, unterstchen sie
dem Ostzonenrecht. Da Art. 14 dem Prinzip der Wandel-
barkeit unterliegt, wird westdeutsches Eherecht fiir sie
maflgebend, wenn sie den gewhnlichen Aufenthalt in die
Westzonen verlegen.

Die einseitige Verlegung des gewdhnlichen Aufenthalts-

ortes durch den Ehemann hat keine rechtlichen Folgen fiir
die Frau, weil nach Art. 14 Abs. 2 der Verlust der Staats-
angehdrigkeit durch den Mann fiir die Frau keine Rechts-
dnderung bedingt. (Entsprechendes hat bei Zonenwechsel
zu gelten.) Wechselt der Ehemann allein in die Ostzone,
so bleibt westzonales Recht zur Beurteilung der Rechts-
beziehungen zur Ehefrau mafigebend. Anders ist die
Rechtslage nur, wenn der Ehemann in der Ostzone einen
gemeinschaftlichen ehelichen Wohnsitz begriinden will.
Ohne Einfluf bleibt der einseitige Zonenwechsel durch die
Ehefrau von West nach Ost, weil die Ehefrau durch den
alleinigen Wechsel ihres gewdhnlichen Aufenthaltsortes
keinen Einfluf auf das fiir die persénlichen Rechts-
beziehungen der Eheleute geltende Recht ausiiben kann.
Verlegt der Ehemann den gemeinsamen chelichen Wohn-
sitz aus der Ostzone nach dem Westen, so muff nunmehr
westdeutsches Recht gelten. Ostzonales Recht bleibt nur
dann mafigebend, wenn die Verlegung des ehelichen
‘Wohnsitzes nicht beabsichtigt war.

Das anzuwendende Giiterrecht bei Zonenverschiedenbeit
der Ebeleunte

In analoger Anwendung der Art. 15, 16 EGBGB gilt das
Giiterrecht des Ehemannes, wobei es auf den Zeitpunkt
der EheschlieBung ankommt. Der in diesem Zeitpunkt
geltende Giiterstand bleibt mafigebend. Dies gilt sowohl
bei einseitigem Zonenwechsel eines Ehegatten als auch bei
beiderseitigem Wechsel, gleich, aus welcher Zone der
Wechsel erfolgt. Eine abweichende Regelung konnen die
Ehegatten durch Abschluf eines Ehevertrages jederzeit er-
reichen.

Aus der Okumenischen Bewegung

Um die Echtheit der russischen Kirche

Immer noch liefert das Problem von Religion und Kirche
in der UdSSR der Auseinandersetzung zwischen Ost und
West willkommene polemische Nahrung. In England
lebte die Diskussion iiber die kirchliche Lage in der

UdSSR Anfang des Jahres auf, als eine Delegation eng-

lischer Arbeiter, die auf Einladung der Sowjets die
UdSSR besucht hatten, iiber die ,Freiheit der Religion®
im Sowjetstaat berichtet und damit die englische Offent-
lichkeit im Sinne der kommunistischen Propaganda zu be-
einflussen versucht hatte. NCWC-News Service brachte in
diesem Zusammenhang einige Meldungen, die den wahren
Sachverhalt auf Grund zweifelsfreien Materials darstele
len sollten. Unter anderem wird iiber die verhiltnismiRig
gute materielle Sicherstellung des russisch-orthodoxen
Klerus berichtet. Der hohe Lebensstandard der Priester
gestatte vielen die Unterhaltung eines eigenen Autos, und
besonders die Bischdfe sollen recht komfortabel leben. Die
Sowjets erheben keine Bedenken dagegen, heiflt es in dem
Bericht, weil Priester und Bischtfe, die keine Bereitschaft
zur Ausfiihrung der kommunistischen Forderungen zeig-
ten, lingst beseitigt sind. Dieselbe Meldung sagt, daf die
orthodoxen Priester keinerlei festes Gehalt bezichen, son-
dern von freiwilligen Gaben der Gliubigen leben. Der
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doppelte Aspekt, unter dem man demnach die Situation
des Klerus betrachten kann, umfafit zwei voneinander ab-
zugrenzende Fragenkomplexe, deren Verflechtung kein
wirkliches FEindringen in die wirkliche Situation der
Kirche in Rufiland gestattet. Vor allem scheint uns die
Diskussion um die Freiheit oder Unfreiheit der Religion
in der UdSSR nicht den Kern der Problematik zu errei-
chen. Denn die prinzipielle Religionsfeindlichkeit des So-
wijetregimes, die durch sowjetische Verlautbarungen offi-
zidsen und offiziellen Charakters bis in die jiingste Ver-
gangenheit hinein erwiesen ist, gehdre lingst zu den ge-
sicherten Erkenntnissen. Andererseits darf die Lebendig-
keit der christlichen Gemeinde als gesicherte Tatsache gel-
ten. Die eigentliche Frage ist die: Was hat man von der
Geistlichkeit und den Gliubigen der offiziellen Moskauer
Patriarchatskirche zu halten? Wie ist der , Kompromif3¥,
unter dessen Zeichen diese Kirche im Sowjetstaat lebt, zu
bewerten?
Katakombenkirche?

Die russische Auslandskirche sicht bekanntlich in der
Hierarchie der Moskauer Kirche den willfihrigen Hand-
langer der totalitiren Sowjetdiktatur und in ihrer Titig-
keit Verrat am Christentum. Als Kriterium dieser Ein-
schitzung gilt vor allem die angebliche Existenz einer die
wahre Orthodoxie reprisentierenden , Katakombenkirche®



