horigen stellen 1,6—2 Prozent der Gesamtbevolkerung
dar. Daneben gibt es auch noch modernere stindische Or-
ganisationen wie solche fiir Arbeiter und Arbeiterfiihrer
(erstere mit 350 Ortsgruppen und 20000 Angehdrigen,
sehr bescheidene Neuanfinge nach dem totalen Zusam-
menbruch in den Revolutionskimpfen ab 1917 und den
harten Verfolgungen in den 20er Jahren), endlich Land-
arbeiter,tagungen®, offensichtlich weniger geschlossen
und organisiert als die politisch verselbstindigten ,Sin-
archisten®, die auch aus katholischer Wurzel stammen
und in Niederkalifornien eine blithende Siedlungsarbeit
leisten. Sehr rithrig sind die weiblichen Gruppen der
Katholischen Aktion, die Landfrau, Angestellte, Arbei-
terin gesondert erfassen.

Die katholische Presse

Eine bemerkenswerte Griindung sei noch zum Schlusse
besonders erwihnt: das Presseapostolat des Jesuiten-
paters Romero im Verlag ,Buena Prensa®, der iiber
20 Zeitschriften mit einer Gesamtmonatsauflage von
1600000 Exemplaren herausgibt, darunter natiirlich auch
sehr bescheidene Bruderschaftsnachrichtenblitter von
wenigen Seiten. In den 15 Jahren des Verlagsbestehens
sind weiter iiber 4 Millionen Biicher und Broschiiren er-
schienen, unter denen historische und seelsorgerliche
Werke, zumeist von Jesuiten, hervorragen. Unter den
Zeitschriften mufl besonders die fiir den ganzen ibero-
amerikanischen Kulturbereich vorbildliche, moderne, gei-
stig tonangebende, kulturell-religiose Monatszeitschrift
»Latino-America® hervorgehoben werden, die nun im
dritten Erscheinungsjahr steht und die zum ersten Male
versucht, die sehr vereinzelte katholische Intelligenz Siid-
und Mittelamerikas zu sammeln und zu orientieren, und
gleichzeitig die Briicken zu den iibrigen katholischen Kul-
turzonen zu schlagen — ein ganz neuartiges Experiment
im Pressewesen Lateinamerikas, das sich wirtschaftlich
erst bewihren muf, und schwer Echo findet.

Bemiibungen um die Katechese

Von besonderer Bedeutung ist ferner die Entwicklung der
Katechese, um der Benachteiligung des Religionsunter-
richts durch die laizistisch-sozialistische Staatsschule und
den Priestermangel entgegenzuwirken. Einmal sind fiir
die verwahrloste Jugend in Guadalajara und Monterrey
von zwei Geistlichen gute Nachahmungen der nord-

amerikanischen ,Boystowns® errichtet worden. Aufler-
dem werden seit 1915 im ,Katechetischen Werk des Hei-
ligen Franz® die gebildeten Laien mit Erfolg zur Unter-
stiitzung der Priesterschaft herangeholt. So haben im ver-
gangenen Jahr iiber 2 100 Laienhelfer aller Stinde inner-
halb dieser Organisation an die 50000 Jugendliche am
Wochenende in den Grundwahrheiten ihrer Religion
unterrichtet. Die Besucherzahl in den 188 katechetischen
Zentren der Hauptstadt entspricht etwa der Hilfte der
21/2 Millionen Bewohner. Seit 1950 gibt es dort auch ein
jugendgemifles, anlockendes Heim fiir Katechisten.
Diese Hunderttausende von wiflbegierigen Kindern und
Erwachsenen miissen auf eine neuartige Methode erfafit
werden, und deshalb erfand P. Guerra S]J, der Leiter des
Katechetischen Werkes, seinen berithmten ,Stummen
Katechismus“, der es gestattet, Riesengruppen von 600
Kindern gleichzeitig mechanisch zu drillen, indem diese
durch Gesten ihre Antworten auf einfache Glaubensfra-
gen stumm mitteilen. Sicherlich ein verstindlicher, not-
wendender Ausweg, aber weder eine moderne Lehrme-
thode noch ein Weg zur Verinnerlichung. Er hat etwas
vom Nachgeschmack der Massentaufen der Conquista-
dorenzeit an sich. Aber um diese Methode zu beurteilen,
mufl man wissen, dafl in der ganzen Pidagogik Siid-
amerikas der Lehrmechanismus noch eine recht grofle
Rolle spielt.

Diese Vorbehalte sollen die Anerkennung fiir die grofle
Leistung des mexikanischen religitsen Wiederaufbaus im
letzten Jahrzehnt keineswegs mindern, nur die Eigenart
der dortigen Arbeitsweise zeigen. Die sozialen und cari-
tativen Leistungen, die nach der Verfassung eigentlich
dem Staate vorbehalten wiren, sind dennoch bedeutend.
Das sittliche und wissenschaftliche Niveau der Geistlich-
keit ist hoch. Sie hat sich besonders in den groflen An-
fechtungen durch den Staat in den Jahren 1914—1917
und 1925—1929 bewihrt, da es nur zu zwei schismati-
schen Versuchen ohne ernstliche Auswirkungen kam. Der
1950 in der Hauptstadt durchgefiihrte ,Internationale
Kongref fiir Kirchenmusik® spricht fiir den geistigen
Hochstand des katholischen Lebens, die eingeleiteten
Seligsprechungsprozesse fiir einen 1912, ferner einen
zweiten 1938 verstorbenen Volks- und Armenbischof wei-
sen auf die im Volke spiirbare Macht grofler Vorbilder,
die fiir die Gegenwart nicht ohne sittliche Folgen bleiben
werden.

Fragen der Theologie und des religiésen Lebens

Die Anfinge der Neuscholastik

Zum hundertjihrigen Geburtstag Kardinal Merciers

Die ,Revue philosophique de Louvain®, die 1894 unter
dem Titel der ,Revue Néo-Scolastique® von Mercier
gegriindet wurde, widmet dem hundertjihrigen Gedicht-
nis ihres ersten Herausgebers und zugleich des Griinders
des ,Institut Supérieur de Philosophie de Louvain® ein
ganzes Heft (November 1951) mit einem ausgezeichneten
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Artikel iiber die Anfinge dieses Instituts (von Louis de
Raeymacker) und den Referaten mit den anschliefenden
Diskussionen, die auf der ,Journée d’Etudes Cardinal
Mercier” gehalten wurden. In einer Zeit, da man immer
wieder von einer Krise des Thomismus spricht, erscheint
es uns von groflter Wichtigkeit, tiber das Werk jenes
Mannes zu berichten, von dem die Léwener Thomisten-
schule entscheidend bestimmt wurde, die wegen ihrer
groflen Aufgeschlossenheit fiir die moderne Philosophie
und die neuesten Ergebnisse der Wissenschaften innerhalb



des Thomismus schon lange eine fithrende Rolle spielt.
»Nova et vetera® hatte der junge Mercier als Devise auf
das Titelblatt der ersten Nummer seiner Zeitschrift setzen
lassen; denn er war sich bewuf}t, daf} alle Philosophie nur
einen Sinn haben konnte als Philosophie fiir die Men-
schen seiner Zeit. , Wollten wir in der Philosophie unser
Denken von einem Lehrer abhingig machen, und wire
dieser ein Thomas von Aquin, so miifite Thomas selbst
uns verurteilen®, das war die Meinung Merciers, die er
immer wieder vortrug. Er war auch davon iiberzeugt,
daf} wir unserer Philosophie sehr wenig zutrauen wiirden,
wenn wir nicht den Mut hitten, uns mit den Ansichten
der neueren Philosophen auseinanderzusetzen. Diese
Aufgabe ist gewifl nicht leicht und auch nicht ohne Ge-
fahren. Das Wagnis des Irrtums gehort jedoch zur For-
schung, und nur wer auf jeden Einsatz des Denkens ver-
zichtet, braucht die Gefahr des Irrtums nicht zu fiirchten.
Ein solcher ist aber schon durch die Zeit gerichtet. Die
Méglichkeit des Irrtums gehdrt mit zum Erforschen der
Wahrheit. Deshalb ist aber auch ein Leben im Dienst der
Wahrheit nur moglich in einer Atmosphire der Liebe und
Duldsamkeit. Wir haben heute allen Grund, uns diese
Einsichten ins Gedichtnis zu rufen. Der Erfolg des grofien
Griinders des Institut Supérieur de Philosophie de Lou-
vain, aber auch sein zdher und ausdauernder Kampf mit
unglaublichen Widerstinden konnen uns in dieser Hin-
sicht als eindringliche Mahnung dienen.

Die Situation der Scholastik vor Leo XIII.

Man kann sich heute kaum mehr vorstellen, wie er-
schreckend es um die christliche Philosophie stand, ehe
Mercier seine Laufbahn begann. Die Scholastik bestand
aus einem Gemisch von Descartes entlehnten Gedanken
und primitivster Schulphilosophie. P. Chenu hat auf der
Tagung diese Scholastik wie folgt charakterisiert: ,Ihre
verachteten Denkformen fanden ihren Ausdruck in einem
bestimmten Typ von Kommentar, der zum normalen
Denkverfahren der Scholastik geworden war. Damit
wurde in einer gewissen Beziehung der mittelalterliche
Denkstil fortgesetzt, in Wirklichkeit war die damalige
Scholastik aber weit davon entfernt. Nicht nur stand sie
ohne jegliche Beziehung zur Philosophie der Zeit, sondern
auch zum geschichtlichen Zusammenhang des untersuchten
Textes. Der Kommentar wird um seiner selbst willen
entfaltet; darin wird jedes Werk wie ein Behilter fest-
stechender Wahrheiten betrachtet, die man um jeden Preis
darin wiederfinden mufl. Man schreibt Kommentare zu
Kommentaren. Die Dimension der Zeit ist ausgeschaltet.”
Die Reaktion hierauf war die Entdeckung der Geschichte
im neunzehnten Jahrhundert.

Die Scholastik des achtzehnten Jahrhunderts wurde be-
greiflicherweise von dér neueren Philosophie mit grofiter
Verachtung behandelt. Eine Ausnahme bildeten Spanien
und Italien, von wo zu Beginn des neunzehnten Jahr-
hunderts eine langsame Wiedergeburt der Scholastik
ihren Anfang nehmen sollte. Die Bewegung ging aus von
Vincenzo Buzzetti (1777—1824) im Seminar zu Piacen-
za, der selbst bei spanischen Jesuiten gehort hatte, die als
Fliichtlinge in Italien lebten. Unter dem Einflufl dieser
suarezianischen Scholastik kehrte er sich ab vom Empiris-
mus und Rationalismus seiner Zeit, fand aber spiter
durch das Studium der Werke von Goudin und Roselli
zum Thomismus. Durch seine beiden Schiiler Dominik
Sordi (1790—1880) und Seraphim Sordi (1793—1865),
die beide Jesuiten wurden, drang der Thomismus in die

neapolitanische Jesuitenprovinz ein. Taparelli (1793 bis
1862) und Liberatore (1810—1892) werden fiihrende
Thomisten und bringen thomistische Philosophie nach
Rom. Joseph Pecci (1807—1890), der Bruder des Erz-
bischofs Joachim Pecci (1810—1903) und zukiinftigen
Papstes Leo XI1I., schliefit sich dieser Bewegung an, eben-
so der Griinder der Zeitschrift ,Scienza e Fede®, Cajetan
Sanseverino (1811—1865). In diesem Kampf des wieder-
erwachenden Thomismus spielt eine fiihrende Rolle der
Jesuit Johannes Maria Cornoldi (1822—1892) mit seiner
philosophisch-medizinischen Akademie in Bologna.

Als bedeutende Vertreter des Thomismus jener Zeit
miissen noch erwihnt werden die spanischen Dominikaner
und Kardindle Thomas Zigliara (1833—1893) und
Zefrino Gonzalez (1831—1894) sowie die beiden Deut-
schen Albert Stoeckl (1823—1875) und Josef Kleutgen
(1811—1883).

Schon Pius IX. hatte diese thomistische Bewegung ermu-
tigt. Leo XIII. jedoch nahm die Fithrung des neu erwa-
chenden Thomismus selbst in die Hand.

wAeterni Patris® und die Philosophie des beiligen
T homas

Das Hauptanliegen Leos XIII. war die Pflege ciner ge-
sunden christlichen Philosophie im Geiste des heiligen
Thomas von Aquin mit dem Ziel einer sozialen Erneue-
rung der menschlichen Gesellschaft, der Auslegung und
Verteidigung der Glaubenswahrheiten und des wahren
Fortschritts aller Wissenschaften. In seiner Enzyklika
»Aeterni Patris® weist der Papst nach, daff die Quelle
aller Ubel, an denen die moderne Gesellschaft leidet, phi-
losophische Irrtiimer sind. Er geht aber gleich zur Tat
tiber, indem er 1880 mit Hilfe seines Bruders Joseph
Pecci in Rom eine Akademie des heiligen Thomas griin-
det, den Dominikanern den Auftrag erteilt, eine kritische
Ausgabe seiner Werke zu schaffen und diesen Heiligen
zum Patron aller katholischen theologischen Lehranstal-
ten erklirt.

Der Kampf um die Errichtung eines Lebrstubls der
Philosophie des heiligen T homas in Léwen

Leo XIII. kannte Belgien aus seiner Briisseler Nuntiatur-
zeit (1843—46). Damals war Lowen die cinzige katho-
lische Universitdt im vollen Sinn des Wortes. Der Papst
wullte die Bedeutung einer solchen Universitit fiir seine
Ziele richtig einzuschitzen und schickte an den Mechelner
Erzbischof, Kardinal Dechamps, am 25. Dezember 1880
ein pipstliches Breve zum Zweck der Errichtung eines be-
sonderen Lehrstuhles fiir die Philosophie des heiligen
Thomas in Lowen.

Dieses Breve traf in die fiir die belgische Kirche schwierige
Situation eines heftigen Schulkampfes. Deshalb schwankte
die Antwort der Bischofe zwischen dem Vorschlag eines
neuen Lehrstuhls und der Abhaltung von besonderen
Vorlesungen innerhalb der normalen Kurse der Uni-
versitdt. Doch der Papst dringte von neuem und ernannte
den in seinem Orden angesehenen Dominikanerpater
Rossi fiir diesen besonderen Lehrstuhl. Er liefl ihn sogar
zum Bischof weihen, um dem Lehrstuhl noch mehr An-
sehen zu geben. Die belgischen Bischife hielten jedoch die
Besetzung eines Lowener Lehrstuhls mit einem Italiener
und Ordensmann, dazu noch einem Bischof, fiir unmég-
lich. So verzichtete der Papst auf die Entsendung Rossis,
nicht aber auf die Errichtung des besonderen Lehrstuhls
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mit fakultativen Vorlesungen, die auch von Laien besucht
werden sollten.

Auf Rat des Kardinals erklirte sich ein Teil der Bischofe
schliefilich bereit, den Plan durchzufiihren. Sie schlugen
den wegen seiner mittelalterlichen Forschungen angese-
henen Alois van Weddingen vor, der am Hofe des Ko-
nigs war und die Enzyklika ,Aeterni Patris® begeistert
aufgenommen hatte. Dieser hatte von dem neuen Lehr-
stuhl freilich eine von den Universititskreisen Lowens
abweichende Auffassung. Er verlangte, da8 sein Inhaber
die Scholastik aus ihren Quellen und nicht etwa nur aus
Lehrbiichern, dariiber hinaus aber auch die Philosophie
Kants und die Entwidklung der Wissenschaften zu be-
herrschen habe. Die Losung schien ideal zu sein. Doch ver-
schleppte sich die Ernennung und scheiterte schliefflich
daran, daff der Konig sich von seinem Hofkaplan nicht
trennnen wollte.

Die Wabl Merciers

So schlugen die Bischdfe den dreifligjihrigen Désiré Mer-
cier, Philosophieprofessor am Priesterseminar von Me-
cheln vor. Leo XIII. approbierte die Wahl, und am 26.
August 1882 erhielt der junge Professor durch den Rek-
tor die Instruktionen zu seinem Amtsantritt.

Der neue Kurs sollte gratis und 6ffentlich sein. Die Vor-
lesungen sollten auf franzdsisch gehalten werden. Da-
neben sollte ein Arbeitskreis mit philosophischen Diskus-
sionen stattfinden. Der neue Lehrer sollte eine ,philoso-
phische Bewegung® ins Leben rufen und seine Vorlesun-
gen durch Veroffentlichungen ergdnzen. Seine grofite
Sorge sollte es sein, die Philosophie in ihren Beziehungen
zu den ,,wissenschaftlichen und sozialen Problemen® dar-
zustellen. Es wurde auch schon an die Verleihung eines
besonderen Doktorgrades gedacht.

Auf Wunsch Leos XIII. begab sich Mercier nach Rom,
auch um die fithrenden Thomisten dort kennen zu lernen.
Dort erhielt er die allgemeinen Richtlinien, die den Cha-
rakter des kommenden Instituts deutlich machten. Es war
die Absicht des Papstes, die besten Schiiler der Di6zesan-
priesterseminare in Lowen ihre Studien fortsetzen zu
lassen, damit sie spiter selbst wieder an diesen Semina-
ren dozieren kdnnten. Das setzte eindeutig voraus, daf}
die Vorlesungen iiber die Philosophie des heiligen Tho-
mas auf franzésisch gehalten wurden und nicht auf latei-
nisch.

Der damalige Rektor unterstiitzte diesen neuen Kurs
nach besten Kriften. In seiner Antrittsvorlesung ent-
wickelte Mercier sein Ziel, an der Einheit von Wissen und
Glauben, von Spekulation und Erfahrung im Geiste des
heiligen Thomas und zum Wohle der modernen Gesell-
schaft zu arbeiten.

Mercier und die Lowener Universitit

Mercier hatte selbst in Lowen studiert und dort den Zu-
gang zum Studium des heiligen Thomas und zu den
Wissenschaften gefunden. Er glaubte der Erncuerung des
Thomismus am besten dienen zu kénnen, indem er diesen
mit den neuesten Errungenschaften der Wissenschaften in
Beriithrung brachte. Vor allem tat er dies auf dem Gebiet
der Psychologie. So gewann Mercier bei seinen Horern, die
die Anfangsgriinde der Philosophie schon mitbringen
mufiten, immer mehr an Ansehen. Seine Schiiler nahmen
zu, und bis zum Jahre 1888 erhiclten 23 von ihnen das
Lizenziat und 9 das Doktordiplom, darunter 5 Laien.

Im Herbst 1888 wurde die Société philosophique de Lou-
vain gegriindet, die das Ziel hatte, die Schiiler Merciers
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zusammenzuschliefen, in der Hoffnung, dadurch dem
Studium der Philosophie des heiligen Thomas besser die-
nen zu kénnen. Aus dieser Gesellschaft wird Mercier spi-
ter die ersten Professoren fiir sein Institut Supérieur
nehmen und eben diese Gesellschaft wird 1894 die Rewvue
Néo-Scolastique herausgeben.

Die grofien Erfolge angesidits der geistig noch wenig ent-
wickelten Philosophie an der Universitit waren ganz der
ungewohnlichen Personlichkeit Merciers zu verdanken,
der mit seinen organisatorischen und wissenschaftlichen
Talenten solches aus dem Nichts vollbracht hatte.

Die Griindung des Instituts im [abre 1889

Die Erneuerung des Thomismus konnte nicht das Werk
eines einzelnen bleiben. Das sah Mercier selbst am besten,
und es war auch von Anfang an die Idee des Papstes ge-
wesen, nicht allein einen Kurs einzurichten, sondern ein
Studienzentrum, ein Institut zu griinden. In Rom ver-
folgte man mit grofiter Aufmerksamkeit das Experiment
in Lowen, und immer wieder mufite Mercier zum Papst
fahren, um iiber den Stand seiner Pline zu berichten.
Nun hielt auch der Papst den Augenblick fiir gekommen,
das begonnene Werk auszuweiten. Aber -noch zehn Jahre
sollte es dauern, ehe das Institut Wirklichkeit wurde;
denn leider starb der Mercier schr gewogene Rektor der
Lowener Universitit, Msgr. Pieraerts. An seine Stelle
trat Msgr. Abbeloos (1836—1906), ein ausgezeichneter
Orientalist, der die einzelnen Fakultiten an der Univer-
sitat sehr forderte, doch mit Ausnahme der Philosophie,
fiir die er nichts uibrig hatte.

Ostern 1887 ist Mercier wieder in Rom und berichtet von
seinem Plan der Ausweitung seines Lehrstuhls. Leo XIII.
teilt seine Meinung hieriiber dem Rektor der Universitit
mit und ernennt Mercier zum Prilaten. Kurz vor der
belgischen Bischofskonferenz unterbreitet Mercier seinen
vorlaufigen Plan eines Institut des hantes études philoso-
phigues dem Apostolischen Nuntius in Briissel. Die Bi-
schofe sind bereit, den Wiinschen des Papstes zu entspre-
chen, und beauftragen den neuen Rektor, prizise Vor-
schlige zu machen. Doch macht die Finanzierung noch
Schwierigkeiten. Im Juli 1888 Zuflert der Papst erneut
seinen Wunsch wegen des Instituts. Auf der darauf fol-
genden Bischofskonferenz behandeln die Bischofe die
Frage mit Sympathie, stoffen aber wieder auf die uniiber-
windlichen finanziellen Schwierigkeiten. Mercier legt nun
im September 1888 dem Papst nahe, selbst die Initiative
zur Griindung des Instituts zu ergreifen und kommt in
einem Brief vom Mirz 1889 darauf zuriick. Cornoldi
unterstiitzt Mercier zu wiederholten Malen. Im Juli 1889
legt dieser dem Papst nochmals seinen Plan dar. Er
mochte, daf das Institut zur Universitit gehore, jedoch
eine gewisse finanzielle und administrative Selbstindig-
keit besitze; es soll auch die verschiedenen Grade fiir die
Philosophie verleithen kénnen und den Namen ,,Institut
Leo XIIL.“ tragen, was ihm einen internationalen und
katholischen Charakter verleihen wiirde.

Mercier wurde langsam ungeduldig. Nachdem er festge-
stellt hatte, dafl der Rektor ihm nicht die aktive Unter-
stiitzung zuteil werden lief}, die er wiinschen mufite, wen-
dete er sich direkt an den Papst, um sich eine gewisse
Unabhingigkeit zu sichern, die verhindern sollte, daf}
thm von seiten der Universitit immer wieder Schwierig-
keiten gemacht wiirden.

Im August 1889 kommt die endgiiltige Entscheidung des
Papstes. Man solle sich fiir den Anfang auf das Unerlifi-
liche beschrinken. Sofort legt Mercier einen konkreten



Plan vor, der sich auf der Stelle verwirklichen liefe. Es
sollen noch zwei Lehrstithle errichtet werden, ein philo-
sophischer und ein propiddeutischer fiir die Philosophie
und fiir die anderen Wissenschaften. Mercier bittet dann
noch um die Prisidentschaft, um sich die ndtige Autoritit
zu sichern. Der Papst und auch die belgischen Bischéfe
nehmen diesen Plan an, und durch Breve vom 8. Novem-
ber wird das Institut offiziell bestitigt. Der Papst hatte
dem Institut eine Stiftung von 150000 frs. fiir die zwei
neuen Lehrstiihle vermacht, was natiirlich lange nicht aus-
reichte. Das Breve war im iibrigen sehr vorsichtig formu-
liert, um ja nicht den Anschein zu erwecken, Rom mische
sich in die belgischen Angelegenheiten ein. Immerhin war
das Institut jetzt sanktioniert, und Mercier war in die
Lage versetze, sich selbst nach weiteren Mitteln umzu-
sehen, um sein Werk finanziell zu sichern.

Der vorlaufige Aufbau des Instituts von 1890—1893

Die finanziellen Schwierigkeiten waren nicht die einzigen.
Bald zeigte sich, dafl der Rektor der Universitit mit den
Kandidaturvorschligen Merciers nicht einig ging. Er
klagte diesen bei den Bischofen an, er miflachte die seit
jeher an der Universitit ibliche Politik. Der tiefere
Grund fiir diese Schwierigkeiten lag jedoch in dem anti-
philosophischen Affekt der Universitit. Einzig der Fort-
schritt der Wissenschaften war die Sorge der Professoren.
Es kam hinzu, dafl eine katholische Universitdt erst recht
sich um ihr wissenschaftliches Ansehen bemiihen mufite.
Mercier selbst wollte diesem Geist moglichst entgegen-
kommen, indem er die verschiedensten wissenschaftlichen
Kurse einrichtete. Den Kollegen Merciers ging es jedoch
nicht um das Anliegen Leos XIII. Sie wollten nun auch
alle eine Ecole Supérieure haben wie Mercier und den
Segen des Papstes dazu. Es ging ihnen dabei nicht um die
Erneuerung der thomistischen Philosophie, sondern nur
um ein Patronat des heiligen Thomas im weitesten Sinn.
Mercier als Prisident des neuen Instituts hatte wohl nichts
dagegen, den Fortschritt der Wissenschaften in den Dienst
der Erneuerung der thomistischen Philosophie zu stellen.
Die Kollegen und der Rektor wollten aber nichts wissen
von einer Unterordnung der Wissenschaften unter die
Philosophie. Sie dachten an eine Nebenordnung der ein-
zelnen Sektionen.

Als Mercier seinerseits daran ging, in Ergianzung zu den
philosophischen Kursen auch wissenschaftliche Kurse ein-
zurichten und ein Laboratorium fiir experimentelle Psy-
chologie zu griinden, da stieR er auf den Widerstand des
Rektors.

Die Feindseligkeiten des Rektors nahmen immer mehr zu.
Einmal hatte er ein ganz andere Vorstellung von der Er-
neuerung des Studiums als Mercier. Dann konnte er keine
Freude daran haben, dafl Mercier immer direkt mit dem
Papst verhandelte, und er betrachtete die ganze Ange-
legenheit mit dem Institut mehr oder weniger als einen
Eingriff in die Rechte der Universitit.

Der Papst hingegen liefl Mercier 6fter nach Rom kommen
und sich iiber alles berichten, empfahl den Bischofen von
neuem sein Institut, verlangte, dafl das Institut nicht als
ein Anhingsel der Universitit, sondern als zur Univer-
sitdt gehorig betrachtet werde und dafl die Professoren des
Instituts gleicherweise wie die iibrigen Professoren der
Universitdt behandelt wiirden. So war das neue Breve des
Papstes als Folge der voraufgegangenen Audienzen ein
voller Sieg fiir Mercier. Auf der anderen Seite aber fiihl-
ten sich der Rektor und die Bischofe iibergangen. Es fallt

jedenfalls auf, dafl der Kardinal von Mecheln den Brief
des Papstes erst nach einem Monat Mercier iiberreichte.
Man schien in Briissel die Angelegenheit vertuschen zu
wollen, lief sich jedenfalls Zeit, die im Breve erwihnten
Anordnungen durchzufiihren.

Trotz alledem stand Mercier menschlich auf dem Hohe-
punkt seines Wirkens. Alle seine Werke zeugen von sei-
nem unermiidlichen Bemiihen, die positiven Ergebnisse
der Wissenschaft mit der Metaphysik in Einklang zu
bringen. Als 1894 das Institut eigene Gebiude erhielt,
durfte der Prisident, der den Mittelpunkt der Feierlich-
keiten bildete, wahre Triumphe ernten. Doch die Feinde
ruhten nicht.

Unterrichtsanstalt oder Forschungsstitte

Nachdem durch das Breve von 1894 die Stellung des
Instituts festgelegt war, unterstand es der Studienkongre-
gation in Rom, dessen Prafekt der Kardinal Mazzella
war, ein fritherer Professor der Gregoriana. Die nun ab-
zufassenden Statuten mufiten dieser Kongregation vorge-
legt werden. Da glaubten die Feinde Merciers, sie konn-
ten die Dinge zu ihren Gunsten wenden. Der Rektor und
die ihm befreundeten Professoren bedienten sich hierzu
der Hilfe des Vorstehers des Belgischen Kollegs in Rom,
Msgr. de T’Serclaes, der in der Griindung des Seminars
Leo XIIIL in Lowen, einem Werke Merciers, eine ernste
Konkurrenz sah, da nach seiner Meinung die Erneuerung
des Thomismus nur in Rom durchgefithrt werden konnte.
Mercier sah sein Institut als eine hohere Forschungsstatte
an, an dem man an der Entfaltung der thomistischen Phi-
losophie arbeiten solle unter Beriicksichtigung der Ergeb-
nisse der neuesten Wissenschaften und der Geschichte,
namentlich der Geschichte der Scholastik und des Thomis-
mus. Er war seiner Zeit aufgeschlossen. Dementsprechend
war auch das Studium der einzelnen Ficher organisiert,
das eine gewisse Freiheit in sich schlof. Handelte es sich
doch nicht um Anfinger! Die Gegner Merciers versuchten
aber gerade dieses Ziel eines Forschungsinstituts zu zer-
storen.

Nachdem Mercier einen Entwurf der Statuten den Bi-
schofen vorgelegt hatte, legte der Rektor einen Gegen-
entwurf vor, ohne ihn Mercier zur Kenntnis zu geben.
Beide Entwiirfe wurden von den Bischofen gepriift, ohne
dafl Mercier hinzugezogen wurde. Nur der Bischof von
Tournai, Msgr. du Roussaux, der sich immer als Freund
Merciers gezeigt hatte, griff den Entwurf von Mercier
mit einigen kleinen Anderungen auf. Die beiden Ent-
wiirfe wurden der Kongregation zugeleitet.

Das Ziel des Rektors war, das Institut und die Verwal-
tung der Giiter des Instituts wieder unter seine Gewalt zu
bringen, aber auch die Initiative zur Ernennung der Pro-
fessoren des Instituts ganz an sich zu reiflen. Umgekehrt
lag Mercier daran, sich seine Autonomie zu sichern, die
er bisher innegehabt hatte und die ihm auch vom Papst
direkt zugesichert worden war. Auch hinsichtlich der Na-
tur des Instituts waren die Auffassungen entgegengesetzt.
Nach dem Rektor sollte es dasZiel des Instituts sein, dem
Studium der Philosophie einen gréfieren Raum zu geben,
aber lediglich als Vermittlung reinen Lehrbuchwissens.
Hingegen ging es Mercier um Forschung, um die Ausbil-
dung selbstindiger Denker. Im Grunde genommen wollte
der Rektor verhindern, daff diese Einrichtung zu einem
hoheren wissenschaftlichen Institut ausgebildet wiirde.
Der Thomismus sollte der ,traditionelle® sein, wie er in
Rom gelehrt wurde. So interpretiert, standen die Ziele
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Merciers im Gegensatz zu den Wiinschen Leos XIII. Vor
allem war es nach Meinung des Rektors verkehrt, die
Philosophie auf die Ergebnisse der Wissenschaften zu
griinden, wie es Mercier tat. So miifite die Philosophie
sich ja stindig indern! Jedenfalls sei es das Ziel des Insti-
tuts, Philosophie zu dozieren und nicht die anderen
‘Wissenschaften. In Wirklichkeit griindete Mercier die
Philosophie nicht auf die Ergebnisse der Wissenschaften.
Er wollte nur ihren Kontakt mit den Wissenschaften ge-
wahrt wissen. Der Rektor und der Nuntius von Briissel
wandten sich wegen dieser Meinungsverschiedenheiten an
den Papst. Auch Mercier bat wiederholt um eine Audienz,
die ihm schlieflich auch bewilligt wurde. Inzwischen
wurde das von der Studienkongregation genehmigte Sta-
tut am 14, Juli 1895 verdffentlicht.

Latein oder Franzésisch?

Es bedeutete fiir das Institut einen schweren Schlag, wenn
auch nicht alle Wiinsche des Rektors in Erfiillung gingen.
In Bezug auf die Verleihung der Grade und die Ernen-
nung der Professoren behielt Mercier eine gewisse Selb-
standigkeit. Er sollte aber im gleichen Verhiltnis wie die
Dekane dem Rektor untergeordnet werden. Im Ganzen
machte sich beziiglich der Studienordnung die deutliche
Tendenz bemerkbar, das Vorbild der romischen Studien-
hduser aufzudringen. Am schlimmsten traf Mercier die
Weisung, kiinftighin die Vorlesungen nicht mehr auf
franzosisch, sondern auf lateinisch abzuhalten. Die Stu-
dienkongregation hatte sich offensichtlich sehr dariiber
verwundert, dafl die thomistische Philosophie auf fran-
zosisch doziert wurde, was ihr unvorstellbar schien, da
man so nicht in das Werk des heiligen Thomas eindringen
konne., Der Kardinalprifekt hatte des Papstes Meinung
dazu erfragt, der sich nicht erinnern wollte, die Erlaub-
nis, franzésisch zu unterrichten, gegeben zu haben.

In Belgien war man iiber diese Weisung sechr erstaunt.
Von Anfang an hatten die Bischéfe und der Rektor die
franzosische Sprache gewiinscht und auch in diesem Sinn
mit dem Papst verhandelt. Ein Schreiben des Staatssekre-
tariats aus dem Jahre 1882 beweist, dafl die franzosische
Unterrichtssprache mit der Genehmigung Roms eingefiihrt
worden war. Der greise Papst hatte wohl diese Einzel-
heiten vergessen, die niemand in Rom ihm in Erinnerung
bringen wollte. Allerdings handelte es sich jetzt nicht
mehr nur um den Kurs, sondern um das Institut, und
niemand hatte daran gedacht, die Frage der Unterrichts-
sprache von neuem anzuschneiden. War doch das Institut
aus dem Kurs hervorgegangen! Im iibrigen wufite der
Kardinalprifekt Mazzella nichts tiber die vorausgegange-
nen Verhandlungen, die zwischen dem Papst und Mercier
stattgefunden hatten. Jedenfalls konnte er sich als Romer
nichts anderes vorstellen, als dafl man die Vorlesungen
iiber die Philosophie des heiligen Thomas lateinisch hielte,
und er sah auch nicht ein, wie dies die Laien vom Horen
abhalten sollte, wenn ihnen doch ernstlich daran lag, die
Philosophie des heiligen Thomas kennen zu lernen.
Damit schien das Werk Merciers im Prinzip zerstort. Die
Bischéfe und alle Freunde Merciers, auch Mercier selbst
pladierten nochmals dringend fiir die franzdsische Sprache,
wenigstens fiir diejenigen Vorlesungen, an denen auch
Laien teilnahmen. Doch vergeblich. Der Papst liefl den
Kardinalprifekten zu sich kommen und zeigte sich dem
Institut gegeniiber sehr wenig gnidig. In einem Schreiben
an den Nuntius gab er seinen ausdriicklichen Willen kund,
daf die Vorlesungen auf lateinisch zu halten seien mit
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Ausnahme der Naturwissenschaften und der Geschichte.
Der Rektor, der nun fiir die restlose Einhaltung der Sta-
tuten eintrat, verlangte von den Bischofen, daf} dieser
Brief des Papstes an den Nuntius verdffentlicht wiirde.
Auch ein Schreiben Mazzellas iiber die zeitweilige Sus-
pendierung des Rechtes der Verlethung von Graden
wiinschte er verdffentlicht zu wissen. Doch die Bischife
widersetzten sich.

Mercier ging nach Rom und hatte eine Audienz beim Hei-
ligen Vater, aus der er sehen mufite, dafl seine Gegner
ihn in Rom angeschwirzt hatten, als habe er sich der
Unterordnung unter den Rektor der Universitit ent-
ziehen wollen. Auch bei Kardinal Mazzella fand er kein
Gehor. Nachdem die Bischofe sich geweigert hatten, den
Brief des Papstes und des Kardinalprifekten zu ver-
offentlichen, tat es der Rektor, was von den meisten und
vor allem von den Bischéfen sehr iibel aufgenommen
wurde, Die Professoren des Instituts und auch Mercier
begannen ihre Vorlesungen lateinisch zu halten und teil-
ten dies auch dem Heiligen Vater mit. Die Folge war na-
tiirlich, daf} sich die Horsile leerten und die Laien alle
wegblieben. Nur die Theologen des Seminars Leo XIII.
waren anwesend.

Die Feinde Merciers versuchten nun, iiber die Studien-
kongregation neue Professoren in das Institut hereinzu-
bringen, schlieflich sogar Mercier zu ersetzen. Da aber
erhob sich der Kardinal von Mecheln energisch gegen diese
Angriffe und mit ihm auch die Bischofe. Der Rektor
wurde so in eine schwierige Verteidigungsstellung ge-
bracht. Die Professoren des Instituts, die bei Mazzella in
schlechtes Licht gestellt worden waren, wurden gerecht-
fertigt, ebenso Mercier. Der Wunsch Mazzellas, einen
Professor des Belgischen Kollegs in Rom in das Institut
zu bringen, blieb noch offen, schliefilich aber einigte man
sich auf einen Kompromif}.”

Inzwischen ging der Kampf zwischen dem Institut und
der Kongregation insofern weiter, als das Institut ver-
suchte, soviel als méglich von der Konzeption Merciers
zu retten, wenn auch die Aufpasser dariiber wachten, dafl
das romische Vorbild eingehalten wurde. Der Kardinal-
prifekt war die Sache leid und genehmigte schliefllich den
Studienplan fiir die nichsten Jahre. Mazzella stand vor
dem Riicktritt, und so suchte er die laufenden Angelegen-
heiten mdglichst rasch zu einem Abschluff zu bringen. In
Wirklichkeit aber hatte man inzwischen in Rom gemerkt,
dafl die Feinde Merciers unsauber vorgingen und hatte
sich auf der anderen Seite von der loyalen Haltung der
Vertreter des Instituts iiberzeugt. Die Feinde Merciers
hatten sich in Belgien unméglich gemacht. Der neue Kar-
dinalprifekt Satolli lockerte vieles, so dafl die Krise des
Instituts Uberstanden war. In diesem Augenblick starb
nun leider der beste Freund Merciers, der Bischof von
Tournai, Msgr. du Roussaux. Ohne ihn wire Mercier mit
seinen Feinden wohl nicht fertig geworden.

Die Rebabilitierung des Instituts

Der neue Kardinalprifekt, der zuletzt in Amerika ge-
wirkt hatte, war durch einen Freund Merciers, der in
Amerika Professor war, iiber alle Vorginge um Mercier
genau informiert worden. Uberdies schitzte er die Werke
Merciers sehr und war selbst in der thomistischen Be-
wegung Roms grofl geworden. Als Mercier und seine
Freunde ihn aufkliren wollten, war er schon im voraus
gewonnen. Er lief Mercier heimlich nach Rom kommen,
um mit ihm zu besprechen, was er fiir ihn tun kénnte. Es



wurde ein Brief entworfen, der dem Institut das erlittene
Unrecht wiedergutmachte. In diesem Brief wurde eine
Interpretation des Artikels iiber die lateinische Unter-
richtssprache gegeben, die darauf hinauslief, dafl die
Exposition der Texte des heiligen Thomas auf lateinisch,
die Erliuterung und Auslegung jedoch auf franzdsisch
gegeben werden solle.

Dies war keine offizielle Interpretation, sondern die per-
sonliche Meinung des Kardinals, die allerdings im Gegen-
satz stand zum Schreiben des Kardinals Mazzella. Mer-
cier brannte darauf, dieses Schreiben zu verdffentlichen,
doch seine Freunde warnten ihn davor, und so gab er den
Bischéfen und dem Rektor nur teilweise davon Kennt-
nis.

Die Situation war fiir den neuen Kardinalprifekten nicht
leicht. Er mufite erst langsam die entscheidenden Stellen
fiir seine Meinung gewinnen. Als aber die Feinde Mer-
ciers wieder anfingen, die alten Vorwiirfe gegen das In-
stitut vorzubringen, machte der Kardinal kurzen Prozef
und ermichtigte Mercier, seinen Brief zu verdffentlichen.
Der Rektor erkannte diesen Brief nicht als offiziell an
und verlangte vom Kardinal von Mecheln eine Klar-
stellung. Der Kardinal kam in Verlegenheit und wollte
sich in Rom erkundigen. Der Kardinalprifekt wurde
durch Mercier iiber den Stand der Dinge unterrichtet.
Inzwischen hatte er aber den Papst fiir sich gewonnen
und auch seinen Vorginger, den er {iber manche Dinge
informieren konnte, von denen dieser nichts gewuflt hatte.
Kardinal Satolli war entschlossen, dem Streit ein Ende
zu bereiten, zumal der Rektor nicht aufhdrte, Mercier
bei jeder Gelegenheit Schwierigkeiten zu machen.

Es stand ein grofler Eucharistischer Kongrefl in Briissel
bevor. Kardinal Vanutelli wurde als Pipstlicher Legat

beauftragt, die Sache des Instituts wieder in Ordnung -

zu bringen. An Ort und Stelle erfolgte eine genaue Unter-
suchung des Falles, und nachdem die Schuld des Rek-
tors klar erwiesen war, wurde der Kardinal von Mecheln
beauftragt, fiir das Institut einzutreten und dafiir zu
sorgen, dafl die Weisuneen des Kardinalprifekten Satolli
durcheefiihrt wiirden. Vanutelli betonte, dafl es der aus-
driickliche Wille des Papstes sei, dafl die Vorlesungen auf
franzdsisch gehalten wiirden. Gleich nach der Bischofs-
konferenz wurde Mercier nach Mecheln berufen und er-
fuhr dort, daR sein Widersacher im Institut, Prof. De
Baets das Institut verlassen werde und dafl der Rektor
aus Gesundheitsriidksichten zuriidktrete. Der Rektor hatte
seinen Riidktritt noch vor der Bischofskonferenz einge-
reicht. Das Gesuch wurde anzenommen. Sein Nachfolger
war ein Mann, der fiir den Frieden eintrat.

Satolli war von diesem Auseang der Dinge entziickt.
Andererseits hatte er einige Klagen gehort iiber die Art,
wie Mercier tiber die Autorititen hinweg mit Rom ver-
handelte. Die belgischen Bischofe waren weniger zufrie-
den, was Mercier auch gleich in Mecheln feststellen
konnte. Finige seiner Wiinsche lehnten die Bischofe ab,
{iber die Frage der Unterrichtssprache konnte er von ihnen
nichts erfahren. Der neue Rektor hatte zwar gegen die
franzssische Sprache nichts einzuwenden. Aber Mercier
zeigte sich doch etwas beunruhigt. Er schrieb deshalb an
den Kardinalprifekten, aber dieser schwieg. Er wollte
mit der Sache jetzt nichts mehr zu tun haben. Nun war es
an den belgischen Bisch6fen, zu entscheiden. Mercier er-
fuhr immerhin aus Rom, daf} die Kongregation an ihren
Entscheidungen festhielt und daff von seiten der Bischofe
kein Gegenschritt in Rom erfolgt sei. Er solle nur mit

Vertrauen auf die Entscheidung der Bischofe warten.

Im Mirz 1899 fuhr der Kardinal von Mecheln nach Rom
und traf sich mit dem Kardinalprifekten, wobei sich
zeigte, dafl beide beziiglich des Institus einer Meinung
waren. Nun konnte der Kardinal von Mecheln mit den
belgischen Bischdfen in seinem Sinne verhandeln, ohne
das Gefiihl haben zu miissen, dafl er das Heft nicht mehr
in der Hand hitte.

Als dann im Juli Mercier iiber den Rektor ein Memoran-
dum iiber die Frage des Lateinischen an die Bischofe
sandte, in dem beiden Gesichtspunkten Rechnung getra-
gen wurde, so daff das Franzosische und das Lateinische
zur Anwendung kamen, erklirten sich die Bischofe damit
einverstanden. Mercier konnte dem Kardinalprifekten
mitteilen, dafl Rektor und Bischéfe mit den Instruktionen
der Studienkongregation einiggingen. So ernteten das
Institut und sein Leiter Mercier gelegentlich einer belgi-
schen Rompilgerfahrt héchstes Lob, nicht nur von seiten
des Kardinalprifekten, sondern auch durch den Papst
selbst. Es wurde der Wunsch ausgesprochen, dafl dieses
Institut nicht nur das erste Belgiens, sondern der ganzen
Welt wiirde.

Die geistige Bedentung des Instituts

Von da ab nahm das Institut eine ungestérte Entwidslung
und entfaltete eine reiche wissenschaftliche Titigkeit.
Mercier und seine Mitarbeiter De Wulf, Nys, Deploige
und Thiéry brachten die Neuscholastik auf allen Gebieten
zu hdochstem Ansehen. Die Revue Néo-Scolastique war
ein ausgezeichnetes Hilfsmittel, diese Erneuerung in die
iibrige Welt zu tragen. Der Leitgesichtspunkt seiner gan-
zen Arbeit war die Pflege des Kontakts zwischen den
groflen mittelalterlichen scholastischen Synthesen und den
Ergebnissen der modernen Wissenschaften sowie der mo-
dernen Philosophie zum Zwecke der dauernden Uber-
priiffung der eigenen Denkergebnisse. Diese Haltung hat
dem Institut nach auflen grofles Ansehen verschafft, auch
bei nichtkatholischen Forschern. Diese hohe Aufgabe ist
nach den damaligen Maflstiben durchgefithrt worden,
und wir hitten heute Miihe, die Bewunderung Merciers
fiir die Wissenschaften mitzuvollziehen, wie er sie etwa
der Psychologie entgegenbrachte. Wenn Mercier in der
Einschitzung der damaligen Wissenschaften vielleicht
auch zu weit ging, so hat er doch nicht iibersehen, daf} die
Philosophie tiber den Wissenschaften steht. Sein Kampf
galt der Uberwindung des wissenschaftlichen Positivis-
mus. Nur glaubte er, diesen Kampf erst dann redlich
fithren zu kdnnen, wenn er die Wissenschaft auch selbst
kennen lernte, um ihre philosophischen Voraussetzungen
herauszuarbeiten.

Lebensphilosophie
des Durchschnittsmenschen

In den vergangenen Jahren haben sich zwei englische
Soziologen, B. Seebohm Rowntree und G.R.Lavers an das
schwierige Unternchmen gewagt, ein ,,den Moglichkeiten
entsprechend genaues allgemeines Bild von der Lebens-
philosophie der Mehrheit der Bevlkerung in England und
Wales® zu gewinnen. Der Bericht, in dem sie das Ergeb-
nis ihrer Untersuchungen vorlegen, darf unter die wich-
tigen Verdffentlichungen des vergangenen Jahres gerech-
net werden (English Life and Leisure. A social study.
London 1951. 482 Seiten).
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