teresse an dieser Frage. Aber bevor wir das Resumé der
dariiber von uns kiirzlich angestellten Untersuchung ge-
ben, scheint es angebracht, einige Worte tiber die Um-
stinde zu sagen, die uns zu dieser Untersuchung veran-
laft haben. Sie sind fiir die Wichtigkeit charakteristisch,
die diese Frage heute in Deutschland einnimmt, und fiir
die widerspruchsvollen Tendenzen, die dabei zutage
treten. '

Wir haben diese Untersuchung tatsichlich auf eine An-
frage der Evangelischen Kirche in Deutschland hin vor-
genommen, veranlat durch einen Brief des Oberkirchen-
rats von Harling, der uns durch den Zentralrat der Juden
in Deutschland iibermittelt wurde. Es wurde dabei darauf
hingewiesen, dafl es aus psychologischen Griinden wich-
tig sei, genaue Ziffern zu haben, und es wurde um eine
dokumentarische Darlegung gebeten. Wir bieten im Fol-
genden ein wesentliches Resumé aus Dokumenten, die
etwa 500 Seiten umfassen.

1. Zunichst: Woher kommt die allgemein angenommene
Zahl von sechs Millionen? Wir glauben uns nicht zu tdu-
schen, wenn wir vorausschicken, dafl der Internationale
Gerichtshof fiir Kriegsverbrecher (und zwar derjenige, der
in Niirnberg Goring und Genossen. verurteilte) ihr so
grofle Verbreitung gab. Man findet auf Seite 266 seiner
Urteilsbegriindung diesen Satz: ,Adolf Eichmann, den
Hitler mit dem Programm der Vernichtung betraut hatte,
hat geschitzt, daf} diese Politik den Tod von sechs Millio-
nen Juden verursacht hat, von denen vier Millionen in
Vernichtungslagern umgekommen sind.“ Die Quelle die-
ser Informationen wird nicht aufgewiesen, aber wenn man
die Aussagen bei der Gerichtsverhandlung zugrunde legt,
stellt man fest, dafl der Gerichtshof sich auf zwei Zeugen
zweiter Hand gestiitzt hat, die Aussagen der SS-Ange-
horigen Wilhelm Hoettl und Dieter Wisliceny, zwei
Freunde Eichmanns (Wisliceny war einer seiner nichsten
Mitarbeiter). Beide versicherten, diese Zahl von Eichmann
zu haben.

2. Ein nachtriglich entdecktes Dokument in dem Archiv
des Dritten Reiches hat das Urteil des Gerichts hinsicht-
lich der Grofle bestitigt, die man nach diesem Dokument

nur als ein Minimum ansehen kann. Es handelt sich um
einen statistischen Bericht iiber die ,Endlosung der Juden-
frage®, der Anfang 1943 auf die Angaben Himmlers hin
durch eine Dienststelle fiir Statistik des Dritten Reiches
redigiert wurde. Der Bericht setzt die Bilanz der ,End-
losung® auf das Datum des 31. Dezember 1942 fest. Es
handelt sich um eine ernsthafte Arbeit, die durch Berufs-
statistiker gemacht wurde. Und dies sind die Schliisse, zu
denen dieser Bericht kommt:

»Bilanz des europiischen Judentums... Wenn man die
Judenabwanderung hinzuzihlt, den Uberschufl an Sterb-
lichkeit sowie andererseits die unvermeidlichen Irrtiimer,
die auf die Wanderung der jiidischen Bevdlkerung zuriick-
gehen, kann man die Abnahme der jiidischen Bevolkerung
in Europa in den Jahren 1937 bis 1943 auf 4/2 Millionen
schitzen. Diese Ziffern umfassen nur teilweise das Ster-
ben der Juden in den besetzten Ostgebieten, wihrend die
Todesfille im iibrigen Rufiland und der Frontzone nicht
darin eingeschlossen sind.“

Dieser Text ist geniigend klar; ,die Auswanderung ein-
begriffen®, belduft sich die ,,Abnahme* auf 4!/ Millionen,
Auswanderung nicht einbegriffen, beliuft sie sich immer
noch auf 4 Millionen. (Man weif}, daf} alle, und zwar
gleich welcher Rangstufe, die sich mit diesen Fragen zu
beschiftigen hatten, es vorzogen, sich einer verschleier-
ten Terminologie zu bedienen.) Das geschah bis zum
31. Dezember 1942. Man zog die ,Todesfille, die sich
in dem iibrigen Rufiland und der Frontzone ereignet
hatten, nicht in Betracht®, zu einer Zeit, zu der das un-
garische Judentum noch intakt war (nach den deutschen
Dokumenten wurden 430 000 ungarische Juden in der Zeit
von April bis Juli 1944 nach Auschwitz befordert), in der
wichtige Ghettos und Arbeitslager noch im besetzten Po-
len existierten (der Bericht schitzt die im ,Generalgou-
vernement® bleibenden Juden auf 297 000); es wurde auch
noch die Jagd nach Juden durch ganz Europa wihrend
zwei Jahren nicht ausgesetzt. Auf der Grundlage dieses
Dokuments kann man also mit einer quasi Gewifheit
sagen, daf die Zahl der vernichteten Juden sich auf 5—7
Millionen belaufen muf.

Aus der Okumenischen Bewegung

Lutherische Abwehr gegen
,,Entmythologisierung"

Auf der im Frithjahr bevorstehenden Generalsynode der
»Vereinigten ev. lutherischen Kirchen Deutschlands®
(VeLKD) ist eine verbindliche Lehrentscheidung in der
Frage der ,Entmythologisierung des Neuen Testaments®
geplant, eine Frage, die immer noch im Brennpunkt der
theologischen Diskussionen steht und bei der man nicht
recht sieht, wie sie mit den bereitgestellten Mitteln jetzt
schon zu einer befriedigenden Losung gebracht werden
kann. (Vgl. unseren Bericht in Jhg. 5, Seite 322 f.) Es ist
seit der Fuldaer Tagung des ,Theologischen Konvents
Augsburgischen Bekenntnisses im Mirz 1950 fieberhaft
gearbeitet worden. Leider sind bisher nur wenige Voten
ans Licht getreten. In Fulda hatte man iiber das Thema
»Wort und Wirklichkeit in Verkiindigung und Sakra-

ment® einige Thesen verfafit, in denen es u. a. heifit, es
sei eine wesentliche Aufgabe der Theologie, ,deutlich zu
machen, welche besondere Funktion der Sprache inner-
halb der wortbezogenen (d. h. durch das Wort geschaffe-
nen) Schépfung zukommt:

,Gottes ,Mit-Sein® leuchtet als eine Doxa an der Schop-
fung auf und verleiht ihr ihre Schonheit, Lebendigkeit,
Michtigkeit und Fruchtbarkeit. Der Mythos ist die Weise,
in welcher der gefallene Mensch der furchterweckenden
und herrlichen Grofle Gottes an der Welt inne wird, von
der er sich angegangen und bedroht, zugleich aber auch
angezogen und getragen weifl. Deshalb ist der Mythos die
unausweichliche Daseins- und Denkweise des Menschen,
so daf in diesem Sinne jede Entmythologisierung eine
Selbsttduschung ist. Bis zur Fleischwerdung des Logos
kann der Mythos den Menschen und Vélkern unter der
bewahrenden Langmut Gottes zum Segen gedeihen (Apg.
14, 4). Seither ist diese Segenswirkung des Mythos ver-
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schlossen; er ist nur noch Versuchung, weil der Mythos
durch die Fleischwerdung des Wortes entmachtigt wird.“
Es heifit dann weiter:

»Dem ,Mythos* steht das Evangelium, d. h. die Kraft Got-
tes, zur Rettung gegeniiber, wie es verbindlich in der Hei-
ligen Schrift beurkundet ist und in dem Wirken der Kirche
sich ereignet. Dies Evangelium ruht darauf, dafl der un-
geschaffene Gott als das ewige Wort selbst Fleisch, d. h.
Kreatur geworden ist. . . . Darum ist dasEvangelium selbst
rettendes Ereignis und wird verfilscht, wenn es nur als
Hinweis auf das Heil verstanden wird. Es rettet uns, da
es den Glaubenden aus der Gewalt des Mythos befreit. Es
verkehrt alle Versuche der nichtglaubenden Menschen, im
Mythos zu verharren, und 158t den Menschen, den es recht-
fertigt, die Kreatur begreifen, indem es die Sprache durch
das Wort erobert. . .. Da der Kirche aufgetragen ist, das
Evangelium auszurichten, fillt ihr die doppelte Aufgabe
zu, das Evangelium dauernd vor der Uberfremdung durch
den Mythos zu wahren und der Bildung neuer, die Mensch-
heit knechtender Mythen zu wehren. Das Wort der Schrift
steht dauernd in der Gefahr, durch vorgefafite Meinungen
vergewaltigt zu werden. Die Welt aber ist dauernd in Ge-
fahr, in dem Vorgeben, sich selber zu begreifen, von neuem
Michten und Gewalten zu verfallen. ... Die Aufgabe der
Entmythologisierung kann also nicht darin bestehen, daff
wir. Theologen die Schrift entmythologisieren diirften,
sondern darin, daf die Welt und die Menschen mit ihr
durch das Evangelium dem Banne des Mythos entnommen
werden . . .%

Man wird nicht sagen konnen, dafl diese Thesen fiir die
Losung der von Bultmann aufgeworfenen exegetischen
Probleme hinreichend differenziert sind. Immerhin steuern
sie, und das bleibt ein entscheidender Grundzug luthe-
rischen Bemiihens heute, die Frage der Inkarnation an,
eben jene Frage, an der sich iiberhaupt das weitere Schidk-
sal der in der Okumene zusammengeschlossenen Gemein-
schaften entscheidenn wird. Aus diesem Grunde wird der
katholische Beobachter gut tun, dieser Aussprache sorgsam
zu folgen.

»Eine satanische Nachahmung®

Vergleicht man diese ersten Ansitze einer theologischen
Uberwindung der Entmythologisierer mit dem Referat
des Betheler Alttestamentlers Prof. Hellmuth Frey, das
im August 1951 auf einer deutsch-amerikanischen Theo-
logentagung in Bad Boll gehalten wurde, so ist ein Fort-
schritt unverkennbar. Leider ist es uns hier nur méglich,
aus der Fiille der scharf geschliffenen und wohldurch-
dachten Thesen, die in der ,Ev. Luth. Kirchenzeitung®
Nr. 22 vom 30. November 1951 abgedruckt waren, eine
kleine Auswahl wiederzugeben. Diese Thesen arbeiten
zunichst die theologische Konstruktion Bultmanns heraus
und machen sein Verfahren und seine Ergebnisse durch-
sichtig. Vor allem wird Bultmanns Abhingigkeit von
einem modernen und von ihm fiir endgiiltig gehaltenen
Wissenschaftsbegriff noch deutlicher gemacht; als das schon
frithere Kritiker taten. So vergeht der Eindruck, dafl die
Entmythologisierung auf die Befreiung des Kerygma
hinauslaufe. Denn:

,An die Stelle der zentralen Stellung der Person des
lebendigen Jesus ist ein unpersonliches Christusgeschehen
getreten. An die Stelle der einmaligen zeitenwendenden
Tat des Christus . . . am Kreuze . . . tritt ein zeitloses Han-
deln, das ein neues Existenzverstindnis vermittelt. Auf
dieselbe Weise wird die einmalige Tat Gottes bei der Auf-
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erweckung Christi aufgeldst. An die Stelle des neuen
Seins in Christus tritt ein blasses Aufgeschlossensein fiir
die Zukunft bzw. das im Kerygma auf uns Zukommende.
An die Stelle der endzeitlichen Hoffnung auf die Aufler-
kraftsetzung des Teufels und der Ungerechtigkeit und
auf Verwandlung der Welt tritt die jetzt auf uns zu-
kommende Zukunft, die uns dem Tode und die Welt dem
Gefingnis iiberlifit ...“ (Es kann iibrigens nicht ver-
schwiegen werden, daf z. B. manche unserer katholischen
Adventspredigten unbedenklich von der Entmythologi-
sierung Gebrauch machen!)

Dr. Frey ist davon iiberzeugt, dafl offensichtliche Ziige
antiker Naturerkenntnis und Naturerklirung in die ent-
sprechenden Ziige moderner Naturbetrachtung zu iiber-
setzen seien, aber es diirfte kein Dissensus dariiber be-
stehen, ,dafl das moderne naturwissenschaftliche Welt-
bild auch nicht endgiiltig ist und darum nicht als Schick-
sal betrachtet werden kann, aus dem es keine Erlosung
gibt, und dafl es erst recht nicht wesenhaft verquickt
werden darf mit dem biblischen Kerygma, das weder
Naturkunde noch Geschichtschronik noch Psychologie
geben will. Wo letzteres geschieht, hat eine Mythologi-
sierung des wissenschaftlichen Weltbildes eingesetzt, die-
ses aber sollte sich vom Worte Gottes her seine Grenzen
zeigen lassen. Wissenschaft und Kerygma haben sich
gegenseitig zu dienen, einander sauber zu erhalten.” Frey
spricht davon, dafl es nicht blofl eine mythische Uber-
wucherung und Erweiterung, sondern auch eine rationale
Verwiistung und Verengung des Weltbildes gebe. ,Es
muf} zugestanden werden, dafl zwar nicht in der Wirklich-
keit, wohl aber in dem von R. Bultmann vorausgesetzten
kausal-mechanisch bestimmten Bilde von der Wirklichkeit
kein Raum bleibt fiir Engel, Dimonen, Wunder und je-
den Eingriff der Uberweltlichkeit in die Innerweltlich-
keit, fiir Heiligen Geist und Satan. Es muf aber auch zu-
gestanden werden, dafl solch ein Weltbild in Spannung
steht mit dem in Bewegung geratenen modernen natur-
wissenschaftlichen Weltbilde, und daff dem von B. voraus-
gesetzten Weltbilde in seiner Enge und Armut die Weite
und der Reichtum der von der Bibel her gesehenen Wirk-
lichkeit gegeniibertreten wie das Universum dem um-
mauerten Hof einer modernen Mietskaserne . . .*

So gelangt Frey zu dem Schluf}: ,Bultmanns Rede von
Gott, von Christus, von Auferstehung, Zukunft, Glaube,
Siinde, Vergebung, neuem Leben ist eine andere als die
biblische unter eben denselben Begriffen. Bultmann wirft
zwar ein, daff die Existenzphilosophie Heideggers und das
Selbstverstindnis des modernen Menschen auf dem Bo-
den des christlichen Abendlandes (eines Paulus, Luther
oder Kierkegaard) und damit in abgeleitetem Sinn auf
dem Boden der Offenbarung erwachsen sei. Es wire aber
auch moglich, dafl die Existenzphilosophie die bisher
feinste Umdeutung und Umbiegung biblischen Kerygmas
darstellen kénnte, nicht vergleichbar dem vorchristlichen
Mvthos, der vom Kreuz her sein Gericht und seine Er-
fiillung findet, sondern vergleichbar dem nachchristlichen
Mythos einer bereits am Kreuz gescheiterten Welt —
satanische Nachahmung und Umdeutung der christlichen
Existenz vom antichristlichen Menschen her.” —

»Nichtachtung der Fleischwerdung®

Diese Vermutung 138t an Deutlichkeit nichts zu wiinschen
iibrig. Es ist ein gutes Zeichen, daf unter Christen die
Wachsamkeit im Wachsen ist und ein christlicher Satanis-



mus wieder fiir méglich, ja fiir eine furchtbare Wirklich-
keit gehalten wird, eine Wirklichkeit, die sich am Ende
gar der bekannten Formel von ,gegenseitiger Achtung®
und ,briiderlicher Liebe* bedient. ks gehort zur Redlich-
keit einer im Neuen Testament verwurzelten Christus-
erfahrung, diese niichterne Wachsamkeit der Urchristen-
heit wiederherzustellen. Hellmuth Frey trifft daher hell-
sichtig den entscheidenden Irrtum Bultmanns, an dem so
mancher lutherische Theologe unter seinen Kritikern vor-
beigelaufen ist: ,Mit der Entpersonlichung und der Ni-
vellierung der Einmaligkeit des Handelns Gottes geht
Hand in Hand die Nichtachtung der Fleischwerdung des
Wortes. An die Stelle der Selbsterniedrigung und Zu-
gesellung Gottes zu uns (seines Eintretens in den Ge-
schichtslauf, seines Eingangs in unsere Menschlichkeit, sei-
nes Handelns in unserem Fleisch, seiner Einwohnung in
der Gemeinde seines Leibes) ist Gott in eine vornehme
Sphire der Transzendenz geriicke . . .“ Die Heilsgeschichte
ist preisgegeben.

Was aber nennt Dr. Frey Heilsgeschichte, die aus der
Fleischwerdung des Wortes entsteht? Es wird alles davon
abhdngen, mit welcher Prazision die lutherischen Theo-
logen die Fleischwerdung des Wortes Gottes nach der
Schrift erkennen, und ob sie dabei das Ja-Wort der Jung-
frau Maria entdecken. Sie sollten sich der Frage stellen,
die ihnen Congar vorgehalten hat (vgl. Herder-Korre-
spondenz ]hg 5, S. 139). Dr. Frey ist anscheinend noch
nicht ganz in jenen Bereich vorgedrungen, wo man dem
Sucher zuzuruten pflegt: es brennt! Aber er ist doch in der
Nihe. Heilsgeschichte, so sagt er, ist ,Geschichte, die in
anderer Weise unter dem Ja Gottes steht und in der darum
Gott in anderer Weise heimlich anwesend ist und handelt
als in der iibrigen Geschichte (von der Berufung Abra-
hams und Erwihlung Israels zum Sohne Gottes bis zur
Inkarnation Jesu von der Jungfrau, seiner Einwohnung
in der Gemeinde und der Heiligung ihrer Glieder); Ge-
schichte, in der Gott seine verborgene Gegenwart durch
sein Wort deutet und begleitet; Geschichte, in der Gott
— wenn es ihm beliebt — seine Nihe und verborgene
Gegenwart in Zeichen von proklamativer Bedeutung auf-
leuchten lafit (in Wundern), die auch dem natiirlichen
Auge sichtbar, aber nicht ohne Deutung verstindlich sind;
Geschichte, die an ihren Wenden ganz von der Gegen-
wart des Ewigen transparent und zum Wunder wird, wie
in der Jungfrauengeburt und dem aufbrechenden Grabe.
In dieser Geschichte kommt die Gesetzmiafigkeit der ge-
wohnlichen Geschichte erst zu ihrer Eigentlichkeit und
Erfiillung.“

Man darf auf die lutherische Generalsynode gespannt sein.
Sie ist der richtige Auftakt zur Behandlung des Themas
der Inkarnation auf dem lutherischen Weltkongrefl in
Hannover. Aber werden die Lutheraner insgesamt ihren
inhdrierenden Spiritualismus ausscheiden kénnen? Dazu
bedarf es wohl des lebendigen Lehr- und Hirtenamtes, das
nicht dem Nichts entspringt, sondern in der Kontinuitit
des Leibes Christi waltet als Logos incarnatus. Sodann
wird man nicht vergessen diirfen, daff Bultmann immer-
hin das Anliegen verfolgt, die fatale Kluft zwischen
Exegese und Verkiindigung zu iiberbriicken und ehrlich
den heutigen Menschen in seinen heutigen Vorstellungen,
bei seinem gegenwirtigen Abgleiten in eine rein technisch
und tatsachenmiflig bestimmte Existenz einzuholen und
zu treffen, thn zu erwecken. Geschieht das auf eine die
Substanz des christlichen Zeugnisses preisgebende Weise,

so wird die Abwehr dennoch Bultmann in dem Bestreben
und in der Begabung ibertreffen miissen, den heutigen
Menschen zu erreichen, und zwar nicht nur die ,, Juden®,
sondern auch die Samariter und Heiden. Von dieser Sicht
her bleibt alles in hchstem Mafle unbefriedigend, was die
lutherischen Kritiker Bultmanns bisher vorgebracht haben.
Kann iiberhaupt das glaubwiirdige Leben der Kirche durch
Exegese zuriickgewonnen werden? Setzt eine fruchtbare
Exegese nicht das strémende Leben der Kirche voraus, um
es in der HI. Schrift wieder zu entdecken?

Ist unsere Predigt barmberzigs

Der lutherische Oberkirchenrat D. J. Schieder geht in sei-
nem ,Allerlei zu Bultmann® ganz von der seelsorgerlichen
Fragestellung aus (Ev. Luth. Kirchenzeitung Nr. 23 vom
15. 12. 51). Er anerkennt, daff Bultmann Barmbherzigkeit
an dem modernen Menschen iiben wolle, aber man miisse
auch darauf sehen, dafl es andere Menschen gibt, die an-
dere Wege gehen. ,Keine Konfession wird so ins Mark
getroffen (durch die Entmythologisierung) wie dasLuther-
tum. Es lebt ja von dem verbum caro factum est.“ Bult-
manns Methode sei ein ernster Bufiruf an die Lutheraner,
die aus der Sicherheit eines neuen Fundamentalismus auf-
geschreckt werden, damit sie nach dem echten ,biblischen
Existenzialismus® fragen, den es auch gibe, nach dem
»Fir-mich des Heils®. ,, War unsere Verkiindigung nicht
weithin doctrina, aber keine praedicatio?® Wo war die
Barmherzigkeit mit dem modernen Menschen? Habe man
ihm nicht das Dogma um die Ohren geschlagen? Schieder
warnt vor einem falschen Kampf gegen Bultmann und
dem Austeilen von Ketzerhiiten. Er tordert auf zu einem
Kampf um Bultmann. Aber mufl nicht zuerst entschieden
werden, was wahr ist?

Wie schwer das ist, zeigt z.B. in der gleichen Ausgabe der
»Ev.-luth. Kirchenzeitung® ein inhaltsreicher Aufsatz von
Gottfried Voigt iiber ,,Die Mutter des Herrn®. Hier wird
wohl erstmalig versucht, aus Luthers Weihnachtspredigten
die Elemente einer evangehschen Mariologie zusammen-
zutragen zur Prizisierung der Chnstologle Man trifft da
auf sehr interessante Beobachtungen fiir eine katholische
Apologetik: fast so viel verschiedene Marienbilder wie
Zitate aus Luther, vom orthodoxen katholischen Virgo-
Ideal iiber die armselige Magd der gratia passiva, die sie
»ohne ihren Willen und ohne ihr Wissen® erfahrt, mit
einer ausschlieflichen Betonung des ,de spirito sancto®,
tiber die Mutter des Glaubens im Sinne Abrahams bis zur
unehelichen Mutter, deren Schande das Kreuz Christi vor-
wegnimmt, um das Heil zu verbergen. Der Verfasser ent-
schliefit sich fiir ,das Bild des Glaubens®, ohne das zu
begriinden, Immerhin, das Suchen hat wenigstens seinen
Gegenstand fast erreicht. Wann werden auch die Theo-
logen seiner betend teilhaftiz werden? Das wire das
sichere Ende der Entmythologisierungskrise.

Religion und Kirche in der UdSSR
nach offizieller russischer Darstellung

Das Bild der orthodoxen Kirche in der Sowjetunion,
das wir in friiheren Berichten unseren Lesern zu ent-
werfen versucht haben, wird im wesentlichen bestitigt
durch den kiirzlich in Ost-Berlin erschienenen zwei-
ten Band der mit grofler wissenschaftlicher Akribie auf-
gemachten ,Enzyklopidie der Union der Sozialistischen
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