ein gliickliches Leben beschieden ist. Doch so geriistet,

werden sie nach dem Hochsten streben konnen, werden
sie sich der groflen Aufgabe hinzugeben vermdgen, deren
Erfiillung ihr Ruhm sein wird: Christus in ihrem Leben
zu verwirklichen. -

Um dieses Ziel zu erreichen, ermahnen Wir alle Unsere
geliebten Sohne und Tochter aus der grofien Familie der
Menschen, untereinander innig vereint zu sein: vereint
zur Verteidigung der Wahrheit und zur Ausbreitung
des Reiches Christi auf Erden. Man moge jede Trennung
vermeiden, jede Mifistimmung beseitigen, man moge
diesem héheren Gut, diesem hochsten Ideal alle : rein

personlichen Ansichten, jede rein personliche Vorliebe
hochherzig zum Opfer bringen, koste es, was es wolle.
»Wenn die bose Begierde anderswohin ruft®, moge euer
christliches Gewissen jede Probe bestchen, damit nicht
der Widersacher Gottes ,in euerer Mitte iiber euch lacht®
(Dante Par. 5,79.81). Die Lebenskraft einer gesunden
Erziehung moge sich in ihrer Fruchtbarkeit allen Vol-
kern offenbaren, die fiir die Zukunft ihrer Jugend zit-
tern. Dann wird der Herr auf euch und eure Familien
die Fiille seiner Gnaden ausschiitten, als deren Unter-
pfand Wir euch mit viterlicher Liebe den Apostolischen
Segen erteilen.

Hirtenworte in die Zeit \

Die Einheit in der Kirche

Die Frage der Einbeit der Katholiken ist durch die letzten
Papstaufrufe wieder ins Gewissen gerufen worden. Sie
bewegt den seit dem Kriege besonders auf das konkrete
Handeln, das ,Engagement® bedachten franzosischen Ka-
tholizismus sebr beftig, da im Raume der konkreten Ent-
scheidungen die Dinge notwendigerweise oft hart auf-
einanderstofien. Der Bericht , Autoritit und Freiheit
in Gefahr® in diesem Heft (S.371) und der darin z. T.
mitgeteilte Hirtenbrief Kardinal Gerliers zeigt, wie akut
die Gefabr einer ernsthaften Spaltung in Frankreich ist.
In diese Lage will der Erzbischof von Paris, Msgr. Fel-
tin, in seinem Fastenhirtenbrief ein klirendes Wort spre-
chen. Wir geben ihn bier mit geringfiigigen Auslassungen
wieder.

Als ich euch im letzten Jahr von dem ,Sinn fiir die Kir-
che® sprach, habe ich euch angekiindigt, dafl ich auf das
Thema ihrer Einheit zuriidckommen wiirde. Das tue ich
dieses Jahr, um mein Wort zu halten, aber auch in dem
Bewufltsein, damit einem Appell meines Gewissens ange-
sichts einer immer aktueller werdenden Lage der Dinge
zu gehorchen.

Um was handelt es sich?

Die Einheit der Kirche zu schaffen? Nein. Denn dazu
sind wir unfihig. Jesus Christus, und er allein, hat sie
ein fiir allemal geschaffen, indem er die grofle Familie
seiner Jiinger in einer Gemeinschaft der Gnade und der
Liebe zusammenschlof}.

Und zu welcher Zeit wire im iibrigen diese Einheit so
offensichtlich gewesen wie heute? Uberall und von allen
wird dasselbe Credo gesungen, angenommen, gelebt. Das
Papsttum wird geachtet und bewundert. Der Papst wird
von allen Teilen der Welt besucht, gefragt, angehort. Die
kirchlichen Vorschriften haben eine universelle Reich-
weite. Die Liturgie, die Sakramente gestatten es jedem
Gldubigen, sich iiberall zu Hause zu fiihlen, wo er aus
dem Zug, aus dem Schiff, aus dem Flugzeug aussteigt.
Uberall gibt es Bischofe, Priester, Ordensleute, die am
selben Priestertum teilnehmen und mit den Laien den
Acker desselben Apostolates bearbeiten, gibt es euchari-
stische Kongresse, internationale Ko&rperschaften, einge-
borenen Klerus, Kardinile aus allen Nationen. Was sollte,
also an der Einheit der katholischen Kirche fehlen?
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Was die Kirche angeht: nichts. Was uns angeht, deren

Aufgabe es ist, sie auszudriicken und zu leben: sehr viel.

Genligt es denn, auf allen Punkten der Erdkugel der-
selben Messe zu folgen, dieselbe Absolution und dieselbe
Hostie zu empfangen, um einige Katholiken zu sein? Man
kénnte ebensogut sagen, dafl sich alle Franzosen gegen-
seitig verstehen, weil sie alle dieselbe Sprache sprechen,
dieselbe Nationalhymne singen und dasselbe Geld wver-
wenden. Die Einheit setzt aber etwas anderes vorats,

Eine verlorene Einbeit wiedergewinnen

Was an der Einheit in der Kirche fehlt, ist vor allem
eine Dimension, die ,horizontale® Dimension. Damit will
ich sagen, daf} es nicht geniigt, als Einzelne dem Haupt
der Kirche, das heifft Christus anzuhangen, noch auch
ohne Unterscheidung seinem Leib. Man muf} vielmehr sich
auch mit anderen Katholiken, unseren Briidern, solida-
risch fiithlen und den Willen zur Solidaritit mit ihnen
haben, sich mit ihnen direkt verbinden und vereinigen.
Die ,horizontale katholische Einheit ist diejenige Ein-
heit, die sich durch gegenseitigen Austausch und durch
die Beziehungen wahrer Freundschaft ausdriickt. Das aber
geschicht im allgemeinen nicht. Die Katholiken leben
ihren gemeinsamen Glauben jeder fiir sich, aber sie leben
in ithm nicht genug miteinander. Sie sind durch ihre
Priester, ihre Bischofe, den Papst, in dem sie wirklich den
»gemeinsamen Vater® sehen, mit der Kirche verbunden.
Aber nach Hause zuriickgekehrt, fallen sie wieder in ihr
abgeschlossenes Leben, in ihre ruhige Gleichgiiltigkeit
gegeniiber ihren Briidern zuriick.

Dieser Isolationismus, wie man heute sagen wiirde, hat
zwei Stufen.

Auf der nationalen Ebene — wir wollen hier nur von
Frankreich sprechen — stellen wir alle eine Entzweiung
unter den Katholiken und das Unbehagen fest, das ihre
Gegensitze und ihre Streitigkeiten hervorruft. Die Frei-
heit des Denkens und der Meinungsiduflerung ist ein gro-
Res Gut. Aber unser' unbuffertiger Individualismus ver-
wandelt sie nur zu schnell in Sektierertum. Und tdglich
geben wir unseren ungldubigen Briidern das sie er-
staunende und verwirrende Schauspiel unserer lieblosen
Spaltung.

Auf der weltweiten Ebene beobachten wir seit Ende des
15. Jahrhunderts mit der Heraufkunft der modernen sou-
verinen Staaten das, was man das Phinomen deg',Na-



tionalkirchen® nennen konnte. Wenn ich diesen Ausdruck
gebrauche, so beeile ich mich gleichzeitig, zu prizisieren,
dafl es sich durchaus nicht um Kirchen innerhalb der
Kirche wie etwa um Staaten innerhalb des Staates han-
delt. Es steht durchaus nicht in Frage, daf sie der romi-
schen Kirche einverleibt sind. Jede von ihnen lebt das-
selbe Christentum und nimmt gleicherweise am selben
mystischen Leib teil. Aber doch, und das ist das Ubel,
bleibt jede von ihnen in sich selber beschlossen, fast ohne
Kommunikation mit den anderen katholischen Gemein-
schaften jenseits der Grenzen. Daher stammt eine gegen-
seitige Unwissenheit, die Mifitrauen oder Feindseligkeit,
verhiillte Kritik odel heftige Verdammungsurteile zur
Folge hat.

Es war nicht immer so. Wir miissen eine verlorene Ein-
heit zuriickgewinnen. Aber iiber unsere Sehnsucht nach
dem Vergangenen hinaus stellt uns der heutige Lauf der
Geschichte selber vor die dringende Notwendigkeit der
Einheit der Katholiken. Ob wir es wollen oder nicht, die
Welt marschiert auf ihre Einheit zu. Zum erstenmal wird
das Menschengeschlecht eine soziologische Wirklichkeit,
die sich ihrer mehr und mehr bewufit wird. Die Christen
beginnen, sich Rechenschaft davon abzulegen. Sie sollen
an einer Einheit teilnehmen, die noch zu schaffen bleibt.
Sie verstehen einerseits, daff diese Einheit der Kultur
oder mindestens der Technik die Frage nath der Einheit

in der Kirche neu stellt, anderseits, da diese in der Welt,

die ihre Einheit schafft, eine Rolle zu spielen hat, die
definiert werden mufl. Aber um eure Aufmerksamkeit
nicht allzu lange beanspruchen zu miissen, werde ich mich
an diesen ersten Punkt halten, die Einheit in der Kirche.

Uneinigkeit der Katholiken

Die erste zerrissene Einheit ist offensichtlich die mit den
getrennten Briidern. Eine wirkliche Bemithung des Ge-
betes und eines von Herzen kommenden intellektuellen
Interesses. fiir dieses schwierige Problem zeigt sich insbe-
sondere jedes Jahr im Januar wihrend der Gebetswoche
fiir die Einheit. Ich unterstiitze diese grofle Sache mit
allen meinen Kriften. Aber sie gehdrt nicht zu meinem
gegenwirtigen Thema, das sich auf die Katholiken allein
beschrinkt.

Mit dieser Einschrinkung kann man die Frage folgender-
maflen zusammenfassen:

Es gibt eine wirkliche Uneinigkeit unter den Katholiken:
Dieser Uneinigkeit gegeniiber bestehen falsche Begriffe
von der Einheit.

Das Heilmittel besteht in einer Riickkehr zu den theo-
logischen und historischen Grundlagen der Einheit.

Seit Griindung der Katholischen Aktion und dank ihrer
stehen die Katholiken iiberall: als Arbeiter, Arzte, Land-
wirte, Kaufleute, Akademiker, Staatsminner usw. Sie
haben sich in ihren verschiedenen Lebensbereichen grofi-
miitig eingesetzt, um dort fiir das Evangehum Zeugnis
abzulegen. Aber diese Lebensbereiche sind im Sozxalen,
Wirtschaftlichen, Kulturellen scharf gegeneinander abge-
grenzt, ja sie enthalten hiufig ausgesprochene Gegensitze.
Die Schwierigkeit beginnt dort, wo sich in diesen inneren
Kimpfen Katholiken gegeniiberstehen und wo sie — was
dies alles so sehr kompliziert — auf der einen und der
anderen Seite versuchen, die Rechtfertigung fiir ihre Aus-
einandersetzungen in ihrem Glauben zu finden.'

Diese Auseinandersetzungen gehen von einfachen Rede-
schlachten bis zu Kimpfen, in denen es um das Leben
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geht. Beide Seiten beteuern mit lauter Stimme ihre Treue
zur Kirche, was diesen Kimpfen den Charakter von
Biirgerkriegen verleiht. Und zwar ist man iber alles
verschiedener Meinung: iiber die Liturgie, das Apostolat,
die Theologie, die Sozialmoral, das geistige Leben, die
kirchliche Kunst. Handelt es sich hier nur um den ewigen
Kampf zwischen den ,Alten und Modernen“? Zweifellos.
Aber es handelt sich auch um unbewufte Wirkungen von
Herkunft, erworbenen Gewohnheiten, Arbeitsmilieu, Le-
bensraum und persénlichem Temperament. Von daher
kommt Unruhe oder Entmutigung bei den im Einsatz
stehenden Christen, Ungewiffheit und Verwirrung bei
einer groflen Zahl von Gliubigen, bei anderen eine offene
oder stillschweigende Auflehnung oder Krise. Ist das
wirklich die von Christus gewollte Einheit?

Zwei unannebmbare Losungen

Zur Beseitigung dieser Spannungen oder bedauerlichen
Feindseligkeiten schligt man zwei L8sungen vor, die in
gleicher Weise unannehmbar sind, weil sich jede von
ithnen auf einen falschen Begriff der kathohschen Einheit
stiitzt.

Einbeit als Phrase oder als Kompromifl

Die eine sieht in diesen Spaltungen ‘etwas vollkommen
Normales. Die Kirche umfafit in Wirklichkeit unendlich
verschiedene Menschen und Probleme. Die Einheit der
Kirche besteht darin, sie alle unter demselben Titel zu
vereinigen, gewissermafien so, wie ein Sammler in seinen
Kisten die verschiedenartigsten Proben nebeneinander-
legt. Man findet es zweifellos bedauerlich, dafl dieser
Uneinigkeit die Liebe geopfert wird. Aber mit ein wenig
gutem Willen und Weite des Denkens kann und mufl
man unter den Katholiken, zwar nicht zu einer voll-
kommenen Einhelligkeit, aber doch zum mindesten zu
einem Kompromififrieden kommen.

Ungliicklicherweise haben manche die Frage so verstan-
den. Sie nennen sich und halten sich fiir Gliubige, weil
sie nicht mit der Gemeinschaft der Gliubigen gebrochen
haben. Sie glauben also, dafl sie das Recht haben, zu
denken, was sie wollen, und, sofern sie keine Siinde be-
gehen, nach ihrer eigenen Fasson zu handeln. Das geht
bei vielen sehr weit. Schritt fiir Schritt schleichen sich bei
ihnen unter diesem gemeinsamen Namen Wirklichkeiten
cin, die mit den christlichen Prinzipien unvereinbar sind.
Und wenn sie das bemerken, so miissen sie éntweder mit
grofler Mithe den verlorenen Boden zuriickgewinnen, oder
aber es ist zu spit, und sie wachen nach einem lang-
samen und unmerklichen Abgleiten als Anhinger einer
anderen ,Kirche® und besonders. eines Systems auf, das
sich nicht nur als Lehre, sondern als ein soziales Ganzes
und als ein verfiihrerisch anzuschauendes Widerbild des
einen Volkes Gottes darbietet.

Aber woher, meine Briider, kommt dieses Erkalten der
Liebe zur Kirche? Wie konnte diese langsame Unter-
minierungsarbeit eine Seele so in zwei Teile zerreifien?
Auf der einen Seite die Kirche, in der sie getauft wurde
und zu der man eine juristische Bindung und cine ,offi-
zielle® Treue aufrecht erhilt, auf der anderen Seite ¢ine
yKirche des Herzens®, in der man atmen kann und wo
man sich wirklich zu Hause fiihlt?

Warum? Zweifellos aus Mangel an lebendigen Uber-
zeugungen. Aber auch aus Mangel an Liebe und an Ver-
stindnis von seiten der Katholiken. Zwanzigmal, hun-
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dertmal haben uns bestimmte unserer Briider ihre Pro-
bleme, ihre Schicksale und ihre tragischen Entscheidungen,
ihre Sackgassen des Denkens und des Handelns darge-
legt. Was haben wir getan? Haben wir ihnen zugehort
und sie verstanden? Dedsten sich die Grenzen der Kirche
fiir sie nicht hiufig mit den Grenzen unseres Herzens?
Nicht dafl wir auf die Unerbittlichkeit unseres Glaubens
und auf unsere riickhaltlose Anhinglichkeit an das Lehr-
amt der Kirche verzichten sollten, unter dem Vorwand,
ihnen Gutes zu tun. Das hiefle im Gegenteil, ihnen den
schlechtesten Dienst erweisen und das Schisma begiinsti-
gen, das wir ja eben vermeiden wollten. Aber von der
Licbe her gesehen, — wenn es Sektierer und Verbitterte
in der Kirche gibt, liegt der Grund dafiir nicht oft in
einer Verhdrtung und einem Sektierertum der anderen
Seite? Jede Sekte erzeugt ihr Gegenteil und jede nicht
begriindete Intransigenz eine entsprechende Starrheit.
Es gibe zweifcllos nicht so viele Sympathien fiir gewisse
Strémungen, Gemeinschaften, Sekten und Geheimgesell-
schaften, die sich in unseren Tagen so sehr vermehren,
wenn die alten Kinder der Kirche in ihnen nicht —
natiirlich vergeblich — das suchten, was sie bei ihren Brii-
dern in Jesus Christus auf den ersten Anlauf nicht finden
kénnen.

Einbeit als ,Block® oder Diktatur

Andere wiederum verstehen die katholische Einheit ge-
nau im entgegengesetzten Sinn. Sie mochten sie auf dikta-
torische Art allen in derselben Weise auferlegen, und
zwar auf allen Gebieten. Einheit der Lehre, dagegen ist
nichts zu sagen. Aber fiir sie ist alles Glaubenssache und
vor allem ihre personliche Meinung. Diese kimpferischen
oder diplomatischen Absolutisten sind allzu leicht geneigt,
fiir sich den Auftrag in Anspruch zu nehmen, fiir die
Sicherheit und Orthodoxie in der Kirche zu sorgen. Was
gibt es Gegensitzlicheres zur wahren Einheit der Kirche
als diese Gleichmacherei ohne Auftrag? ,Es gibt in der
Welt®, so schrieb Lacordaire, ,nichts, was die Gutwilligen
mehr vermeiden miifiten, als freie Meinungen in ver-
dammenswerte Irrtiimer zu verwandeln. Man mufl Mei-
nungen als Meinungen behandeln und sich ihnen nicht
gegeniiberstellen, wie sich ein Konzil Hiretikern gegen-
iiberstellt (Brief an M. de Falloux vom 7. 10. 1848).
Dasselbe gilt fiir die Einheit des Handelns, die gewisse
Christen anpreisen, ohne zu sehen, zu welch erstidkendem
Despotismus diese einseitigen Zumutungen fiihren, zu wel-
chen Sackgassen des Handelns, zu welcher Verneinung
der mannigfachen Fingebungen des Heiligen Geistes.

Im Grunde genommen wissen weder die einen noch die
anderen etwas von der katholischen Einheit. Die ersten
machen daraus ein leeres Wort, das beladen ist mit Zwei-
deutigkeiten, die zweiten eine starre Form, die jeder Uni-
versalitit unfdhig ist.

Die Grundlagen der wabren Einbeit

Die Wahrheit verlangt, dafl man diese beiden Aspekte
miteinander verbindet. Und das kann man nur, indem
man auf die Lehre der Heiligen Schrift und der Tradi-
tion zuriickgreift, die uns die Einheit der Kirche als ein
Geheimnis der Gnade und der Liebe zeigt.

Die Liebe. Das Wort fillt hier nicht als ein Rezept, son-
dern als die Lésung. Das Unrecht an den unversshnlichen
Gegensitzen ist, dafl man sich auf einer rein menschlichen
Ebene bewegt und den Frieden zwischen den Herzen und

366

den Geistern durch politische Mittel wiederherzustellen
sucht, durch Diktatur oder Kompromiff. Das ist ein per-
spektivischer Irrtum. Die Einheit der Katholiken untet-
einander ist etwas ganz anderes. Sie ist eine mystische
Wirklichkeit, eine Gnadengabe, ein unsichtbares Wirken
Gottes.

Damit alle eins seien

Schlagen wir kurz den Evangelisten Johannes und den

‘heiligen Paulus auf. Sie haben die erhabenen Worte

Christi gesammelt und erldutert. Sie geben eine ausdriick-
liche Lehre, die gleichzeitig ein Gebet an Gott und ein
Gebot an uns ist: ,,Vater, damit alle eins seien.* Aber,
so prazisiert der Herr, nicht anders als wir es sind, , wie
Du, Vater, in mir und ich in Dir“ (Joh. 17, 11 21). Wir '
sind hier weit entfernt von einer Einheit der Zusammen-
fassung, einer rein gesellschaftlichen Sammlung. Wir sind
eins auf eine absolut einzigartige und der Welt unbe-
kannte Weise, auf eine geheimnisvolle Weise, die weder
unsere soziale Erfahrung noch unser gegenscitiger Wille
noch ein menschlicher Befehl jemals verwirklichen konnte.
»Nicht das Gesetz hat die Kirche zusammengefiigt, son-
dern der Glaube an Gott®, so fithrt der heilige Ambrosius
aus. Es geniigt also nicht, zu sagen, dafl wir ,eine einzige
Herde unter einem einzigen Hirten sind® (Joh. 10, 16),
man mufl, wie es uns Christus geoffenbart hat, bis zum
Mysterium weitergehen, und zwar bis zum hochsten My-
sterium von allen, der Einheit der drei gottlichen Per-
sonen in der Allerheiligsten Dreifaltigkeit. Daher ist un-
sere Liebe nicht mehr nur briiderlich. Wir miissen sozu-
sagen alle anderen in uns sammeln und selber zutiefst in
ihnen leben nach dem Bild des Vaters, der im Sohn, und
des Sohnes, der in seinem Vater in der Einheit des Hei-
ligen Geistes lebt.

Glieder eines Leibes

All das, meine Briider, was euch recht abstrakt scheinen
mag, erschien sicherlich auch den Zuhérern des heiligen
Paulus so, denn dieser so tiefe, aber auch so psychologische
Apostel war gezwungen, einen Vergleich zu gebrauchen,
den man im iibrigen als eine Wirklichkeit und nicht nur
als ein reines Bild oder ein unmégliches Ideal annehmen
mufl. Es ist der Vergleich mit dem menschlichen Leib.
»Wir sind“, so schreibt er an die Romer (12,5), ,ein
einziger Leib in Christus.“ ,Er ist das Haupt, wir sind
die Glieder® (1 Kor. 12, 12—20). Immer dieselbe Be-
tonung. Nicht eine Einheit der Menge, sondern eine Ein-
heit des Lebens, eines Organismus. Und zwar ein ein-
ziges Leben, das Leben Gottes, das vom Haupt auf die
Glieder iiberstromt. Ein einziges Leben auch in den diffe-
renziertesten Gliedern (der heilige Paulus wiirde heute
zweifellos sagen ,Zellen®). Dieses gemeinsame Leben, zu
dem wir in der Taufe geboren werden, zeigt sich in der
Einheit der Nahrung (1 Kor. 10, 17). Wir stehen nicht
nur in Gemeinschaft, wir sind ,eins“, beteuert der heilige
Paulus.

Einheit als Geschenk und Einbeit als Aufgabe

Das ist die tiefe, unzerstdrbare, endgiiltige Einheit der
Kirche. Sie wird von oben gnadenhaft geschenkt und in
jedem Augenblick der Geschichte durch Christus und den
Heiligen Geist verwirklicht. Aber gleichzeitig und ohne
Widerspruch dazu, wenigstens in den Augen von uns
Gliubigen, setzt diese Einheit unsere Mitarbeit, unsere
Bemiihungen von unten voraus. Wie die Kirche gehort sie



gleichzeitig dem Himmel und der Erde an. Sie kommt
von Gott, aber er will, daf# man sie von ithm im Gebete
verlangt. Beim Abendmahl bat Christus seinen Vater, sie
zwisthen uns zu verwirklichen, Unsere Spaltungen kon-
nen diese Einheit nicht in ithrem gbttlichen Bestand zer-
storen. Aber unsere Spaltungen, unsere Siinden kdnnen
sie vermindern und sie in ihrer sichtbaren Darstellung
zerreifien. Es hingt also zu einem Teil von uns Katho-
liken ab, ob die Kirche eine ist oder nicht ist, ob sie ein
Zeugnis der Liebe oder ein Argernis in den Augen der
Menschen ist.

Wenn man von der Gemeinschaft der Heiligen spricht,
so denkt ihr gewthnlich, liebe Briider, an die Gemein-
samkeit der’ Verdienste und der Gebete. Und das mit
Recht. Aber habt ihr auch an diese tiefere Solidaritit ge-
dacht, die ihre theologische Grundlage ist und die eure
allem zugrunde liegende Solidaritit als Glieder Christi
heiflt? Je mehr ihr durch den Stand der Gnade und durch
die Liebe mit Christus verbunden seid, desto mehr wer-
det ihr mit euren Briidern verbunden sein und desto
mehr werdet ihr sie mit euch verbinden. Die Einheit in
der Kirche ist eine Gemeinschaft der Lebenden, das be-
wuflte und freie Anhingen eines Lebenden an eine Ge-
meinschaft der Lebenden. Sie ist also eine Einheit, die
man gewinnt oder verliert, die erhalten bleibt, die wichst
oder stirbt, in uns zum mindesten. Unsere Gemeinschaft
mit der Kirche ist ein menschlicher Akt und nicht allein
die automatische Wirkung der Einschreibung in das Tauf-
register. Sie hingt von unserem Willen ab und nicht von
unseren Meinungen oder Sympathien. Wie es die Liturgie
singt, ist sie eine Einheit der Liebe. ,Congregavit nos in
unum Christi amor.”

So werdet ihr besser verstehen, warum der heilige Paulus
so sehr unsere Einheit mit Christus als Grundlage der
Eintracht zwischen uns betont. ,Die Christen bilden einen
Leib, weil sie der Leib Christi sind, der Leib, dessen
Haupt Christus ist. Wenn dieses Band zerschnitten ist,
fille alles auseinander, so wie ein enthaupteter Leib zer-
fallt und sich auflost (F. de Montcheuil, Legons sur le
Christ, p. 114).

Indem ich so die theologischen Grundlagen der Einheit
betont habe, zu denen noch andere hinzugefiigt werden
miifiten, wollte ich euch, meine Briider, das Prinzip fiir
die Losung anzeigen. Sie besteht in einer Riickkehr zu den
Quellen. Solange nicht jeder eine geistliche Anstrengung
im Innersten und Besten seiner Seele macht, kann es
wohl eine beruhigende Fassade der Einhelligkeit, aber
keine Einheit geben. Die Erfahrung liefert dafiir im
iibrigen den Gegenbeweis, sowohl im pfarrlichen wie im
internationalen Leben. Jedesmal, wenn die Katholiken
zusammenkommen, nachdem sie gebetet haben, um mit-
einander zu reden, sich zu verstindigen, gemeinsam etwas
zu suchen, so fallen die Schranken. Statt sich als Feinde
gegeniiberzustehen, sehen sie sich auf einmal als gegen-
seitige Erginzung an. Und wenn dic Probleme, die sie
moglicherweise dazu fiihren, sich rechtmifig als Gegner
zu betrachten, auch bestehen bleiben, so geschieht das
nicht mehr auf der Ebene der Kirche und zum Schaden
der Einheit, sondern auf der Ebene der weltlichen Giiter,
und das Risiko beschrinket sich auf die hier zu treffenden
Entscheidungen.

Die praktische Verwirklichung dieses Programms, meine
Briider, erfordert zwei Arten von Mitteln: personliche
Eigenschaften und ein ,Anwendungsstatut®.

Die Tugenden, die zur Einbeit nétig sind

An erster Stelle bei den personlichen Eigenschaften steht
eine Bemithung des Herzens: der Sinn fiir den andern.
Es handelt sich nicht allein darum, ihn zu lieben, sondern
alles zu tun, um ihn zu verstehen, seine rauhe Schale
zu entschuldigen, ihm zu verzeihen, wenn er sich ins Un-
recht setzt, und auf jeden Fall fiir ihn zu beten. Es
braucht aber auch eine Bemithung der Intelligenz. Sehr
hiufig wird die Einheit zerbrochen durch den Ausfall
und durch den schlechten Gebrauch dieses Vermogens.
Man lebt in einem Zustand der Mifiverstindnisse. Es
braucht zum gegenseitigen Verstindnis viel Klarheit in
der Stellung der Probleme, Kaltbliitigkeit bei threr Un-
tersuchung, Objektivitit der Materialdarbietung. Unter
diesem Gesichtspunkt ist das seelische Unheil, das so viele
Zeitungen mit riesigen Schlagzeilen, so viele durch den
Rundfunk wiederholte Schlagworte anrichten, ungeheuer-
lich. Es gibt eine allgemeine Psychose der Publizitdt. Was
unbedingt notwendig ist, ist eine Riidkkehr zur Ruhe, die
sich auf eine ernsthafte und méglichst unparteiische Do-
kumentation stiitzt. Auf diese Art und Weise hat die
getroffene Entscheidung viel groflere Aussichten, wirksam
und gerecht zu sein. Der Sinn fiir die Wirklichkeit ist
einer der Garanten der Gemeinschaft.

Schliefilich ist der Wille notwendig, um durch Nervositit
hervorgerufene Spaltungen zu vermeiden, um mit Geduld
zu warten, unermiidlich auszuhalten, ohne Illusionen et-
was zu unternehmen und im Falle des Scheiterns von
neuem zu beginnen. Der Sinn fiir Kontinuitdt ist eine
der Grundlagen der Einheit.

Und dariiber steht noch die Demut, an der es nur zu oft
in gewissen nach auflen wirkungsvollen Stellungnahmen
und in gewissen Weigerungen, sich iiberzeugen zu lassen,
fehlt. Die wirklichen Neuerer suchen nicht die Publizitit.
Sie wollen keine Reformen durchdriicken. Sie schlagen be-
scheiden L8sungsversuche vor.

Offenheit

Diesen verdienstvollen Tugenden muf sich eine Offenheit
beigesellen, ein Atmen der Seele im Einklang mit den

. grofien Rhythmen des kirchlichen Lebens und ein gliick-

liches Zutrauen zu der Zukunft ihrer auflerordentlichen
Geschichte und zu den Verheiflungen, die Jesus Christus
seiner Kirche, jener groflen iiber die ganze Erde ausge-
breiteten und in Zusammenhang stehenden Familie, ge-
geben hat,

Die Betrachtung der ,, Totalitit der Kirche® wird hiufig
ausreichen, um kleinliche Streitigkeiten zu zerstreuen. Mei-
stens entstehen sie dadurch, dafl ein einzelner Gesichts-
punkt sich anstelle des Ganzen setzt. Die unmittelbar
dringlichen Probleme sind auflerdem die, die menschlich
am stirksten in die Augen fallen. Man muf} eine gewisse
Héhenlage gewinnen, um Parteiungen iiberwinden zu

' konnen und Konflikten im Rahmen des allgemeinen Wohls

der Kirche ihren Ort anzuweisen und sie zu entschei-
den. Der ‘Sinn fiir Universalitit ist fiir die Einheit not-
wendig. Er nihrt einen christlichen Stolz, der nichts mit
Hochmut zu tun hat, und ersetzt den Geist der Kirch-
turmpolitik durch den wahren ,Esprit de corps®, den
Geist des mystischen Leibes.

Viel wird schon gewonnen sein, wenn man die gleich-
zeitig offiziellsten und personlichsten Bande des christ-
lichen Lebens erschopft hat: Gebet, Sakrament, Liturgie.
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Auch ist ein michtiges Pfand der Einheit und Recht-
- gldubigkeit in der kindlichen und einmiitigen. Unter-
werfung unter die gemeinsame Autoritit gegeben, den
Papst, die Bischfe und die Priester, ihre Delegierten.

Ein , Anwendungsstatut® der Einbeit

Aber personliche Dispositionen geniigen nicht. Sie brau-
chen als Erginzung ein Minimum an Methode und Or-
ganisation. Man konnte von einem ,Anwendungsstatut®
der Einheitsforderung sprechen, die die Kirche an ihre
Kinder richtet. Dieses ,Direktorium* kénnte zum Aus-
gangspunkt die klassische Feststellung des heiligen Cyprian
nehmen: Wenn die Rechte der Einheit gewihrleistet sind,
ist es erlaubt, verschiedene Wege zu gehen. Noch klarer
ist das in dem von der Tradition dem heiligen Augustinus
zugeschriebenen Wort ausgesprochen: ,In necessariis uni-
‘tas, in dubiis libertas, in omnibus caritas®, was sich
auch so ausdriicken lifit: In den verpflichtenden Dingen
Einheit, in den Kontroversfragen Freiheit, in allen Fillen

Liebe.
Erste Regel

Die totale Einheit ist nur méglich und verpflichtend in
strengen Angelegenheiten des Glaubens und der Kirchen-
zucht. Warum? Weil im Handeln jeder Christ, jede Fa-
milie, jede Gruppe von Minnern oder Frauen dem Evan-
gelium etwas Eigenes hinzufiigt, und sei es auch nur ihre
Interpretation. Man kann, von Ausnahmen abgesehen,
nicht direkt von den Weisungen Christi zu einer Uber-
setzung in das Leben iibergehen, die fiir alle Christen
gleich wire. Die Umstinde, die Temperamente, dic Be-
rufungen sind nicht dieselben. Thre Verschiedenheit for-
dert nicht Gleichheit des Handelns oder des Denkens, son-
dern eine Gemeinschaft der gegenseitigen Erginzung,
eine, wie die Philosophen sagen wiirden, ,analoge® Ein-
heit.

Es steht also der Kirche, und nur ihr, zu, die unantast-
baren religisen Wahrheiten und die sittlichen und kano-
nischen Regeln, die unter der Strafe des Schismas oder der
Hitesie fiir alle verpflichtend sind, zu umreifien und fest-
zulegen. Diese Wahrheiten sind nicht zahlreich, Sie stehen
alle im Katechismus, was ihren Wortlaut, wenn auch
nicht, was ihre Deutung und die Einzelheiten ihrer An-
wendung angeht.

Niemand hat also das Recht, etwas als Glaubenswahrheit
oder als ein Gesetz, das alle Katholiken einmiitig zum
Zusammenschlufl verpflichtet, zu bezeichnen, was die
Kirche nicht fiir gut befunden hat, den Katholiken auf-
zuerlegen.

Zweite Regel

Freiheit in den Bereichen, wo die Kirche selber den Plu-
ralismus freigegeben hat. Weit davon entfernt, eine mon-
strése Denkmaschine zu sein, die allen Gewissen die
Grundsitze oder Parteiforderungen einer Staatslehre
diktiert, um sie durch Gleichmacherei zu unterjochen, hat
sie durch Vermittlung ihres Lehramtes nie aufgehort, die
verschiedenen Initiativen zu billigen und zu erwecken, die
den Reichtum ihres jahrhundertealten Erbes und die
freudige Anhinglichkeit der Christen begriinden. So
liflt sie unter vielen anderen Beispielen einen weiten
Raum der Freiheit fiir die verschiedenen Schulen des
Denkens innerhalb des Glaubens (vgl. Enzyklika Orien-
talis Ecclesiae decus vom 9. April 1944), fiir die wissen-
schaftliche Forschung in profanen Dingen, wie Pius XII.
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es kiirzlich wieder betont hat (Rede an den Kongref der
Pax Romana, August 1950, und Enzyklika Humani ge-
neris), fiir die Formen der Kunst und der Kultur der ver-
schiedenen Linder, die ihr angehdren, fiir die private
Frommigkeit, fiir die Ordensfamilien usw. Thr kennt die

~ ungeheure Vielfalt der katholischen Frommigkeits- und

Heiligkeitsformen. Was die anerkannten liturgischen Ri-
ten angeht, so sind sie so zahlreich, dafl ihr allein in
Paris mehrere Sonntage brauchtet, um ihnen allen bei-
zuwohnen. Weit davon entfernt, eine verarmende Gleich-
macherei zu sein, ist die katholische Einheit vielmehr
eine Einheit des Reichtums und der Fiille.

Dritte Regel

In den Bereichen, wo die Kirche sich nicht ausgesprochen
hat, kann und mufl die Einheit der Katholiken, freilich
unter gewissen Bedingungen, pluralistisch bleiben.
Gewisse Christen, und zwar oft die grofmiitigsten,
wenden das Wort des heiligen Augustinus: ,Liebe und
tue, was du willst®, manchmal zu wortlich an. Dieser un-
gehemmte Pluralismus wiirde schlieflich dazu fiihren, alle
moglichen Schlupfwinkel fiir Zweideutigkeiten und Brut-
stitten des Schismas und der Hiresie zu iiberdecken. Jede
unablissige Kritik ist negativ. Sie fithrt dazu, das zu
toten, was sie reformieren will. Es mu ein bestimmtes
Mafl an Demut, an Urteilsfihigkeit, an gesundem Men-
schenverstand -bewahrt werden, wenn man verhindern
will, daf} die Erneuerungsbewegungen zu Geschwitz wer-
den und die rechtmifligen Reformen zu Revolutionen.
Nur ein gemifigter Pluralismus bewahrt die Einheit.
Aber er bleibt nur mafivoll, wenn er getragen und ge-
leitet wird durch einige Prinzipien, die Erginzung und
Ausgleich zwischen den Stellungnahmen der Katholiken
und in der Kirche eine Forderung ihrer Fruchtbarkeit er-
moglichen.

Da ist zuerst eine verstindige, loyale, kindliche Ver-
bindung mit der Hierarchie. Wigt diese drei Worte! Sie
stellen ein Programm dar, dem jeder Katholik bei der
taglichen Abwicklung seines Glaubenslebens und seines
Handelns folgen soll. Sie begriinden auflerdem eine Ga-
rantie fiir Einheit und Rechtgldubigkeit bei duflerster

. Verschiedenheit der Meinungen und der zeitgebundenen

Entscheidungen. Sie sichern schliefilich dem Apostolat
seine Wirksamkeit. Und zwar einmal seine unmittelbare
Wirksamkeit, denn eine immer bestehende Zusammen-
arbeit braucht nicht in Ausnahmeverhiltnissen mit schid-
licher Verspatung erst hergestellt zu werden. Dann aber
auch eine Wirksamkeit in die Zukunft, denn wenn ein-
mal Initiativen im gegebenen Augenblick geopfert wer-
den miissen, weil die regelmdflig unterrichtete Hierarchie
sic fiir verfritht hilt, so konnen sie spiter doch Friichte
bringen, wenn ihre Stunde gekommen. Der Gehorsam ist
in einem solchen Klima bestindiger Fithlungnahme und
vertrauensvoller Loyalitdt zwischen den Gliubigen und
ihren Hirten unendlich viel einfacher, und die Einheit
wird dadurch praktisch gesichert.

Dann das Gesprach untereinander, das den gegenseitigen
Argwohn durch Wertschitzung, Freude und Freundschaft
ersetzt. Es soll zwischen Einzelnen und Einzelnen, Be-
wegungen und Bewegungen, Gruppen und Gruppen statt-
finden.

SchlieRlich miifit ihr auf eure Meinungsverschiedenheiten
dieselben Techniken anwenden, die die Kirche empfiehlt,
um den Krieg unmoglich zu machen. Die gegenseitige



Abriistung der Gewissen und der Methoden, die zur glei-
chen Zeit ,fortschrittlich® und ,kontrolliert® sein diirfen;
das Verbot gewisser Waffen, die im Streite der Tenden-
zen dieselbe zerstdrerische Rolle spielen wie die Atom-
waffe in der modernen Strategie: Verleumdung, Haf},

- Denunziation, anonyme Briefe oder Schriften. Schlieflich

der Riickgriff auf Schiedsgerichte. Wie oft lifit sich ein
Streit zwischen Katholiken beilegen, wenn sie die Ein-
fale und Loyalitat hitten, auf solche Schiedsgerichte
zuriickzugreifen!

Dieses Statut des Pluralismus zwischen Katholiken ist
kein geschriebener Kodex. Aber es hat sich bewihrt, wo
man e¢s befolgt hat. Es zeigt, dafl die Einheit innerhalb
der Kirche keine trige Gleichschaltung ist, sondern eine
lebendige Harmonie, dafi die Einheit der einen von
der Einheit der anderen abhingt, und dafl die Christen,
wenn sie ihre Krifte briiderlich miteinander verbinden,
vieles vermogen, um die Kirche aufzuerbauen (Eph. 2,
20237), i

Die iibernationale Einbeit

Die Kirche auferbauen: Vielleicht habt ihr, meine Brii-
der, diese wahre Dimension der Einheit aus dem Auge
verloren, wihrend ich versucht habe, eure Haltung auf
der lokalen, hochstens aber der nationalen Ebene zu
kldren, wo sie sich ja gewdhnlich duffert. Es ist jedoch un-
moglich, die Einheit hier zu wollen, ohne sie iiberall
zu wollen. Denn unsere Kirche ist universal, und ein
Christ, der seine Gemeinschaft auf einige beschrinken
wollte, wiirde nicht wahrhaft an der Einheit der Kirche
teilnehmen. Zweifellos sind die Grundsitze, die ich euch
soeben zur Uberwindung unserer Spaltungen unter den
Katholiken Frankreichs empfohlen habe, auch und schon
auf das internationale katholische Leben anwendbar, aber
wie soll ich euch dieses neue Problem begreiflich machen,
ohne es in historischen Begriffen zu verdeutlichen, ohne
durch einen Vergleich zwischen der gegenwirtigen Lage
der christlichen Volker und der der urchristlichen Gemein-
schaften zu den Quellen der Tradition zuriickzukehren?
Katholische Volker, dic eine lange gemeinsame Ver-
gangenheit haben, ebenso wie katholische Minderheiten in
nichtchristlichen Lindern leben ihr Christentum inner-
halb ihrer Grenzen, als ob nichts sie mit ihren Briidern in
- anderen Lindern verbinde.

Beklagenswerte gegenseitige Absperrung

Das erste Zeichen dieser Absperrung, die ein Argernis
unseres Glaubens ist, ist die gegenseitige Unkenntnis. Man
kennt sich nicht, Man interessiert sich nicht fiir das Leben
der Katholiken im Ausland, und fiir sie gilt umgekehrt
dasselbe. Der Klerus und die Gliubigen stehen mit den
Katholiken in der ganzen Welt in einet unsichtbaren Ge-
meinschaft, aber sie suchen sich nicht gegenseitig auf, sie
besuchen sich niche, sie tauschen weder ihre Biicher noch
ihr christliches Brauchtum aus. Man gibt wohl das eine
oder andere Mal ein Almosen, Kleider fiir weit weg
wohnende Notleidende, aber ohne eine Beziehung zwi-
schen dieser Geste und dem tiefen Symbolismus herzu-
stellen, den man fiir dic Glieder des einen Leibes, dic
miteinander leiden und sich gegenseitig helfen, aufzeigen
kénnte. \ :

Das zweite Zeichen sind die Antipathien und Vorurteile.
Statt sich iibereinander zu unterrichten, Verstindnis fiir-
einander zu suchen, dekretiert man autoritir, dafl dies
oder jenes katholische Land reaktionir, das andere ego-

istisch, wieder ein anderes revolutionér sei. Weder Unter-
scheidungsgabe noch Mitleid, sondern massive Verurtei-
lung, ausschliefliche fertige Kategorien ohne Berufungs-
moglichkeit. Dabei hitte vielleicht ein Minimum an In-
formation, eine einzige Reise in das verurteilte Land, die
Lektiire einer oder zweier Ubersetzungen seiner typischen
Werke geniigt, um das Vorurteil in Sympathie zu ver-
wandeln. Aber man beurteilt die anderen lieber nach sich
selbst und dekretiert, dafl auch fiir alle anderen christ-
lichen Volker die Apostolatsmethoden und das religidse
Klima, das man von sich selber kennt, richtig seien. Das
Ergebnis 18t nicht auf sich warten. Argwohn und mas-
sive Ablehnung eines Beitrages, der einen bereichert hitte,
wenn diese Ablehnung weniger totalitir gewesen wire.
Die Einheit hat bei dieser Anmaflung eines Einzelnen,
sich selber zum Mafistab von allem zu machen, nichts zu
gewinnen. ;

Das sind die Tatsachen. Selbstverstindlich geben sie in
dieser vereinfachten Darstellung gliicklicherweise nicht die
ganze Wirklichkeit wieder. Man k&nnte viele andere
Zeichen anfiihren, die das Gegenteil, nimlich ein Gefiihl
fiir eine katholische Gemeinschaft, beweisen. Aber sie sind
nur ein, ach so schiichterner, Anfang fiir die Wahrneh-
mung unserer gemeinsamen Pflicht, mit allen Mitteln die
abgebrochenen Briicken zwischen uns und unseren Briidern
wieder aufzubauen. :

Und je mehr ihr das tut, um so mehr werdet ihr euch von
der providentiellen Rolle iiberzeugen, welche die verschie-
denen staatlichen und vilkischen Gemeinschaften in der
Kirche Gottes spielen. Zu verurteilen und zu verbannen
ist jener chauvinistische Partikularismus, der in ihr die-
selben Verwiistungen anrichtet, die der engstirnige Natio-
nalismus in der Weltpolitik anrichtet. Auf der anderen
Seite ist es gesund und normal, dafl jeder Getaufte auf
seiner Pilgerschaft zu Gott eine Zwischengemeinschaft wie
das Vaterland findet, die ein menschliches Mafl hat. Die
Kirche weifl das sehr wohl, denn sie hat ihre Gliubigen
ja in Didzesen und Pfarreien eingeteilt. Die geographi-
sche, historische, sprachliche, geistige Gemeinschaft, die
jede Nation bildet, hat auch im Schof8 der Kirche, deren
{ibernationalen Charakter uns Pius XIL. ja immer wieder
ins Gedichtnis zuriickgerufen hat, ihre Funktion zu er-
fiillen. Das Ubel besteht also nicht in der Tatsache, daff
es diese Partikularismen gibt, sondern darin, daf} sie ihre
Rolle nicht in aktiver Weise spielen. Sie bleiben gegen-
sitzlich, wo sie sich doch in einer gemeinsamen Symphonie
erginzen sollten. In dem Augenblick, wo die Katholiken
der verschiedenen Nationen begriffen haben, was die to-
tale Einheit von ihnen verlangt und was sie selber von
dieser grofieren Einheit zu empfangen haben, wird sich in
der Welt eine wahrhafte Revolution abgespielt haben.

Der Erzbischof beschreibt dann die Einbeit der wrchrist-
lichen Gemeinden in sich und -untereinander. Ihr Charak-
ter wird dadurch bestimmt, daf alle diese Gemeinden in
regelmifiigem Austansch miteinander stehen, sich gegen-
seitig schreiben und unterstiitzen. Vor allem sind es die
Bischéfe, die dieses gemeinsame Band durch bestindigen
Kontakt mit ibren Briidern im Amte aufrechterhalten.
Die mittelalterliche Einbeit wird durch die Gemeinschaft
der christlichen Nationen charakterisiert, die das Be-
wuftsein ihrer Einbeit in der einen Christenbeit haben
und in einem lebhaften geistigen Austausch miteinander
steben. Wie, so fragt er dann weiter, mifite die praktische
Form dieser Einheit in der beutigen Zeit aussehen?
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Heutige Forderungen fiir die katholische
iibernationale Einbeit

Wie kann man im 20. Jahrhundert diese nicht mechani-
sche, sondern lebendige Einheit wiederherstellen?
Allgemein gesprochen, indem man an sie glaubt. Denn
wenn man meint, dafl diese Einheit eine iiberlebte und
einmalige Gestalt der Kirche in der Vergangenheit war
und ein utopischer Traum fiir die Zukunft ist, hat man
schon alles aufgegeben. Alles dagegen ist gerettet, wenn
man die katholische internationale Verpflichtung als ein
gleichzeitig transzendentes und mogliches Ideal empfindet,
das mit den Kriften des Einzelnen zwar nicht zu ver-
wirklichen, zu dem man aber als Getaufter doch ver-
pilichtet ist.

Es handelt sich darum, in sich selbst ein iibernationales
Bewufltsein, ein Gefiihl fiir den mystischen Leib, der um
seiner selbst willen, aber auch als Grundbedingung fiir
das Heil der Welt geliebt wird, auszubilden und auch an-
dere dazu zu erziehen.

Eine solche Anderung eurer Geisteshaltung stellt eine
wahre Revolution in eurem Leben dar. Denn hier handelt
es sich nicht um ein platonisches Wunschbild, sondern um
einen Finsatz und einen ganz neuen Auftrag. Bei diesem
Unternehmen, bei dem etwas auf dem Spiele steht, nim-
lich eure Ruhe, und bei dem etwas gewagt wird, nimlich
Entmutigung oder Selbsthingabe, kann euch die Bewegung
Pax Christi wirksam helfen.

Der Erzbischof beschreibt dann die Titigkeit und die
Aufgabe der Bewegung Pax Christi: Gebet, gegenseitiges
Kennenlernen, gegenseitige Hilfe. Sie geht den Weg der
konkreten Verwirklichung der inneren Einbeit der Kirche
durch praktisches Handeln.

Einbeit in der Kirche und Einbeit der Welt

Ich kénnte hier bei diesem Begriff der inneren Einheit,
meine lieben Dibzesanen, schlieflen. Aber ich spiire, wie
sich ein Einwand bei euch regen kdnnte oder sogar sollte.
Macht diese von oben und von unten her in Angriff ge-
nommene Internationale der Katholiken nicht aus dem
grundsitzlich allen offenen Erbe der Kirche einen Privat-
besitz der Getauften, oder schlimmer noch: eine Geheim-
gesellschaft? Ich verstehe diesen Einwand. Thr seid hin-
und hergerissen von einer wirklichen Begeisterung fiir
diese einzigartige Solidaritit, die allen irdischen Solidari-
titen iiberlegen ist, und einem Gefiihl des schlechten Ge-
wissens bei dem Gedanken, eben eure ungldubigen Briider
ihrem traurigen Schicksal iiberlassen zu miissen. Sich ver-
einigen, geschieht das nicht immer zum Schaden derjeni-
gen, die von der Einheit nicht umfaflt werden?

Die Einbheit der Kirche ist missionarisch

Auf diese missionarische Befiirchtung, die euch ehrt, will
ich antworten. Ich miif8te hier eine Untersuchung iiber die
Einheit .der Katholiken in der Welt anstellen, die aber
den Rahmen dieser Fastenbotschaft iiberschreiten wiirde.
Aber ich halte es fiir notwendig und loyal, dies Problem
mindestens zu stellen, weil es in dem ersten Problem ent-
halten ist, damit es euch Stoff zum Nachdenken und Uber-
legen gibt. ‘
Nein, die Einheit der Kirche ist weder ausschlieflich noch
herausfordernd. Man wirft ihr das zwar vor, weil man
sie im Politischen immer auf dieselbe Ebene mit den an-
deren menschlichen Gemeinschaften stellt. Thr wifit jedoch,
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daf dem nicht so ist. Die Kirche setzt sich nicht an die
Stelle irgendeiner Gemeinschaft der Erde, weil sie iiber
ihnen allen steht. Thre Einheit ist nicht international, son-
dern iibernational, nicht zwischenparteilich, sondern iiber
allen Klassen und Parteien.

Sie steht unendlich viel hoher. Sie ist nur dazu da, um
alles in sich zu sammeln. Die Kirche stellt sich nicht dar,
indem sie sich entgegenstellt. Sie stellt sich dar, indem sie
sich opfert, indem sie dient. Thre Einheit dst nicht ab-
geschlossen und statisch, sondern dynamisch und zentri-
fugal, nach auflen gekehrt, Sie ist missionarische Einheit.
.Lch bete nicht fiir die Meinigen, sondern auch fiir jene,
welche an mich glauben werden durch ihr Wort, damit
alle eins seien“ (Joh. 17,20—21). Die feierliche Erklirung
des Heiligen Vaters beim Konsistorium von 1946 ist ein
Widerhall dieses Hohepriesterlichen Gebetes Jesu. ,Die
Ubernationalitit der Kirche wirkt micht auf die Weise
cines Reiches, das seine Fiihler in alle Richtungen mit der
Absicht einer Weltherrschaft ausstreckt. Sie ist wie eine
Familienmutter, sie sammelt jeden Tag ihre in die Welt
zerstreuten Kinder in der Innigkeit des Hauses, und sie
vereint sie in der Einheit des gottlichen Prinzipes ihres
Lebens.*

Als Volk Gottes sind die Kathdliken also gleichzeitig
Biirger zweier Vaterlinder, aber nicht zweier sich be-
kimpfender Vaterldnder. Sie liegen nicht im Widerstreit,
weil sie nicht auf derselben Ebene liegen. :
Je mehr ihr mit Christus, mit der Kirche und in ihr mit
euren getauften Briidern eins seid, um so mehr werdet ihr
auch, wie die Erfahrung beweist, wirklich und wirksam
mit euren Briidern in den Werkbereichen der Welt eins
sein. Um ohne Gefahr offen zu sein, mufl man ohne Zwei-
deutigkeit bestindig sein. In der katholischen Einheit geht
Ausdehnung ins Weite Hand in Hand mit Vertiefung.
Dafl diese goldene Regel erhebliche Schwierigkeiten der

_ Anwendung aufwirft, wift ihr wohl. Thr versteht auch,

dafl dieses Problem der Einheit der Kirche in einer Welt,
in der dauernd vélkische, religidse und ideologische Grup-
pen entstehen, die alle beanspruchen, eine universale Mis-
sion zu haben, nicht mit einem Federstrich gel6st werden
kann. Es enthilt die ganze Frage der Beziehungen zwi-
schen dem Geistlichen und dem Weltlichen und zur
selben Zeit das ganze Christentum. Man kann Glei-
chungen dieser Ordnung nicht mit Formeln, noch weniger
mit einfachen Formeln l&sen.

Die christliche Hoffnung: messianische Einbeit

Aber das, was der bloflen Vernunft nicht faflbar scheint,
ist Gott und mit seiner Gnade uns mdglich.

Die christliche Generation, zu der wir gehdren, sieht sich
einer Aufgabe gegeniiber, die noch nicht abzusehen ist,
aber deren sichtbarer Teil eine der schwersten Verant-
wortlichkeiten ist, die es je in der Geschichte gegeben hat.
Es handelt sich darum, daf die Einheit der Welt, die im
Werden ist, gelingt dadurch, dafl sie einen Sinn, einen
Wert, eine Seele erhilt. Sind sich diejenigen, die in ihren
Laboratorien das Geheimnis des Fernsehens, des Fern-
sprechens und der Kraftiibertragung in die Ferne entdeckt
haben, dessen bewuflt, daf sie als Instrumente eines Pla-
nes der Vorsehung dienen konnen und daf} sie moglicher-
weise der Vorbereitung einer allgemeinen Sammlung in
Jesus Christus dienen?

Jedoch nur méoglicherweise. Denn die Kirche bleibt eine



und bleibt umfassend, auch wenn die Menschheit zerstreut
bleibt. Die Einheit der Kirche ist nicht an die Einheit der
Welt gebunden. Diese letztere ist vorliufig noch eine
Hypothese und steht noch auf dem Spiele. Aber wir haben
als Kinder der Kirche und Bewohner der Menschenerde
das Recht, eifrig nach dem Zusammenfallen dieser Ein-
heit, die entstehen will, mit der gottlichen Einheit zu stre-
ben, die auf uns wartet.

Wie viele Jahre, wie viele Jahrhunderte wird dieses Zu-
sammenfallen dieser beiden Geschichten noch brauchen?
Das weifl nur Gott. Aber es ist nicht wenig, wihrend des
Wartens zu wissen, dafl die Mauern, die zwischen den
Volkern gebaut werden oder noch stehen geblieben sind,
schon unterhthlt und schon veraltet sind. Wenn wir auf
einer Karte sehen, wie die Grenzen der Reiche mit Ver-

boten und Festungen geschiitzt sind und wie eine neue
und noch lingere Chinesische Mauer an den Ufern der
Fliisse und am Rande der Berge entlang fiihrt, so wie-
derholen wir traurig mit dem Propheten: ,,Sie rufen Frie-
den, doch es ist kein Friede® (Jer. 6, 14). Aber schon erhebt
sich eine Stimme, eine Stimme, die Zeugnis gibt, die Stim-
me des Apostels. Was sie sagt, gilt fiir alle Zeiten: ,Da
ist nicht mehr Grieche noch Jude, weder Sklave noch
Freier. Ihr, die ihr einst fern ward, seid nahe geworden
im Blute Christi, denn er ist unser Friede, der aus beiden
Vélkern eins gemacht hat. Er hat die Scheidewand, die
uns trennte, eingerissen, . . . damit er die zwel in sich
selbst schaffe zu einem neuen Menschen, Friede stiftend,
damit er die beiden versshne in einem Leib mit Gott®
(Gal. 3,28; Eph. 2, 13—16),

Die Kirche in den Léindern

Autoritidt und Freiheit in Gefahr

Die Geschichte der Kirche stand zu allen Zeiten unter der
Spannung zwischen dem Anspruch der Zukunft und dem
Recht der Vergangenheit, zwischen dem Wandel aller
Dinge und den unwandelbaren Geboten Gottes, zwischen
dem Auftrag, die Welt zu erneuern, und der Pflicht, die
heilige Uberlieferung zu wahren, zwischen kiihnen apo-
stolischen Wagnissen einzelner Vorkimpfer und der be-
dichtigen Umsicht, die das Amt von den Hirten einer
groflen und verschiedenartigen Herde fordert, zwischen
der Sorge um die Einheit und der Sorge, allen alles zu
werden.

Je mehr nun dieabendlindische Welt sich von Christusab-
gewandt hat und je rascher sie ihre Gestalt wandelt, desto
weiter schwingt sich der Bogen und desto schwieriger wird
der Ausgleich dieser Spannungen. Fast in jeder Auflerung
des Heiligen Vaters kommen sie in ingendeiner Weise zur
Sprache, sei es dafl er fortschrittlichen Formen des Apo-
stolates sein Lob spendet und zugleich das Fiihlunghalten
mit dem Ganzen der Kirche betont, sei es daff er zur Ein-
heit des Handels aufruft oder kithne Reformen im inner-
sten Bereich der Kirche in Angriff nimmt.

Seit einiger Zeit scheint es, dafl die Hirten der Kirche
das richtige Verhiltnis von Autoritit und Freiheit be-
_droht sehen. Die Enzyklika ,Humani generis®, die An-
sprachen des Heiligen Vaters zu verschiedenen Themen
der Sittenlehre, auch einige Hirtenbriefe und Disziplinar-
mafinahmen deuten auf Gefahren. In diesen Zusammen-
hang gehdrt auch der diesjihrige Fastenhirtenbrief des
Primas von Frankreich, Kardinal Gerlier, iiber den ,Ge-
horsam gegen die Kirche®, aus dem wir wichtige Stellen
im Wortlaut verdffentlichen:

I. Neigungen zum Ungehorsam

»Es gibt tatsichlich um uns herum Christen, die soweit
gehen, dafl sie die Autoritit der Kirche bestreiten und
ihr grundsitzlich ihren Gehorsam versagen....*

Laizismus

,Die einen wollen der Autoritit der Kirche den einen
oder andern Bereich des menschlichen Lebens enziehen:

den politischen, den geschiftlichen, den familifren...
Man beschrinkt sich nicht mehr darauf, den Anordnungen
der Kirche in bezug auf diese verschiedenen Formen des
menschlichen Lebens den Gehorsam zu versagen; man be-
streitet ihr das Recht und manchmal verweigert man ihr
kategorisch das Recht, in diese natiirlichen Reservate ein-
zugreifen, die grundsitzlich auflerhalb ihrer Autoritit
ligen. Unter dem Vorwand, die Autonomie sicherzustel-
len, die dem Menschen in diesen verschiedenen Bereichen
seiner Tatigkeit gebiihrt, gleitet man unmerklich in eine
wirkliche Trennung hinein und macht sich grundlegende
Forderungen des Laizismus, in der schlechten Bedeutung
dieses Wortes zu eigen.”

Integralismus

»Andere dagegen wiirden nicht z8gern, unmittelbar und
vorbehaltlos alle Bereiche des menschlichen Lebens der
Autoritit der Kirche zu unterstellen, als wenn die Auto-
ritdt der Kirche alle menschlichen Autorititen vernichtete
und in sich aufnihme, mit dem Risiko, selbst zu einer
politischen, sozialen und familiiren Autoritit zu wer-
den.” :
»Einige richten ihren Angriff sogar gegen die Existenz
der Autoritit der Kirche, indem sie diese nach zwei ent-
gegengesetzten Richtungen hin mifideuten und dadurch

«©

in beiden Fillen von Grund auf zerstoren....“:

Materialismus

»Die Weltanschauung des Menschen als das einfache Er-
gebnis seiner korperlichen und seelischen Veranlagungen

~oder auch der sozialen Umweltverhiltnisse zu betrachten:

genau darin besteht der positivistische Materialismus. Der
Mensch und die Gesellschaft sind dann nur noch eine
ungeheure Maschine, wo die Gesetze der verschiedenen
materiellen, biologischen und psychischen Determinismen
herrschen: eine Welt ohne Seele.®

»Wenn man die Kirche mit solchen Augen ansieht, dann
wird auch sie zu einem groflangelegten Unternehmen
sozialer Unterdrickung, in dem die Autoritit nur mehr
einen héheren psychisch-sozialen Zwang verkdrpert, dem
man fast automatisch unterworfen ist: eine Kirche ohne
Gott; denn der ,oberste Polizist’, der in dieser Karikatur
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