Slowakei wirksam zu werden, wo die Orthodoxen unter
die Jurisdiktion des russischen Exarchen in Prag gekom-
men waren. Der aus Ostasien geschickte Metropolit Eleu-
therios konnte die Anziehungskraft der russischen Kirche
auf die Gemiiter aller slawischen Orthodoxen im Sinne
der neuen Moskauer Kirchenpolitik weidlichst ausnutzen.
Ob er allerdings nur der ,Liebe des Volkes“ begegnete,
wie es in offiziellen Berichten hief}, erscheint fraglich. Im
benachbarten ukrainischen Karpathenland war man offen-
bar noch nicht weitergekommen. Da wurde am 1. 11. 1947
ihr Oberhaupt, der Bischof Rom#a von Munkacs, ermor-
det. Dennoch lebte die unierte Kirche weiter. In Galizien,
wo man ihre endgiiltige Beseitigung erst im Januar 1948
bekanntgeben konnte, wurde im September des Jahres
Kostelnik ermordet. Die Tat wurde dem Vatikan und den
»deutsch-ukrainischen Faschisten® zur Last gelegt. In der
Karpatho-Ukraine konnte erst am 28. 8. 1949 nach
energischen Bemiithungen des russischen Erzbischofs Maka-
rius die Beseitigung der Union offiziell verkiindet wer-
den. Doch immer noch schien siec am Leben. Makarius
sprach zwar von einer bedeutenden Mehrheit der unier-
ten Geistlichen, die iibergetreten seien, und von massen-
weisem Abfall der Gliubigen, war aber in seinem Bericht
an den Patriarchen weniger optimistisch: ,Die ersten
Keime fiir die Vereinigung der griechisch-katholischen
Gldubigen Transkarpathiens mit der orthodoxen Kirche
sind bereits gesit“ (a.a. O., S. 11).

Auch in Ruminien hatte die Regierung inzwischen den
Auftakt gegeben, indem sie nach Abdankung des Konigs
(Dez. 1947) am 17. 7. 1948 das Konkordat aufhob. Hatte
man hier bisher gezdgert, die orthodoxe Propaganda
durch Gewaltmafinahmen zu unterstiitzen, so wurde das
jetzt um so griindlicher nachgeholt. Die Aktion vollzog
sich schlagartig in fiinf Monaten. Uber die Vorginge in
Ruminien haben wir seinerzeit laufend berichtet (vgl.
Herder-Korrespondenz 3. Jhg., S. 446).

Am 3. 10. 1948 wurde in Bukarest die Vereinigung der
ihres Episkopats durch Absetzung beraubten unierten
Kirche mit der orthodoxen Kirche offiziell vollzogen. Nach

orthodoxer Darstellung schlossen sich in den nichsten zwei
Wochen fast alle unierten Geistlichen und Gliubigen Sie-
benbiirgens diesem Schritt an (Journal des Moskauer Pa-
triarchats 1949, Nr. 8, S.57). Nun konnte an jenem histo-
rischen 21. Oktober, an dem vor 250 Jahren die Union in
Karlsburg geschlossen worden war, dortselbst in An-
wesenheit von 20000 Glaubigen und angeblich 1000 Prie-
stern die Riickkehr zur Orthodoxie in einer feierlichen
Zeremonie begangen werden. Die unierten Kirchen wur-
den beschlagnahmt oder den Orthodoxen iibergeben. Ende
Oktober verhaftete die Polizei die bereits abgesetzten
unierten Bischofe, um ihren Einfluff unter dem Volk vol-
lig auszuschalten, was dringend notwendig schien, da nun
jeder einzelne Gliubige durch Unterschrift den Ubertritt
zur orthodoxen Kirche individuell vollzichen sollte. Ein
Regierungsdekret vom 1. 12. 1948 sprach praktisch das
vollige Verbot der unierten Kirche aus. 1950 sollen sich
700 unierte Priester im Gefingnis befunden haben. Die
zur Orthodoxie iibergefiihrten Priester sind mitsamt ihrer
Gemeinde wohl durchweg im Herzen katholisch geblieben
und nur ,pro forma“ iibergetreten.

Nach der ruminischen Tragddie wurde, wie oben be-
richtet, im Jahre 1949 die Lage in der Karpatho-
Ukraine bereinigt. Den Schlufl machte die Slowakei, wo
die offizielle Propaganda die Vorginge ebenfalls als eine
elementare Volksbewegung zum ,,Glauben der Urviter®
hin darstellte. Am 29. 4. 1950 vollzog ein Konzil zu
PreSov den Anschlufl an die Orthodoxie. Die Kathedrale
und alle Kirchen wurden den Orthodoxen iibergeben. Im
Januar 1951 wurde der unierte Bischof Gojdi¢é von
Prefov verhaftet und zu lebenslinglichem Zuchthaus ver-
urteilt. Etwa 100 Priester hatten ein dhnliches Schidksal,
Wie die Lage in den einzelnen Gemeinden ist, kann nicht
eingesehen werden.

Das sind in kurzen Ziigen die wichtigsten Daten der
dufleren Entwicklung der Union bis zu ihrem Untergang
in ihren Ursprungslindern. Die Bedeutung der west-
europiischen und iiberseeischen Gemeinden fiir eine kiinf-
tige Wiedergeburt kann vorerst nicht iiberblickt werden.

Fragen des sozialen, wirtschaftlichen und politischen Lebens

Kirche und Familie im Urteil des Dorfes

Die Tatsache, dafl das Dorf und seine Bewohner heute
mit am stirksten in den Strudel des allgemeinen Um-
schichtungsprozesses unserer Gesellschaft hineingerissen
sind, ist nicht unbekannt. Die Auswirkungen der indu-
striellen Revolution auf dem Lande, die zunehmende
Differenzierung der Landbevolkerung, die heute in der
Mehrzahl in Westdeutschland nicht mehr aus Bauern be-
steht, ihre vielschichtige Stellung in der modernen Wirt-
schaft war eines der Hauptthemen der Wiirzburger
Arbeitstagung des katholischen Landvolkes im September
1953 (vgl. Herder-Korrespondenz 8. Jhg., S. 91f.). Es ist
nun wichtig, zu wissen, wie der ausgeloste Umschich-
tungsprozefl sich konkret in den einzelnen dbrflichen
Gemeinschaften auswirkt, und wie er von den Betroffe-
nen, der lindlichen Bevélkerung, erfahren wird.

Mit dieser und einer Anzahl dhnlicher Fragen befafit sich
eine Studie von Gerhard Wurzbacher und Renate Pllaum,
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die unter dem Titel: ,Das Dorf im Spannungsfeld indu-
strieller Entwicklung® erschienen ist (Ferdinand-Enke-
Verlag, Stuttgart 1954, 307 S.). Den Verfassern, die im
Auftrage des Unesco-Institutes fiir Sozialwissenschaften,
Koln, arbeiteten, war die Aufgabe gestellt, ,die Bevol-
kerungsdifferenzierung und -integration an Hand ver-
gleichender Gemeindestudien® zu untersuchen. Zu diesem
Zwecke wihlten Wurzbacher und seine Mitarbeiter eine
Gemeinde aus, die aus 45 Dorfern und Weilern besteht,
5000 Einwohner umfafit und am Rande des Wester-
waldes, 50 km von Koln entfernt, liegt (also eine Ge-
meinde in einer Zone, die die Soziologen mit ,rurban®
bezeichnen: eine Ubergangszone wvon lindlichen und
stadtischen Gebriuchen, wie sie heute fiir das deutsche
Dorf in hohem Mafle typisch ist).

Die Ausweitung der Untersuchung auf eine Gemeinde
mit 45 verschiedenen Dorfern hatte den Vorteil, daf}
fast alle Dorftypen, die heute in Westdeutschland vor-
kommen, in die Untersuchung einbezogen werden konn-



ten. Die Ergebnisse der Untersuchung konnen also ,in
bezug auf die wirtschaftlichen Verhiltnisse in hohem
Mafle als reprisentativ fiir eine Vielzahl westdeutscher
lindlicher Gemeinden angeschen werden®. Folgende
Unterlagen und Methoden wurden dabei angewandt und
benutzt: vorhandenes statistisches Material, behordliche
Akten und Dokumente, teilnechmende Beobachtung,
»intensive Befragung von iiberdurchschnittlich informier-
ten Gewidhrsminnern® (diese Befragung stellt das Kern-
stiick der Untersuchung dar), je eine Intensiv- und For-
malbefragung (an Hand eines 43seitigen Fragebogens)
von 6.3% aller Bewohner iiber 21 Jahren.

Mit welcher Sorgfalt die Untersuchung durchgefiihrt
worden ist, lift die Bemerkung der Herausgeber erken-
nen, ,daf der wissenschaftliche Stab, einschlieflich des
Forschungsleiters, wihrend des Zeitraumes von Juni 1952
bis Marz 1954 in zahlreichen Einzelaufenthalten von der
Dauer weniger Tage bis zu mehreren Monaten in ver-
schiedenen Ortschaften der Gemeinde...“ lebte. Das
Ergebnis dieser Bemithungen liegt nun in einer Mono-
graphie des heutigen deutschen Dorfes vor, der der Rang
einer soziologischen Leitstudie zukommt.

Die Arbeit befat sich im einzelnen mit folgenden
Themen:

die Entwicklung von der Kleinbauerngemeinde zur
Pendlergemeinde;

die berufliche Gliederung in ihrem Wandel (Rang-
unterschiede der Berufe der Gegenwart);

die Nachbarschaft als Ausgleichsfaktor gegen Verein-
zelung;

die Vereine als Produkt und Gegengewicht sozialer Dif-
ferenzierung;

politische Fiihrung und politische Beteiligung als Aus-
druds gemeindlicher Selbstentfaltung;

die Bindung der Bevolkerung an die Institution der
Kirche;

die Familie als sozialer Gliederungsfaktor.

Da es unmoglich ist, auf beschrinktem Raum das gesamte
erarbeitete Material auszubreiten, beschrinkt sich unser
Referat im folgenden auf die beiden letzten Kapitel:
Kirche und Familie in der Sicht der dorflichen Gesell-
schaft, In diesem Zusammenhange soll ausdriicklich dar-
auf hingewiesen werden, daff alle in dieser Studie aus-
gesprochenen Bewertungen und gefillten Urteile rein
soziologischer Natur sind.

Die beiden Konfessionsgruppen

Die Bevolkerung der Untersuchungsgemeinde ist kon-
fessionell gemischt. Der Anteil der Katholiken betrug
1952 31.39/s, der der Protestanten 67.3%0. In fast allen
Dérfern sind beide Konfessionen vertreten. Vor dem
Einstrom der Evakuierten und Fliichtlinge wihrend der
letzten Jahre waren die einzelnen Dérfer konfessionell
noch sehr einheitlich. Die Untersuchungsgemeinde umfafit
vier Kirchspiele, zwei katholische und zwei evangelische.
Die evangelische Hauptgemeinde zihlte 1952 rund 1200
Seelen, die entsprechende katholische 1100. Beziiglich der
Sozialstruktur der Gemeinde fillt auf, dafl in ihr fast
1099 mehr katholische Arbeiter lebten als evangelische,
daf ferner 15.7 9o der befragten Katholiken Sozialrent-
ner waren (gegeniiber nur 8.5%0 Protestanten). Dagegen
waren 1490 der evangelischen Bevdlkerung Landwirte
gegen nur 8% der katholischen. Bei den Angestellten und
Beamten war das Verhiltnis ausgeglichen.

Das Bild vom ,guten Pfarrer®

Als erstes bedeutsames Ergebnis registrieren die Unter-
suchenden, dafl bei der Beurteilung der Kirche als Insti-
tution und sozialer Faktor zwischen den Angehdrigen
der beiden Konfessionen keine grundsitzlichen Unter-
schiede bestehen. Diese Tatsache gilt auch bei der Beurtei-
lung des Pfarrers.

Das Idealbild vom ,guten Pfarrer ist bei allen Ge-
meindemitgliedern mehr oder minder einheitlich. Die
Forderungen, die an ihn gestellt werden, lauten: er soll
seine kirchlichen Amtspflichten gut verrichten (nur 8.8 %
der Befragten), er soll Hausbesuche machen, er soll sich
der Eigenart seiner Gemeinde anpassen, sein soziales Wir-
ken soll in ,Rat und Tat“ bestehen (darum mufl er auch
einmal ,beim Kalben anpacken k&nnen®). Weiterhin
werden gefordert: ,Aufgabe jedes Standesdiinkels, Ge-
rechtigkeit und gleiches Verhalten gegen Arme und
Reiche, gegen treue Kirchenbesucher und Siinder®. ,Das
wird von einem Pfarrer heute mehr und dringender ver-
langt als grofle Wortgewandtheit auf der Kanzel.“ Man
wiinschte immer wieder, der Pfarrer soll ,ein gewShn-
licher Mensch® sein.

Die Studie kommt zu dem Ergebnis, dafi ,die Forde-
rungen, die man an den Pfarrer stellt, ans Utopische
grenzen, die Gefahr einer Uberforderung liegt durch-
aus in ihnen“. Wenn der Pfarrer die an ihn gerichteten
Forderungen nicht erfiillt, setzt er sich der” Kritik aus.
Ein Viertel der Befragten kritisierte offen, aber auch die
positiven Bilder vom ,guten Pfarrer® enthielten manche
implizierte Kritik., Folgende Punkte wurden in der
Reihenfolge der Hiufigkeit genannt:

1. soziale Ungerechtigkeit: ,Reiche und Arme werden
nicht gleich behandelt, die Reichen werden vorgezogen®;
2. mangelnder Kontakt zu den Gemeindegliedern, zu
wenig Hausbesuche;

3. Egoismus: ,Er arbeitet in die eigene Tasche, er sicht
auf seinen materiellen Vorteil®;

4, Einmischung in die Privatsphire: ,Er steckt seine
Nase in Angelegenheiten, die ihn nichts angehen.®

Worum soll sich der Pfarrer kiimmerns

Uber die Wirkungsbereiche, in denen der Pfarrer titig
sein soll oder darf, bestehen verschiedene Ansichten, ,,wo-
bei die Meinung der Katholiken sich von der der Pro-
testanten wiederum kaum unterscheidet. Die Studie
nennt drei Gruppen. Die erste, verhdltnismifig kleine
Gruppe von einem Fiinftel der Befragten meint, der
Pfarrer solle sich schlechterdings um alles kiimmern. Eine
zweite Gruppe, und zwar die iiberwiltigende Mehrheit
der Gemeindebevblkerung, vertritt die Ansicht, dafl der
Wirkungsbereich des Pfarrers zwar nicht mehr ,alles®
umfassen, sich jedoch iiber die kirchlichen Belange hinaus
auf das soziale Gebiet erstrecken soll.

Das erste Gebiet, das dem Pfarrer als legitimer Wir-
kungsbereich von dieser Gruppe abgesprochen wird, ist
»die Politik“. Die untersuchenden Soziologen fassen die
Meinungen dieser Leute wie folgt zusammen: ,FEine
parteipolitische Stellungnahme von seiten des Pfarrers
verringert die Moglichkeit, den Pfarrer als iiberpartei-
lichen und daher selbstlosen Ratgeber anrufen zu kon-
nen. Die Verwaltung der Gemeinde und der Entscheid
von Gemeindeangelegenheiten, wie Wegbau u. 4., wird
jedoch oft nicht unter Politik verstanden, und dem Pfar-
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rer wird das Recht konzediert, zwar nicht aus eigenem
Interesse, aber doch im Interesse der Mitglieder seiner
Kirchengemeinde hier mitzusprechen . ..“

Das zweite Gebiet, in das man ein Eingreifen des Pfar-
rers nicht mehr duldet, ist eine bestimmte private Sphire.
»Sein Rat wird angenommen, wenn man ihn selber um
Hilfe angeht, aber zunehmend wird ihm weniger das
Recht zugestanden, sich aus eigenem Antrieb und ohne
gerufen zu werden um alle personlichen Probleme seiner
Schifchen zu kiimmern.“ Von 182 Personen wurde auf
die Frage: , Wenn Sie personliche Schwierigkeiten haben,
mit wem sprechen Sie sich dann aus? nur in zwei Fillen
der Pfarrer erwihnt. Unter ,personlichen Schwierig-
keiten® wurden dabei Probleme intimster Natur ver-
standen. Solche Probleme wollen 60%o nur mit einem
Mitglied der engsten Familie besprechen, wihrend wei-
tere 14°%o allein damit fertigzuwerden suchen.

Der Mehrheit der zweiten Gruppe steht eine dritte
Gruppe gegeniiber, die grofler als die erste ist. Sie ver-
langt: ,Er soll sich nur um seine Kirche kiimmern, fiir
die Gemeinde sind ja wieder speziell andere Leute da.”
Diese Haltung, die auf eine Herausdifferenzierung eines
spezifisch ,kirchlichen Bereichs® hinausliuft, ist nach
Meinung der ihr offenbar selber zuneigenden Sozi-
ologen kennzeichnend einmal ,fiir eine starke Differen-
zierung und die autonome Erstarkung der verschiedenen
Sozialbereiche, wie zum anderen fiir das Streben der Per-
sonlichkeit nach groferem Entfaltungsspielraum . . .
Wohl iiberwiege noch die Forderung nach einem selbst-
losen Sichkiimmern um das seelische und materielle
Wohl der Gemeindemitglieder. ,Die Schwierigkeit bei
der Verwirklichung dieser Forderung besteht nur in der
Tatsache, daf verschiedene Sozialbereiche sich vom
kirchlichen Einfluf}, sofern er bewufit fithrend ist und
nicht indirekt iiber die Annahme einer christlichen Ethik
vorgeht, emanzipiert haben.® :

Der soziale Rang des Pfarrers

Durch eine Stichprobe, bei der 17 verschiedene Berufe
nach ihrem sozialen Rang einzustufen waren, stellten die
Untersuchenden fest, dal das soziale Prestige desPfarrers
gegeniiber frither stark abgesunken ist. Er wurde nach
dem Arzt, Regierungsrat, Apotheker, Fabrikbesitzer und
Studienrat an die sechste Stelle gesetzt. Dabei wurde
er von den freien Berufen, den Akademikern, mittleren
Beamten und Angestellten hoher eingeordnet als von
anderen Berufsgruppen. Vor allem wurde er von den
ungelernten Arbeitern wunterdurchschnittlich beurteilt:
diese stellen den Pfarrer sogar noch unter den Volks-
schullehrer. Die Katholiken ordnen dabei den Pfarrer
im Durchschnitt nur ein wenig hoher ein als die Prote-
stanten. Fiir dieses relative Absinken des sozialen Presti-
ges nennt die Studie drei Ursachen:

1. die Vergroferung der Bildungsoberschicht auch in
kleinen lindlichen Gemeinden;

2. eine weithin verbreitete kritische Einstellung gegen-
iiber geistiger Arbeit, sie gilt als ,leichte Arbeit®;

3. das heute auch auf dem Lande vorherrschende Sozial-
ethos, das zuerst den Charakter beurteilt, dann erst die
soziale Stellung. Daher wird immer wieder gefordert,
dafl der Pfarrer ,ein guter Mensch® sein soll. (Dieses
Verlangen stand auch in der seinerzeit von franzdsischen
Religionspidagogen durchgefithrten Untersuchung an der
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Spitze: Wie wiinscht sich die Jugend den Priester? — vgl.
Herder-Korrespondenz 8. Jhg., S. 264.)

Stabilisierende Faktoren

Diese Anderung der Stellung des Pfarrers hat viele Ahn-
lichkeiten mit seiner Stellung im stddrtischen Sozialleben.
In der lindlichen Situation kommen jedoch einige stabili-
sierende Momente hinzu. Einmal kann er sich hier als
Freund und ,guter Mensch® wegen der groflen gegen-
seitigen Bekanntheit voller entfalten. ,Zum zweiten ist
die von der dffentlichen Meinung gestiitzte Sitte als tiber-
lieferte Tradition, der Bindung an den Pfarrer ..., noch
viel stirker als in den Stadtgemeinden. Zum dritten be-
steht bei jeder in ihrem Heimatort generationenlang ver-
wurzelten Bevélkerung ein stirkeres Gefithl der Ver-
pflichtung ihrer eigenen Kirche und damit ihrem Pfarrer
gegeniiber. Wir finden also in der Landgemeinde eine
Synthese zwischen traditionellen und neuen Formen des
Verhiltnisses zum Pfarrer.”

Warum man zur Kirche gebt

Als erstes Indiz fiir die Bindung der Bevolkerung an die
Kirche nennt die Studie die Hiufigkeit des Kirchgangs.
In der Befragung wurde, um eine moglichst ehrliche Aus-
kunft zu erhalten, keine direkte Frage nach dem Kirchen-
besuch gestellt. Es wurde lediglich um die Beschreibung
eines ganz gewohnlichen Sonntags gebeten. Dabei
erwihnten 25.3%/o spontan, daf sie regelmiflig zur Kirche
gehen, weitere 17.6 %0, dafl sie gelegentlich sonntags zur
Kirche gehen. Auf die Frage: ,, Was bedeutet hier fiir die
verschiedenen Leute der Kirchgang?“ wurden folgende
Antworten gegeben:

Religitse Griinde 67.6%0
Tradition, Sitte 26.40
Eitelkeiten 35.2%
Unterhaltungsgriinde 22.5%
Druck der 6ffentlichen Meinung  34.1%o
Geschaftliche Riicksichten und

andere materielle Griinde 7.1%0
Keine Meinung, keine Antwort 7.7 %

Die religiésen Griinde scheinen der Bevolkerung weitaus
das stirkste Einzelmotiv zu sein. Was die Beweggriindeaus
Tradition und Sitte anbelangt, so meinen die Bearbeiter
der Studie: ,Vom Standpunkt des Soziologen aus darf
man den Kirchgang aus Traditionsgriinden auf keinen
Fall abwertend beurteilen, wie das in bestimmten theo-
logischen und Laienkreisen manchmal getan wird. Gerade
die Festigkeit der Sitte, die Stirke der Tradition, der
man sich oft wirklich, ohne weiter nachzudenken, unter-
ordnet, ist ein ganz starkes Bindemittel... Weiterhin darf
man nicht vergessen, dal das Fundament dieser Tradi-
tion, auch wenn es heute nicht mehr in dem Grade be-
wuflt ist, durchaus religivsen Ursprungs ist.“ Uber ein
Drittel der Befragten hilt den Druck der dffentlichen
Meinung fiir einen Grund, zur Kirche zu gehen. Das be-
deutet: ,Die traditionellen Kirchginger wachsen auf in
der Gewohnheit des Kirchganges und sehen diese Ver-
haltensweise von der offentlichen Meinung des Dorfes
gebilligt, ja sogar gefordert . . . Die Stirke des Druckes
der éffentlichen Meinung ist ein Zeichen fiir die Stirke
der Sitte.*

Uber die Motive ,Eitelkeiten, geschiftliche Riicksichten und
Unterhaltungsgriinde® bemerkt die Studie: ,Nirgends



erscheint die Kirche so deutlich als soziales Zentrum, wie
in diesen Auflerungen, wo der Kirchgang mit dem
Wunsch nach Gesprach, nach etwas ,Kulturellem® oder
dem Vergleich der Sonntagskleider begriindet wird. Man
kommt in der Kirche zusammen, teils weil es die Sitte
erfordert, teils weil man ein religiéses Bediirfnis befrie-
digen will, teils weil man einfach zusammenkommen
will: der letzte Grund entspricht einem elementaren
sozialen Bediirfnis ... Die Kirche oder der Platz vor der
Kirche, wo man sich vorher oder nachher in kleinen Grup-
pen trifft, wird ... zum Geburtsort der sozialen Kritik,
die selber eine vergemeinschaftende Funktion ausiibt, in-
dem sie fir Konformitit durch Bestrafung der Ab-
weichungen sorgt.®

Der Motivkomplex ,soziale Bediirfnisse* ist nach Mei-
nung der Soziologen gewichtiger als die religidsen Griinde:
wihrend in 67.6 %0 aller Angaben religitse Griinde allein
oder zusammen mit anderen Griinden genannt wurden,
machten die ,sozialen Bediirfnisse in den verschieden-
sten Formen 91.8%/ aller Angaben aus. Dieses Zahlen-
verhiltnis beleuchtet eindriicklich die Mehrfachfunktion
des Kirchganges. Die mannigfache Art der Bindung an
die Kirche ist der Grund, weshalb iiber 409/ der Erwach-
senen in der untersuchten Gemeinde mehr oder weniger
regelmifig zur Kirche gehen.

Die Einstellung zur kirchlichen Tranung

Die untersuchenden Soziologen haben auch die Einstel-
lung der Bevélkerung zu den Sakramenten festzustellen
versucht, die einen starken sozialen Nebencharakter auf-
weisen.

Dic Einstellung zur Taufe war folgende:

Ablehnung der Taufe bis zur Indifferenz 10.5%0
Bejahung aus Griinden der Tradition, Sitte

und der 6ffentlichen Meinung 47.8%0
Bejahung aus religidsen Griinden 39.0%
keine Meinung, keine Antwort 2.7%
Gegeniiber der Erstkommunion:

Negative Bewertung oder Indifferenz 6.1%0
vor allem Familienfest, Sitte, Prestigegriinde 28.5%,
Auferungen, die den kirchlich-religitsen

Charakter des Festes betonen 61.2%0
keine oder abwegige Antworten 4.2%
Gegeniiber der Trauvung:

Standesamtliche Trauung geniigt 13.2%0
kirchliche Trauung aus Griinden der Sitte,

Tradition, 6ffentlichen Meinung, Prestige 38.0%
kirchliche Trauung aus christlicher Uberzeugung 47.0%
keine Antwort 1.8%0

Die Untersuchenden haben sich besonders mit der Ein-
stellung der Bevolkerung zur Trauung befaRt. Die
Griinde, die eine Anzahl von Personen die standesamt-
liche Trauung fiir ausreichend ansehen lift, waren
folgende:

1. die kirchliche Trauung hilt auch nicht linger;
2. das Gesetz verlangt nur die standesamtliche Trauung;

3. die Kirche will durch die kirchliche Trauung Macht
tiber den Menschen gewinnen.

Dabei sind diejenigen, die die kirchliche Trauung ableh-
nen, sich durchaus bewuflt, dafl sie damit gegen eine Sitte
verstoflen. Anderseits wissen viele Befiirworter der kirch-
lichen T'rauung, daf nicht mehr alle Menschen ihrer Uber-
zeugung sind, Auf die Frage, wie es in der Untersuchungs-
gemeinde sei, ob wohl fiir viele Leute die standesamtliche
Trauung gleichbedeutend mit der Hochzeit sei, antworte-
ten die Befragten mit 35.7 %, daf eine nur standesamt-
liche Trauung in ihrer Gemeinde gar nicht vorkime,
40.7 °/o meinten, es kime jedenfalls nur selten oder fast
nie vor, weil das keiner wage. Fast ein Fiinftel war der
Uberzeugung, eine nur standesamtliche Trauung kime ge-
legentlich bis &fters vor, so vor allem bei Mischehen.

Die blofle Bejahung der Trauzeremonie bedeutet na-
tiirlich nicht, dafl man damit die Ehe ganz den kirchlichen
Normen unterstellt. , Wihrend fast 50%0 der Bevolke-
rung den Anfang der Ehe, die Trauung, bewuflt religits
verstehen, kommt in Krisenzeiten der Ehe ein Denken
nach religiésen Gesichtspunkten schon kaum noch vor.*
Die prinzipielle Ablehnung der Scheidung ist gering, eine
Ablehnung aus religidsen Griinden allein noch geringer.
So wiinschten nur 11.5%p der Bevélkerung aus religidsen
Griinden strenge Mafistibe in der Frage der Eheschei-
dung. Sehr viel hiufiger wird aus praktischen Griinden
ein strenger Mafistab fiir Ehescheidungen verlangt. Die
Scheidungszahlen lagen in der untersuchten Gemeinde
um rund zwei Drittel niedriger als im Durchschnitt der
Bundesrepublik.

Die Moral vom ,guten Menschen®

Auf die Frage, was man seinen Kindern an guten Lehren
mit auf den Lebensweg geben solle, gaben nur 29.69%/
Antworten, die einen deutlichen Hinweis auf eine reli-
giose Grundlage der Erziehung enthalten. In den Ant-
worten standen Ehrlichkeit und Anstindigkeit an erster
Stelle. Nichstenliebe, Demut, Gliubigkeit, also spezi-
fisch christliche Tugenden, wurden nur selten genannt.
Daraus folgern die untersuchenden Soziologen: ,Die
heute vorherrschende Moral ist ihres bewufit religitsen
Charakters zum Teil entkleidet, biirgerliche Moral und
christliche Ethik sind nicht identisch, sondern haben jede
ihren eigenen Geltungsbereich.“

Das zeigen auch die Antworten auf die Frage: ,Manche
Leute sagen, dafl man ohne Kirchgang und Pfarrer auch
selig werden konne. Was meinen Sie dazu?“ Folgende
Antworten wurden gegeben:

1. Zu Pfarrer und Kirche stehen

unbedingt notwendig 43.7%
2. Es ist besser, man hilt sich an Kirche

und Pfarrer aus Griinden von Tradition, Sitte 9.9%
3. Héngt vom Pfarrer ab 1.6%/0
4. Das soll jeder halten, wie er will 2.7%
5. Ist nicht notwendig, um anstindiger Mensch

und guter Christ zu sein 39.5%
6. Keine Antwort, keine Meinung 2.6/

Auffallend ist bei der iberwiltigenden Mehrzahl der
Antworten, dafl die Frage nie im ausdriicklich theo-
logischen Sinne verstanden wurde, sondern als Frage da-
nach, ob man Pfarrer und Kirche fiir einen ethisch und
moralisch nichtigen Lebenswandel hier auf Erden fiir not-
wendig halte. Auch hier waren die Abweichungen zwi-
schen den Konfessionen nur gering.
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Die Antworten zeigen zusammengenommen, daff den-

jenigen der ersten Gruppe (unbedingt dafiir) eine unge-
fahr gleich grofle Gruppe gegeniibersteht, fiir die die
Moral nicht mehr von einer Bindung an die Kirche ab-
hidngig ist. Die erste Gruppe begriindet ihre Antworten
mit folgenden Argumenten:

1. Es ist besser, weil man in der Kirche Gottes Wort hort
und immer daran erinnert wird;

2. Kirche und Pfarrer sind von Gott eingesetzt. Es ist
ein Gebot der Kirche, zur Messe zu gehen;

3. Die von der Kirche geforderte Religion ist ein Zucht-
und Ordnungsmittel: man braucht Gottes Wort fiir den
eigenen inneren Halt; der Kirchgang ist Anregung zum
inneren Erlebnis.

Die zweite Gruppe bringt folgende Argumente vor:

1. Pfarrer und Kirche kdnnen einem nicht in den Himmel
helfen; vom Kirchgang wird kein Mensch besser;

2. Die eifrigen Kirchginger sind gar nicht alle fromm;
viel Kirchgang hat gar nichts mit Frommigkeit zu tun;

3. Es kommt schlieflich auf den Lebenswandel an; die
Bibel ist wichtiger als die Kirche; es kommt immer dar-
auf an, dafl ein Mensch anstindig bleibt; die Pfarrer
sind nicht ndtig, um richtig zu leben.

Unwissenbeit oder Toleranz?

Auch in diesen Antworten zeigen sich die Auswirkungen
einer individualistischen, sikularisierten Ethik, Recht-
schaffenheit ist der erstrebte Personlichkeitswert und
zwar weitgehend ohne Mithilfe der Kirche. Die Sozio-
logen halten diese Entwicklung fiir zwangsliufig, sie
sehen in ihr zugleich einen Ansatz fiir ein neues, ver-
tieftes religioses Bewufltsein. ,Der einzelne steht heute
im Schnittfeld vieler getrennter Lebensbereiche, vieler
Leitbilder mit jeweils nur partieller Giiltigkeit, er wird
von vielen Organisationen umworben und beeinflufit und
ist durch die modernen Kommunikationsmittel allen ge-
sellschaftlichen Stromungen und Schwankungen der
offentlichen Meinung ausgesetzt. So mufl heute auch der
Einwohner unseres lindlichen Gebietes sich mehr und
mehr auf sich selbst und auf sein Gewissen als Mafistab
seines Handelns zuriickziehen.“ Die neuen Eliten, auch in
den lindlichen Pfarrgemeinden, von denen die Unter-
suchenden an anderer Stelle andeutungsweise sprechen,
sind eine Auswirkung dieser Entwicklung.

Die Verfasser der Studie haben bei all ihren Befragungen
immer wieder festgestellt, dafl die Beurteilungen der
Protestanten und Katholiken sich wviel weniger unter-
scheiden, als man vielleicht erwarten sollte. Sie sehen
darin eine Auswirkung des langen und engen Zusammen-
lebens der beiden Konfessionen in der Gemeinde. Hinzu
kommt, gleichsam als negativer Faktor, der Zuzug von
auswirts und damit der Einfluf bestimmter weltanschau-
licher Denkweisen, der durch Presse, Funk und Film noch
verstirkt wird. Das alles lifit die Verfasser zu dem
Schluf kommen, dafl ,die religisse Uberzeugung des
Menschen auch/bei der heutigen Landbevdlkerung zueiner
Privatangelegenheit wird“. Wenn dann allerdings die
Studie fortfihrt: ,Die sozialbedingte Einstellungsver-
dnderung bewirkt ein Anwachsen der konfessionellen To-
leranz; die konfessionelle Toleranz ist ein Zeichen dafiir,
daf der Mitmensch heute primir auf seinen Charakter
und erst sekundir auf seine Konfession hin angesehen
wird®, so erscheint es mehr als zweifelhaft, ob diese Ver-
wischung aller klaren Konturen mit echter Toleranz be-

472

zeichnet werden kann. Viel niher liegt der Schluf}, daf
diese ,sozial bedingte Einstellungsverinderung® des mo-
dernen lindlichen Menschen u. a. auch eine Form der
Kapitulation vor der Ubermacht der tiglich auf ihn ein-
stirmenden Umweltfaktoren ist, mit der er einfach
nicht mehr oder noch nicht fertig wird. Sicherlich han-
delt es sich hierbei in den meisten Fillen nicht um ein
personliches Versagen. Er ist nicht ausreichend unter-
wiesen und vorbereitet worden, um unterscheiden zu
konnen, was wesensmifig zu seinem Glauben gehdrt und
was nicht. Zumindestens eines der folgenden Unter-
suchungsergebnisse kann diese Annahme belegen. Uber
die Hilfte der Bevolkerung sprach sich fiir eine Duldung
und Anerkennung der Mischehe aus. Nur ein Drittel der
Befragten hielt es fiir unerldfilich, dafl ihre Schwieger-
tochter bzw. ihr Schwiegersohn die gleiche Religion wie
ihre Tochter oder ihr Sohn haben muff. 66.5%/0 der Be-
fragten wiinschten die Gemeinschaftsschule ohne jede Ein-
schrinkung, nur 15.4%6 sprachen sich aus religidsen Griin-
den fiir die Konfessionsschule aus. ,Dieser Prozentsatz
ist um so erstaunlicher, als es in unserer Gemeinde, mit
Ausnahme der nationalsozialistischen Zeit, immer nur
konfessionell getrennte Schulen gegeben hat.“

Personliche Bindung zur Kirche

Die Ergebnisse dieser Untersuchung bewertet die Studie
keineswegs negativ. Dafl die Kirche auf dem Lande nicht
mehr das Zentrum der Kleinbauerngemeinde ist, sondern
eine soziale Institution unter vielen, wird nicht als ,Des-
integration® angesehen, sondern als eine Auswirkung einer
sozialen Differenzierung, die — ganz allgemein — auch
fiir die Kirchen giiltig ist. ,Die Bindung an die Kirche ist
nach wie vor vorhanden, auch wenn sie sich in ihrer Art
geindert hat... Das Zuriickgeworfensein auf die per-
sonliche religiose Uberzeugung des Menschen im Gegen-
satz zu einer a priori liberlieferten Bindung, die sich in
unserer Gemeinde als Tendenz anzudeuten beginnt, kann
von der Kirche aus durchaus als giinstige Entwicklung
gelten, Neue Formen kirchlicher Bindung bestehen zu-
sammen mit traditionellen in unserer Gemeinde. Dadurch
ist die kirchliche Einordnung der heutigen Landbevdlke-
rung stabiler und fester als die der industriellen Stadt-
bevdlkerung®.

Die Bindungen in Familie und Verwandtschafl

Der Prozefl der sozialen Differenzierung ist, wie schon
mehrmals angedeutet wurde, nicht allein auf die Kirche
beschrinkt. Thm unterliegen der Beruf, das Berufs- und
Bildungsstreben, der Arbeitsort, die Geselligkeit, die so-
genannte Nachbarschaft und noch vieles andere. Es stellt
sich nun die Frage, wie gegeniiber diesem mannigfaltigen
Differenzierungs- und Individualisierungsprozefl die Fa-
milie ,als eine der iltesten und wichtigsten Bauelemente
im sozialen System der lindlichen Gemeinschaft“ reagiert
hat.

Bemerkenswert ist schon das Ergebnis auf die erste Frage:
,Kiimmern sich Thre Verwandten darum, was in Ihrer
Familie vorgeht? Finden Sie das richtig oder nicht? —
Die Mehrzahl verbittet sich, z. T. sehr scharf, jede ,Ein-
mischung®. Das heifit: Die,, Verwandten® werden, im Ge-
gensatz zu frither, nicht mehr zur Familie gerechnet. Fa-
milie bedeutet heute auch auf dem Lande die Gemein-
schaft von Eltern und minderjihrigen Kindern. Zuge-



standen wird hochstens eine gewisse Nothelferfunktion
der Eltern (bzw. Grofleltern). Auf die Frage: ,Sollen
die Eltern in die Ehe der Kinder eingreifen, wenn dort
etwas nicht in Ordnung ist?“ wurde geantwortet:

1. Nicht eingreifen (2. T. mit Begriindungen
der Art, daff die Ehe eine personliche Ange-
legenheit der Kinder sei; oder daff ein Ein-
greifen doch erfolglos sei; oder dafl so die
Spannungen nur vermehrt und die eigenen
Eltern damit Ablehnung erfahren wiirden)
2. Die Eltern sollen beraten, weil sie dazu
durdch ihre elterliche Aufgabe verpflichtet sind
(mit Einschrinkungen meist der Art, dafl dies
nur auf Wunsch der Kinder zu tun sei)

3. Eine Nuance stirker als die zweite Gruppe:
die Eltern sollen beraten und im Huflersten
Notfall um der Kinder willen eingreifen

4. Keine Meinung, keine Antwort

27.4%

54.9%

14.8%p
2.7%

Diese Antworten legen nahe, dafl die Generationen schr
bewuflt auf Distanz leben. Es ist jedoch aufschlufireich,
dafl diese Meinungsduferungen oft mit der Wirklich-
keit nicht tibereinstimmen. Das ist vor allem da der Fall,
wo die Jungvermihlten im Haushalt der Eltern mit-
wohnen. Rund die Hilfte aller Befragten berichtete, dafl
sie nach der Heirat zu den Eltern des einen Partners
zogen. Obgleich die Beriihrungspunkte zwischen der jun-
gen und der alten Familie durch gemeinsamen Haushalt,
Pflegebediirftigkeit u. 4. hdufig ziemlich eng waren,
sprach nur ein Sechstel der Befragten von schlechten Er-
fahrungen mit diesem Zusammenwohnen (obgleich sie
ausdriicklich danach gefragt wurden). Die Statistik be-
weist ebenfalls, daf in Wirklichkeit der ,Verwandten-
haushalt® (24.3% aller Haushaltungen) mit Grofieltern,
Eltern und Kind keineswegs eine Ausnahme darstellt.
Haushalt- oder Hausgemeinschaften mit Verwandten
sind im allgemeinen in der Praxis keine Notlosungen,
sondern ,Ausdruck einer bei der Mehrzahl durchaus be-
jahten Verbundenheit mit der Verwandtschaft — ein-
schlieRlich der Eltern — auf der Grundlage der Achtung
der gegenseitigen Selbstindigkeitsanspriiche®.

Die verwandtschaftlichen Beziehungen der Bevolkerung
werden in der Studie in vier Gruppen gegliedert:

1. eine kleine Gruppe, die keine Verbindung zu Ver-
wandten - hat;

2. eine Gruppe von etwa einem Siebentel der Befragten,
die weitgehende Zuriickhaltung von Eltern wie anderen
Verwandten gegeniiber den Angelegenheiten der engeren
Familie wiinscht, die Verwandte nicht fiir Hilfeleistun-
gen in Anspruch nimmt, wenig mit ihnen zusammen-
kommt und auch kaum mit ihnen korrespondiert;

3. die Tendenz zur Verwandtenbeziehung findet sich bei
einer weiteren, der gréfiten Gruppe (fast zwei Drittel
aller Befragten), bei denen durch Besuch, Briefe, gelegent-
liche Aussprachen und Hilfeleistungen Verbindung mit
den Verwandten gehalten, aber auch bewufit Abstand
und Eigenstindigkeit der engeren Familie gewahrt wird;
4, bei der letzten Gruppe fillt die gegenseitige Reserve
weg; enger Kontakt, stindige Hilfeleistung mit Rat und
Tat zeichnen das Verwandtenverhiltnis aus (rund ein
Sechstel).

Diesen Sachverhalt kommentieren die untersuchenden
Soziologen wie folgt: ,Es gibt nicht mehr ein einziges

Verhaltensvorbild fiir die verwandtschaftlichen 'Bezie-
hungen aller. Der einzelne kann sich bereits weitgehend
16sen . . . Charakteristisch fiir diesen Individualisierungs-
prozef} ist weiterhin, daf} die oben festgestellten Verhal-
tensstrukturen iiber alle Bevilkerungsteile streuen. Klei-
nere Unterschiede . . . sind vorhanden und geben Hin-
weise auf retardierende wie vorwirtstreibende Faktoren
in dieser Entwicklung. So finden wir im Durchschnitt

" aller Befragten etwas mehr Verwandtenbindung bei
* Frauen, bei hauptberuflichen Landwirten, bei Einheimi-

schen, bei kirchlich stirker gebundenen Befragten; et-
was weniger dagegen bei Arbeitern und Auspendlern.®

Zweikindersystem

Die nichste Frage, die die Soziologen untersucht haben,
lautet: ,Ist die in der Natur der Familie angelegte Auf-
gabe der Zeugung und Aufzucht durch die gesamtgesell-
schaftlichen Wandlungsprozesse beeinflufft worden?“ —
Auch in der untersuchten Gemeinde sind die Geburten-
zahlen stark zuriickgegangen (von 31.3 Lebendgeburten
auf 1000 Einwohner im Durchschnitt der Jahre 1879 bis
1885 auf 15.3 der Jahre 1948—1952). Die Bevolkerung
schreibt diesen Riickgang einer allmihlich gedinderten
Einstellung gegeniiber dem Kinde zu.

Aus den Ergebnissen der Befragungen lassen sich nach der
Meinung der Untersuchenden drei Gruppen unterschei-
den: ,Einmal finden wir eine aus dem religisen Glauben
kommende Bejahung oder gehorsame Annahme von Zeu-
gung und Geburt als’ Auflerung des Willens Gottes. Zum
anderen treffen wir eine unreflektierte, teilweise wohl so-
gar biologisch unwissende Haltung und daher Ausgelie-
fertheit gegeniiber den Naturvorgingen von Zeugung und
Geburt, die man nicht zu beeinflussen denkt oder weiff.
Schlieflich finden wir eine auf Kenntnis der biologischen
Vorginge bei Zeugung und Geburt beruhende rational
planende Elternschaft, die zum Zwecke der Erhéhung des
Lebensstandards der Eltern wie der Verbesserung des Er-
ziehungsstandards des Kindes zu einer Beschrinkung der
Kinderzahl fithrt.“ Die religids begriindete Haltung fand
sich stark iiberproportional bei Personen iiber 45, noch
stirker bei solchen iiber 65 Jahren.

Auf die Frage: , Wie viele Kinder hitten Sie am liebsten
gehabt?“ antworteten die Befragten (demgegeniiber steht
das Ergebnis einer hnlich formulierten Rundfrage in der
Bundesrepublik):

Gemeinde Bundes-
republik

Keine Kinder 4,49/ 8%/
Ein Kind 8.2%/o 1090
Zwei Kinder 43.9%/y 50%0
»Nicht zuviele Kinder® 2.7%0 —
Drei Kinder 15.4%/p 219
Vier und mehr Kinder 11.5% 119
Kein besonderer Wunsch:
»Wie sie kommen, sind sie recht® 8.8% —
Keine Angabe, keine Meinung 4.9%/o =

Als Griinde fiir das Zweikindersystem wurden genannt:
Notwendigkeit einer den Verhiltnissen angepafiten Er-
zichung und Ausbildung der Kinder; sehr viel seltener:
die Aufrechterhaltung des Lebensstandards der Eltern.
Die Motive fiir den Wunsch, iberhaupt Kinder zu haben,
waren fast nie wirtschaftlicher Art (Erben, Arbeitshilfen),
im Vordergrund standen Begriindungen seelischer Natur

473



(»ohne Kinder ist kein Leben®). ,Diese Motive lassen
erkennen, wie sehr man sich der Bedeutung des Kindes
fiir die gefithlsmdfige Erfiilltheit der Familie wie der
Bedeutung der Familie fiir die Sinngebung des Lebens
tiberhaupt bewuflt geworden dst.*

Kindbezogenbeit der Eltern

Beziiglich der Erziehungsgrundsitze ist festzustellen, daf}
im Verhiltnis zu frither der Gehorsam gegeniiber den El-
tern und der Tradition als Erziehungsprinzip stark zuriick-
getreten ist. Folgsamkeit oder Gehorsam wurden nur in
7.1% der Auflerungen {iber die Erziehung der Tdchter
und in 7.7%, gegeniiber Sthnen genannt. Man will das
Kind verstehen, will Kamerad, Freund, Vorbild sein.
Das Ziel der Erzichung, das immer wieder genannt
wurde, lautete ,Selbstindigkeit des Kindes®.

Das zeigen auch die Antworten auf folgende Fragen:

Bei der Wahl bei Ver-
wendung
Wer sollte bestimmen der des  d.Arbeits- des Ehe- d Arbeits-
Freunde Berufes ortes partners verdienst.
IThres Kindes

Vor allem das Kind 38,50 52:2 39,5

Eltern und Kinder

sollten aufeinander héren  39.0 36.3 380 19.8 36.2
Vor allem die Eltern i e B s 3 M i
KeineMeinung, keine Angabe 4.9 3.8 3.8 49 3.3

46.2)  18.2

Auf Grund dieser Ergebnisse folgern die untersuchenden
Soziologen: Die frithere Form der Elternbestimmtheit des
Kindes wandelt sich immer mehr zu einer Kindbezogen-
heit der Eltern. So z. B. ist das Erzichungsziel zur Ar-
beitsamkeit auch heute vorhanden. Es hat sich aber ge-
dndert. Es wird nicht mehr familienbezogen verstanden
und ist nicht mehr religids erfiillt, sondern vorwiegend
ichbezogen. Der Einzelne will vorwirtskommen. ,,Er soll
es besser haben als die Eltern.“ Zu diesem Wandel gehort
auch der Riickgang eines frither elementaren Erziehungs-
grundsatzes: der Frommigkeit. (Nur 12.6%/o der Erzie-
hungsgrundsitze fiir die Tochter und 10.4% fiir den
Sohn verraten einen ausgesprochen religiosen Bezug.) Die
Grundsitze fiir die Middchen- (28.6%0) und Jungenerzie-
hung (42.9%0) lauten heute: ,Er soll ein anstindiger
Mensch, ein guter Charakter werden, hilfsbereit, brav,
Achtung vor dem Alter haben.®

Selbstindigkeit bei der Wahl des Ebepartners

Die Beweglichkeit des Einzelnen, seine Unabhingigkeit
gegeniiber den Gruppen, die frither die Kindheit bestimm-
ten, haben den alten, eng begrenzten Rahmen der Part-
nerwahl gesprengt. Das zeigt sich in den zunehmenden
Eheverbindungen zwischen Einheimischen und Auswir-
tigen, vor allem auch in der steigenden Zahl von Misch-
ehen. (Diese betrug im Untersuchungsbezirk in den Jah-
ren zwischen 1879—1885 nur 5.2, jetzt liegt sie mit 22.9
nur wenig unter dem Bundesdurchschnitt.) Die Geschlech-
ter finden sich heute im Beruf und auf der Urlaubsreise.
Der Einfluf der Verwandtschaft ist stark zuriickgegan-
gen. Dieser Zustand, der Wille zur Selbstbestimmung,
wird heute auch weitgehend von den Eltern beriicksich-
tigt. Auf die Frage: ,Bei der Wahl der Ehepartner Threr
Kinder, wer sollte da bestimmen: Vor allem die Eltern?
Sollten Eltern und Kinder aufeinander hiren? Vor allem
das Kind?“ wurde wie folgt geantwortet:

Die Eltern oder gemeinsam, weil die Eltern die
Verantwortung oder mehr Erfahrung haben,

weil der Partner zur Familie passen mufl 29.1%
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- Das Kind mit Beratung der Eltern (mit gleichen

Argumenten wie vorher) 19.8%0
Das Kind, weil die Eheleute miteinander aus-
kommen miissen, weil man spiter keine Vor-
wiirfe horen mochte, weil Liebe dasein muf} 35.2%
Das Kind, weil man als Eltern doch nichts dn-
dern kann 11.0%0
Keine Antwort, keine Meinung 4.0%

Die groflere Freiheit bereits bei der Wahl hat besonders
fiir die Frau eine Anderung ihrer Position zur Folge. Das
Bild des im elterlichen Haushalt aufgehenden Midchens,
das schlieflich , verheiratet wird®,ist auch auf dem Lande
$0 gut wie ausgestorben.

Gleichrangigkeit von Mann und Fran

Ein Vergleich der Partnerwahl zwischen frither und jetzt
liflt vermuten, daf auch die soziale Struktur der Ehe
sich heute weitgehend gedndert hat. Frither war die Ehe
auf dem Lande eine — wie die Studie sagt — Existenz-
kampfgemeinschaft. Diese brachte eine besondere Bean-
spruchung der Frau mit sich (Feld, Garten, Stall- und
Hausarbeit). Die Mianner hatten demgegeniiber eine be-
vorzugte Stellung. Sie besaflen einen entlastenden, auler-
familiiren Erfahrungs- und Lebensbereich (Militirdienst,
Kriegerverein, Wirtshaus, mit einer Reihe unerfreulicher
Nebenerscheinungen). Die zunehmende berufliche Diffe-
renzierung, die den Mann notgezwungen die meiste Zeit
auflerhalb des Hauses verbringen 1iflt, hat ihm das Haus
heute als Daseinsraum der Familie viel deutlicher ins Be-
wufltsein treten lassen. Das Haus wird tiber seine wirt-
schaftliche Bedeutung hinaus zum ,Heim®, zum Ort der
»Gemiitlichkeit“, Mit dieser neuen Bedeutung des Hauses
nimmt auch der Einfluf} der Frau zu, was bei den Be-
fragungen sowohl von den Minnern wie von den Frauen
erkannt und anerkannt wurde. ,Die Frau kommt dieser
Aufgabe mit der Bemithung um die Wohnkultur, aber
auch um gemeinsame Freizeitgestaltung mit Mann und
Kind ... viel mehr und bewufiter als frither nach...”
Die Vorbilder fiir diese thre neuen Aufgaben kommen ein-
deutig aus der Stadt.

Die Tendenz zur Gleichrangigkeit zwischen Mann und
Frau zeigt sich auch in den iibereinstimmenden Antwor-
ten beider Partner zur Frage der Giitergemeinschaft
(bzw. -trennung), in der weitgehend prinzipiellen Aner-
kennung der Scheidung und vor allem in der Uberein-
stimmung der Bewertung von Scheidungsgriinden.

Die deutsche Landgemeinde im internationalen Vergleich

Die hier auszugsweise wiedergegebenen Ergebnisse lassen
hinreichend erkennen, in welchem Ausmafl das aus der
industriellen-grofistadtischen Welt geborene ,moderne®
soziale Verhalten auch den heutigen ,Menschen vom
Dorfe“ mitbestimmt, zugleich aber auch, wie oft die ge-
lebte Wirklichkeit auf dem Lande 'sich vom rein indu-
striell-stidtischen Raum durch die grofere Stabilitdt ihrer
Verhiltnisse unterscheidet. Der deutsche Betrachter neigt
oft allzu leicht dazu, vor den bereits vollzogenen und
sich vollziehenden Verinderungen der lindlichen Welt
bzw. des lindlichen Menschen zu erschrecken, auch dann
wenn er sich in etwa iiber die soziologischen Faktoren im
klaren ist, die diese Anderungen bewirken. Es ist jedoch
festzuhalten, daf #hnliche Strukturverinderungen des
Dorfes heute in allen Lindern der Welt vor sich gehen,
sofern diese mit der modernen Industrialisierung iiber-



haupt in Berithrung kommen. Welche besondere Stellung
nun inmitten des weltweiten, unaufhaltsamen Differen-
zierungs- und Aufldsungsprozesses die deutsche lindliche
Gemeinde innehat, kann erst ein Vergleich mit der Situa-
tion des ,Dorfes® in anderen Lindern zeigen.

Diesen Vergleich hat Conrad M. Arensberg, Professor
an der Columbia University (USA), durchgefiihrt. Er
charakterisiert die von Wurzbacher untersuchte Land-
gemeinde ganz allgemein als ein Beispiel jenes modernen
Gemeindetyps, der weder Stadt noch Land, sondern et-
was Neues ist. ,,Obwohl diese Gemeinde in ihrer 2ufleren
Gestalt und in ihrem Leben noch durch Feld und Wald
bestimmt ist, liegt sie trotzdem im Kriftefeld jener Ein-
flisse, die Auspendlertum, Fremdenverkehr, Neben-
erwerbslandwirtschaft und den Hang der motorisierten
Jugend zur Strafle ... hervorbringen.® Diese deutsche
Gegend unterscheidet sich — das ist das erste Ergebnis
des Vergleiches von Arensberg — von vielen englischen
und amerikanischen Gebieten dadurch, dafl ihr ,,die voll-
stindige Zerstdrung jeder Grundlage fiir ein lindliches
Leben ... erspart geblieben ist“. Im Gegensatz zu den
schottischen Highlands und New England ist bei uns
keine erzwungene Landflucht und Entvélkerung einge-
treten, weil die deutsche Gemeinde ihre kleinen Bauern
nicht ganz an die Fabriken verloren hat. ,So kann sie
stidtische Art und stadtgeborene neue Einwohner auf-
nehmen, ohne ihre alte, wenn auch zum Wande] gezwun-
gene, biuerliche Grundlage aufzugeben.“ Die Gemeinde
bleibt in der Lage, trotz der wachsenden Komplexitit der
Interessen sich Eigenart und Einheit zu bewahren. Dieses
Gliick nun — so fihrt Arensberg fort — ist keineswegs
allen Landgebieten beschieden gewesen. Er verweist auf
das Schicksal der amerikanischen Landbevdlkerung an
der Ost- und Westkiiste, auf die vollstindige Isolierung
der Bauern und Fabrikarbeiter auf dem Lande in Frank-
reich, in England, Indien und Siidafrika. Und er stellt
fest: die vollstindige Desintegration, die totale Isolierung
der verschiedenen Berufsgruppen untereinander, ist das
eigentlichiklassische/Schicksal der modernen industrialisier-
ten und verstidterten Landgemeinde auf der ganzen Welt.
Wie kommt es,so fragt er weiter,dafl unsere Untersuchungs-

gemeinde und andere deutsche Landgebiete neben einigen
in der Schweiz, in Skandinavien, in Libanon und in
Japan diesem Schicksal entgangen sind? — Arensberg
sieht den entscheidenden Faktor fiir die innere Stabilitit
dieser Gemeinwesen im Landbesitz. ,,In weltweiter Sicht
ist die Tatsache bemerkenswert und zugleich fiir West-
deutschland kennzeichnend, dafl der Eigenbesitz der
Landwirte sich erhalten hat. Auch die Industrialisierung
hat dieses Kennzeichen der Gemeinde kaum geindert.”
Der kleine Landmann ist Arbeiter geworden, ohne seine
Landwirtschaft aufzugeben; er ist in das Spannungsfeld
stadtischer Einfliisse und Arbeitsweisen eingegliedert wor-
den, ohne seinen lindlichen Wohnort zu verlassen. Die
meisten landwirtschaftlichen Betriebe sind in Deutschland
klein, es gibt daher keine grofie Kluft zwischen Land-
besitzern und Landlosen. ,Damit ist der neue Typus des
Fabrikarbeiters nicht wie sonst so oft in einem einzigen
Zug in die neue Welt der Fabriken und Maschinen
hineingestofien, von allem, was er vorher kannte, ab-
geschnitten und mit anderen entwurzelten Fremden zu-
sammengedringt worden.“ Dadurch, daff das Land in
seiner Hand blieb, wurde zugleich verhindert, dafl sich
der groflere Landwirt zu einem marktgerechten, nur
kommerziell denkenden Landwirt-Geschiftsmann — zum
amerikanischen Farmer — entwickeln konnte. Beide
haben ein Stiick Eigentum, beide sind Mitglieder einer
Gemeinde.

Dieses ,Eigentum in Arbeiterhand® ist fiir Arensberg der
einzige und ausschlieflliche Grund fiir die innere Stabili-
tit und Lebensfihigkeit der deutschen Landgemeinde.
Diese Stabilitdt ist wiederum die Voraussetzung fiir die
Uberwindung der desintegrierenden und zerstdrenden
Einfliisse” der industriellen Welt: der Anfang fiir eine
neue, sich erst allmihlich abzeichnende Ordnung. Und ein
wenig verbittert stellt Arensberg fest: ,Ein auslindischer
Beobachter bekommt leicht das Gefiihl, daff die Deut-
schen das Ausmaf, in dem ihr Land — selbst im hier be-
richteten Ubergang zu industriellen Lebensformen —
noch keine Aufldsung seines traditionellen lindlichen
Gemeindelebens erlitten hat, nicht geniigend zu schitzen
wissen.

Aus der Okumene

Die Einheit der Orthodoxie
und die Koexistenz

In einer Bemerkung iiber die Teilnahme der Orthodoxen
an der Weltkonferenz von Evanston stellt der russisch-
orthodoxe Professor Alexander Schmemann (frither Paris,
jetzt New York) die ,schmerzliche® Frage, warum sich
die trotz rassischer und nationaler Verschiedenheiten im
Glauben und in der Treue zur gemeinsamen Vitertradi-
tion bestehende allorthodoxe Einheit nur gelegenheits-
weise manifestiere und die orthodoxen Kirchen in ihrem
Leben, im Denken und hinsichtlich ihrer Zusammenarbeit
so weit voneinander isoliert seien. In der kiinftigen Arbeit
der Okumenischen Bewegung werde die Orthodoxe Kir-
che eine wichtige Rolle spielen; zur Etfiillung ihrer ,,uni-
versellen Sendung® kime es aber darauf an, daf sie sich
auf ihren universellen Geist besinnt (St. Vladimir’s Semi-
nary Quarterly Vol. ITI, Nr. 1/2, S. 60).

Daf} bei den Orthodoxen die Notwendigkeit konkreter
Manifestierung der orthodoxen Einheit immer dringen-
der empfunden wird, geht andererseits aus verschiedenen
Anzeichen hervor. Diese Einheitsbestrebungen zeigen sich
gemdfl orthodoxer Tradition nicht in jurisdiktionellen
oder anderen formalen Zusammenschliissen. Sie sind den-
noch geeignet, der Stimme der Gesamtorthodoxie in der
Weltsituation und im besonderen hinsichtlich der vom
Weltrat der Kirchen in der Okumenischen Bewegung ein-
zuschlagenden Arbeit mehr Gewicht zu verleihen. Die
Herder-Korrespondenz wird diese Tendenzen im Rah-
men ihrer Skumenischen Berichterstattung laufend ver-
folgen.

Fiir eine engere Kontaktnahme zwischen den autokepha-
len orthodoxen Kirchen bot die Konferenz von Evanston
gute Gelegenheiten, die sich bei Abwesenheit von Ver-
tretern der groflen slawischen Nationalkirchen freilich auf
wenige und nur einen Bruchteil der G esamtorthodoxie
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