der Ideen in den historischen Bereich konkreter Sachent-
scheidungen herabzubegeben, oder wenigstens die sozio-
logische Struktur der SPD und iibrigens jeder politischen
Partei, die unlésbare Verbindung von ,Programm® und
~Machtpolitik® nicht aufler acht zu lassen. Wer freilich
nur das bescheidene, Ziel der Vermittlung persdnlicher
Bekanntschaft im Auge hatte, wird die Tagung als wohl-
gelungene akademische Veranstaltung bezeichnen diirfen.

Politische Prophetie im Bundestag

Was bedeutet die Rede von Dr. Heinemann ?

Das Echo, das der SPD-Abgeordnete Dr. Gustav Heine-
mann, Mitglied des Rates der EKD, mit seiner nichtlichen
Rede im Bundestag am 23. Januar 1958 ausgel®st hat,
erfordert eine sorgfiltige Untersuchung. Sie ist notwendig
aus politischen Griinden, um die hier zum Ausdruck
kommende Wirklichkeit mit ihren etwaigen Moglichkeiten
richtig abzuschitzen; sie ist auch notwendig aus Solidari-
tdt mit den Sorgen der evangelischen Christen, mit denen
wir in gemeinsamer Verantwortung stehen. Wir lassen
dabei selbstverstindlich den Gegenstand der politischen
Aussprache, die Methoden und Ziele der Auflenpolitik
des Bundeskanzlers, aus dem Spiel wie auch die harte For-
derung Heinemanns nach seinem Riicktritt. Dagegen miis-
sen wir die kirchlichen und theologischen Hintergriinde
erkunden, die hier in die Politik eingebrochen sind, eine
Erkundung, die weitgehend durch Meldungen der Herder-
Korrespondenz iiber die verschiedenen Phasen der politi-
schen Krise innerhalb der EKD vorbereitet worden
ist (vgl. 7. Jhg., S. 111 iiber die Generalsynode von El-
bingerode 1952; 9. Jhg., S. 260 iiber die Synode von
Espelkamp 1955; 9. Jhg., S. 403f. iiber die lutherische
Generalsynode in Weimar 1955; 10. Jhg., S. 553 iiber das
von Dr. Heinemann organisierte Votum gegen die Wehr-
pflicht auf der Synode von Berlin 1956 mit dem an-
schliefenden Frieden in Frankfurt a. M., 11, Jhg., S. 46;
die gegenseitige Verklagung von Heinemann und Landes-
bischof Lilje wegen der ,Theologie der Aufriistung®,
11. Jhg., S. 229).

Dafl die Rede von Dr. Heinemann, der im Grunde die
auf den Generalsynoden der EKD ungeldst gebliebenen
Streitfragen in den Bundestag getragen hat, eine ernstere
Bedeutung hat, zeigt nicht nur eine Kundgebung des Ra-
tes der Evangelischen Kirche der Union (EKU) vom
5. Februar, in der es heiflt, der Rat begriifle an der Bun-
destagsdebatte die Tatsache, dafl dort ,ein betontes
Christuszeugnis® laut geworden sei. Man konnte dazu
vielleicht noch sagen, dafl eben im Rate der EKU die
alten Kimpfer der Bekennenden Kirche die Fithrung ha-
ben, die sich hinter ihren Prises stellen, so wie sie die
sogenannte ,politische Prophetie® der Bekennenden
Kirche mittragen, auf die wir noch zu sprechen kommen
(vgl. dazu jetzt den Artikel ,Bekennende Kirche® im
neuen ,Staatslexikon®, Bd. I, Sp. 996 ff.). Bemerkenswer-
ter war eine ,Anmerkung® von Landesbischof Dr. Lilje
im ,Sonntagsblatt® (2.2.58), wenn man sich dessen er-
innert, wie scharf Dr. Lilje seinen Mitbruder im Rat der
EKD politisch und theologisch ablehnt — er verteidigte
sich vor einem Jahr gegen den Vorwurf, er triebe eine
»Theologie der Aufriistung®, mit der Gegenklage, daf}
nach seiner Uberzeugung ,die Einheit der evangelischen
Christenheit durch die Theologie der Abriistung auf das

schwerste belastet ist und dafl die Kirche sich an solchen
theologischen Irrtiimern den Tod holen wird®.

Intervention won Landesbischof Lilje

Und nun schreibt Dr. Lilje, der es natiirlich beklagt, daf§
niemand von der CDU-Fraktion Heinemann sogleich in
einer souverdnen, von der Autoritit der Sache getragenen
Antwort begegnen konnte, folgendes: ,Das erste hervor-
ragende Kennzeichen der Rede Heinemanns, das in einer
in unserer Parlamentsgeschichte ganz seltenen Reinheit
hervortrat, war ihre Sachlichkeit.“ Thre Wirkung sei dar-
in zum Ausdruck gekommen, ,daf8 diese mitternachtliche,
in der Nervenkraft iiberanstrengte parlamentarische Ver-
sammlung zeitweilig in betroffenem atemlosem Schweigen
zuhorte. Und Heinemann selbst machte zugleich deutlich,
daf} das, was er sagte, nicht aus politischen Zweckmifig-
keitserwdgungen, sondern aus dem Gebot seines Gewis-
sens entsprang.“ Ferner: ,Das zweite Merkmal dieser
Rede war ihre christliche Ausrichtung. Gerade ihretwegen
1st Heinemann von einigen nachfolgenden Rednern ge-
riigt worden, sicherlich zu Unrecht. Das gegenwirtige
deutsche Parlament hat eine so unmittelbare und sub-
stantielle christliche Redeweise wahrscheinlich noch nicht
gehort. Heinemanns Satz: ,Christus ist nicht gegen Karl
Marx, sondern fiir uns alle gestorben®, der — leider! —
noch oft zitiert werden wird, wird von einem Christen
nur vorbehaltlos bejaht werden. Man kann ihn gewif}

. nicht mit lehrhaften Hinweisen auf Taktfragen beant-

worten, sondern hochstens, indem man klar zu sagen ver-
sucht, warum ein solcher Satz nicht als Basis konkreter
politischer Entscheidungen verwendbar ist. Gerade zu
dieser Seite der Heinemannschen Rede wire viel zu sagen
gewesen, nicht zuletzt zu seiner Verwendung der Verlaut-
barung des Weltrates der Kirchen von New Haven.®

- Es ist dabei nicht erforderlich, zu unserer Priifung der

Rede Heinemanns, die im vollen Wortlaut ,,Das Parla-
ment“ (INr. 4 vom 29.1.58) verdffentlicht hat, auch noch
Vorwiirfe heranzuziehen, wie etwa von Bundestagsprisi-
denten Dr. Gerstenmaier, daff Heinemann ,die Urangst
vor der Vernichtung“ ausgebeutet habe, oder von der
Bundestagsabgeordneten Dr. Elisabeth Schwarzhaupt, die
in ,Christ und Welt“ gerade den von Dr. Lilje herange-
zogenen Kernsatz, dafl Christus nicht gegen Karl Marx...
gestorben sei, besonders anprangert, weil er eine halbe
Wahrheit aussage und einen Miflbrauch des Evangeéliums
darstelle,

Heinemanns kirchliche Thesen

Welches sind nun Heinemanns kirchliche Thesen? Abge-
sechen von dem schon zitierten Glaubenssatz, der natiir-
lich eine halbe Wahrheit ist; denn Christus ist zwar nicht
gegen den Menschen Karl Marx, sondern auch fiir ihn
gestorben wie fiir alle Christen und alle Marxisten, wohl
aber ist er gestorben gegen seine gottlose wie gegen
manche andere fromme oder sikulare Ideologie. Das wire
gute Theologie der Bekennenden Kirche, die man aus der
Barmer Theologischen Erklirung belegen kann. Auch
Heinemann hitte gut daran getan, diese seine Theologie
eindeutig vorzutragen. Dazu gehdrt dann auch sein an-
schlieRender Satz iiber die politische Aufgabe, man solle
»ein unerschiitterliches Nein zum totalitiren System ver-
binden mit dem Ja zur Nachbarschaft der totalitir regier-
ten Ostvolker”. Dieser Satz ist die Anwendung einer
theologischen These, wonach der Christ ein Nein zum Irr-
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tum seines Nichsten, aber ein Ja zu dem Bruder selbst
sprechen soll, eine Anwendung, die im politischen Raum
fiir die Fithrung einer Auflenpolitik nur nach politischen
Mafstiben durchfithrbar ist, und somit fillt Heinemanns
Satz unter den Verdacht, politisches Schwirmertum zu
sein, woriliber auf den erwidhnten Generalsynoden der
EKD von lutherischer Seite viel gesagt worden ist. (Vgl.
auch Helmut Thielicke, ,Christliche Verantwortung im
Atomzeitalter”. Evangelisches Verlagswerk Stuttgart 1957,
131 8.)

Substantieller sind Heinemanns Belege iiber Auflerungen
von Teilen der evangelischen Kirchen. Zunichst erwihnte
er, um eine wachsende ,Bewegung® im evangelischen
Raum zu beweisen, die Erklarung der sechs Dekane der
theologischen Fakultdten in der DDR vom April 1957,
in der sie ithren Dank an die Goéttinger Professoren aus-
sprachen und mit ihnen eine Achtung der Atomwaffen
forderten. Eine solche Achtung ist bereits seit der Welt-
kirchenkonferenz von Amsterdam immer wieder ange-
strebt, aber nie ohne politische und theologische Bedenken
beschlossen worden. Dennoch darf Dr. Heinemann dar-
auf verweisen, dafl diese Erklirung der Dekane von
samtlichen evangelischen Bischéfen in der DDR ein-
schliefllich D. Dibelius aufgegriffen worden sei, ferner
von einer Mehrzahl der Kirchenleitungen in Westdeutsch-
land. Heinemann bleibt aber die Beweisfithrung schuldig,
ob diese Erklirungen mehr sein wollten und konnten als
eine ,Scharfung der Gewissen® fiir alle Staatsminner,
oder ob sie die bisher noch eingehaltene Linie der EKD
schon iberschreiten, den Regierungen keine politischen
Weisungen vorzuschreiben, was iibrigens gegen den 5. Ar-
tikel der Barmer Theologischen Erklirung verstoflen
wiirde (vgl. Herders Taschenbuch Nr. 10, S. 163).
Heinemann zitiert sodann aus der Synode der Kirche der
Union, tiber die wir kurz berichtet haben (vgl. ds: Jhg.,
S. 1714.), eine Entschliefung, in der es u. a. heifit: ,Die
Synode bekennt sich zu der vergebenden Langmut Gottes,
der seinen Menschen auch in den notvollsten Verhiltnis-
sen das Leben schenkt und erhalten will bis an den Tag,
an dem er selbst die Welt und ihre Geschichte an sein Ziel
bringt. Darum verwirft die Synode alle Massenvernich-
tungsmittel und alle Versuche, sie durch irgendwelche
Zwedke rechtfertigen zu wollen. Durch die Massenver-
nichtungsmittel wird in jedem Falle verraten, was man
retten will, und seien es Freiheit und Frieden. In ihrer
Mitverantwortung fiir den Frieden in der Welt und fiir
die Heilung des Risses, der durch unser Volk geht, warnt
die Synode nicht nur vor einer Fortsetzung des selbst-
morderischen atomaren Wettriistens der Weltmachte, son-
dern insbesondere auch vor einer atomaren Bewaffnung
deutscher Armeen. Sie warnt jeden Einzelnen, in dieser
Sache durch Beteiligung, Verharmlosung oder Gleichgiil-
tigkeit vor Gott und den Menschen schuldig zu werden.®
Diese Warnung grenzt nahe an eine Aufforderung zum
Widerstand. Es diirfte zutreffen, was Heinemann be-
hauptet, dafl in dieser EntschlieBung eine Zunahme des
Widerstandes gewisser evangelischer Kreise gegen eine
atomare Aufriistung der Bundesrepublik zu sehen ist, wie
sie schon einmal anlidflich der Einfithrung der allgemeinen
Wehrpflicht zu der Androhung eines ,seelsorgerlichen
Notstandes® gefithrt hatte. Dazu gehort auch eine ana-
loge Erklirung der Synode der Evangelischen Kirche des
Rheinlandes wie der politisch sehr aktiven rheinischen
Pfarrerbruderschaft, auflerdem der wiirttembergischen
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Landessynode, in der die sogenannte ,Sozietit“ nicht
ohne Einfluf ist. Hier haben wir es in der Tat mit
einem Phdnomen jenes schon erwihnten ,prophetischen
Wichteramtes“ der Bekennenden Kirche zu tun, und es
ist gut, dafl Dr. Heinemann wieder einmal nachdriicklich
auf dieses Phinomen hingewiesen hat. Dariiber muf§ nun
einiges gesagt werden, wobei es freilich nur in seinen
Grundziigen dargestellt werden kann.

Das ,prophetische Wiichteramt®

Die Entdeckung dieses prophetischen Amtes geschah im
Kirchenkampf gegen den nationalsozialistischen Staat
und seine Hiresien. Sie fand ihren ersten Niederschlag in
der Barmer Erklirung der 1. Bekenntnissynode von 1934
und wurde in grofter Steigerung vollmichtig von der
Dahlemer Preufiensynode im Mirz 1935 angewandt, wo
unter Berufung auf Ezechiel 3, 17 ff. in Verantwortung
fiir die Seele des deutschen Volkes das nationalsozialisti-
sche Neuheidentum als gottwidrig verdammt wurde.
Grundlage dafiir ist Artikel 1 von Barmen, wonach Jesus
Christus die einzige Offenbarung ist und die Kirche keine
anderen Ereignisse und Michte der Geschichte als Offen-
barung anerkennen kénne. Das wird auch dahin verstan-
den, daf} sie keinen bestimmten politischen Michten, die
sich christlich nennen, eine hdhere Dignitit zuerkennen
kann als unchristlichen Michten, daf sie also nicht ihre
Verkiindigung in den Dienst eines ,christlichen Staates®
oder einer christlichen Partei stellen konne. Im Kirchen-
kampf haben viele Evangelische aus Erfahrungen mit
dem politischen Miflbrauch des Christentums eine tiefe
Distanz zu jeder politischen Macht iiberhaupt gefunden
und die iiberlieferte Gleichung von Thron und Altar zer-
rissen. Der Staat wird zwar als Gottes Ordnung aner-
kannt, aber eine christliche Wiirde kommt ihm nicht zu,
da er in die Welt der Stinde gehort und nur eine Erhal-
tungsordnung Gottes ist. Diesem Staat gegeniiber nimmt
die Kirche nach Artikel 5 von Barmen das Recht in An-
spruch, ihn an Gottes Gebot und Gerechtigkeit, aber auch
an Gottes Reich zu erinnern.

Dieses Recht nun iiberschreitet in dem Augenblick die
lutherische Linie einer Trennung von Gesetz und Evange-
lium, von Gottesreich und Weltreich, und gerdt in die
kalvinistische Linie einer direkten Unterordnung des
Staates unter die Herrschaft Christi, wie sie im 2. Artikel
von Barmen virtuell enthalten ist, sobald die Kirche ,in
Verantwortung fiir den Frieden® eine direkte Verurtei-
lung des Krieges oder des Kriegsdienstes, und zwar dieses
Krieges der Massenvernichtungsmittel versucht, der kein
Krieg mehr ist. So geschah es in einer Kundgebung der 4.
Sektion der Weltkirchenkonferenz von Amsterdam 1948
wenigstens in Form einer Teilmeinung (vgl. Grofler Her-
der Bd. X bzw. Herders Grofles Bildungsbuch Sp. 1449).
In dieser Richtung lag auch die Kundgebung der ,Frie-
denssynode® der EKD in Berlin-Weiflensee 1950. Der
Ausdrudk ,,in Verantwortung fiir den Frieden® steht auch
in der von Heinemann zitierten Kundgebung der EKU-
Synode.

Diese Erweiterung des prophetischen Amtes gemifl der
Barmer Theologischen Erklirung — bereits 1938 in der
Bittliturgie der Bekennenden Kirche wihrend der Tsche-
chenkrise versucht! — in Richtung auf eine prophetische
Deutung der weltpolitischen Situation iiberhaupt, ins-
besondere der Situation des durch ein Gottesgericht zer-
teilten deutschen Volkes, wird seit 1948 stindig geiibt,



aber sie erlangte auch auf der kritischen Generalsynode
der EKD zu Elbingerode 1952 keine allgemeine Zustim-
mung. Man wiirde der Tiefe des hier waltenden eschato-
logischen Glaubensbewufltseins nicht gerecht, wenn man
nur tagespolitische Urteile darauf anwendet oder eine
politische Torheit darin sieht. Dahinter steht eine alt-
testamentliche Geschichtsdeutung: sowenig wie der Pro-
phet Isaias dem Konig von Juda gestattete, in seiner Iso-
lierung zwischen Babylon und Agypten zu seiner Sicher-
heit ein Biindnis mit einem dieser heidnischen Weltreiche
zu schliefen und damit seinen Glauben auf die Hilfe Got-
tes preiszugeben, sowenig soll das gerichtete deutsche Volk
sein Heil beim Westblock oder beim Ostblodk suchen, son-
dern es soll sich aus diesem morderischen Konflikt her-
aushalten, ja sich Gott zum Knechtsdienst des Friedens
zur Verfiigung stellen.

Das deutsche Volk hat aber nicht die Verheiflung des
Bundesvolkes Israel, also auch nicht die Verheiflung der
Wiedervereinigung und des Bestandes bis zum Jiingsten
Gericht (vgl. Herder-Korrespondenz 3. Jhg., S.192). Und
doch wird von diesen Kreisen Deutschlands Neutralitit
nicht nur als politische, sondern zugleich als eschatolo-
gische Aufgabe des Gehorsams gegen Gott verstanden,
der den Frieden will, und er verbietet dem deutschen
Volk, das schuldig am letzten Krieg ist, die Wiederauf-
nahme der Waffen. Im Dienste dieser ,,Politik® eines so-
genannten ,Dritten Ortes®, die z. B. auch 1951 auf dem
Deutschen Evangelischen Kirchentag in Berlin eine so
grofle Rolle spielte, wo Dr. Heinemann bereits dieselbe
Linie vertrat wie jetzt im Bundestag (vgl. Herder-
Korrespondenz 5. Jhg., S. 537f.), standen auch die kirch-
lichen Ankniipfungen mit dem Moskauer Patriarchat
(vgl. u. a. , Wort und Wahrheit*, Oktober 1955, 5.721{.).
Psychologisch steht dahinter auch ein ausgesprochen
protestantischer Selbsterhaltungswille, der im Namen
der Einheit des deutschen Volkes zu sprechen glaubt
und dabei wohl auch die frithere Vormachtstellung des
Protestantismus in der deutschen Kultur und Politik nicht
vergessen kann.

Damit sind die wichtigsten Grundelemente dieser politi-
schen Prophetie wenigstens aufgezdhlt und einigermaflen
belegt. Sie sind teils theologischer Natur, stark von Karl
Barth abhingig, teils kirchenpolitischer Natur. Jedenfalls
sitzen thre Wurzeln in sehr tiefen menschlichen Erlebnis-
sen, und man muf sich wohl dariiber klar sein, daf} diese
Aktivisten der Bekennenden Kirche zu groferer politi-
schen Wirkung gelangen konnten als bisher, falls ihre
Prophetie als politische Propaganda miflbraucht wird und
die Volksstimmung Anlaf} findet, sei es aus Angst, sei es
aus Mifitrauen gegen die Regierung, auf sie zu horen. Sie
ist also wohl eine virtuelle Macht, und dahinter steht ein
unbeugsamer und in schwerster Zeit bewihrter christlicher
Glaube. Das nétigt sogar ihren Gegnern, in diesem Falle
Landesbischof Lilje, hin und wieder Achtung ab.

Die Kundgebung von New Haven

Und nun der letzte Punkt seiner Beweisfiithrung fiir einen
wachsenden Widerstand im evangelischen Raum gegen
eine atomare Aufriistung: die Erklirung des Zentralaus-
schusses des Weltrates der Kirchen von New Haven im
August 1957. Dr. Heinemann zitierte daraus nur einen
Satz, wie er sagte, und das geschah wohl nicht nur aus
Zeitnot, den Satz nimlich: ,Die Verurteilung solcher Me-
thoden stiitzt sich auf die Tatsachenkenntnis, dafl der

Krieg, in dem alle Methoden erlaubt sind, mit dem Ge-
wissen der Menschheit einfach nicht mehr zu vereinen ist.
Wir glauben, daff die Anwendung derartiger Kriegs-
methoden unausweichlich eine Erniedrigung der geistigen
Wiirde des handelnden Volkes bedeutet.“ Heinemann
fiigte hinzu, die Regierung der DDR, der man diese
Kundgebung iibermirtelt hatte, habe wenigstens darauf
geantwortet, die Bundesregierung habe es bisher ver-
saumt. Die Motive der Regierung der DDR fiir eine solche
Antwort kénnen uns hier gleichgiiltig sein. Der Bundes-
regierung wire eine Beantwortung leicht gemacht, denn
die Dokumente sind viel umfassender und realistischer,
als Heinemann den Anschein erweckt hat.

Man kann sie nachlesen in dem gedrudkten Protokoll des
Zentralausschusses (Minutes and Reports of the Tenth
Meeting . . . Genf, 17 route de Malagnou, S. 62 bzw. S.
114). Was findet man dort? Das Statement des Zentral-
ausschusses ist zunichse nicht identisch mit der umfassen-
deren Vorlage der ,Kommission der Kirchen fiir inter-
nationale Angelegenheiten® (CCIA) vom 24. Juli 1957.
Diese Vorlage enthdlt zur Ausschaltung der atomaren
Kriegsgefahr eine Reihe von Vorschligen, die in ihrem
Realismus an Vorschlige Papst Pius® XII. in seiner Weih-
nachtsansprache von 1955 erinnern (vgl. Herder-Kor-
respondenz 10. Jhg., S. 179): ein Stopp der Kernwaffen-
versuche durch internationales Abkommen, die Einstel-
lung der Produktion von Atomwaffen unter moglichst
vollstindiger Kontrolle, allgemeine Abriistungsmafinah-
men fiir jede Waffenart unter Aufrechterhaltung der er-
forderlichen Sicherheit, Beschleunigung der internationa-
len Zusammenarbeit fiir die Entwicklung friedlicher
Atomenergie und die Einrichtung eines wirksamen Appa-
rates zur friedlichen Beilégung von Konflikten. Diese fiinf
Punkte werden als ein Ganzes vorgebracht; es wird aber
gesagt, man miisse irgendwo anfangen.

Was hat der Zentralausschufl mit der Vorlage der CCIA
gemacht? Er dankt zunichst fiir diese Vorlage und wird
sie den Mitgliedskirchen zur Beachtung empfehlen. Er
richtet die besondere Verantwortung der Christen auf den
Riistungswettlauf in Atomwaffen und erinnert an die
Botschaft der 2. Vollversammlung des Weltrates der Kir-
chen in Evanston 1954 gegen den Gebrauch dieser Waffen
(vgl. Herder-Korrespondenz 8. Jhg., S. 564, und 9. Jhg.,
S. 45f.). Er nimmt schliefilich die wachsende Unruhe der
verantwortlichen Wissenschaftler iiber die Wirkung der
Kernwaffenversuche zur Kenntnis, die das Leben kinfti-
ger Generationen bedrohen, und erklirt: ,Wir anerken-
nen, dafl die Frage eines Abstoppens der Kernwaffen-
versuche in dem weiten Zusammenhang gesehen werden
muf, der in der Erklirung der CCIA dargelegt ist. Wir
stimmen dem zu, daf es nicht méglich ist, ohne Risiko nur
einen Teil der genannten Abriistungsfrage zu beginnen.”
Sodann wird aber mit Nachdruck gesagt, dafl die Atomi-
kriegfiihrung gewisse sittliche Prinzipien beriihre, wie es
schon die Erklirung des Zentralausschusses in Toronto
1950 gesagt habe. Nun folgt der von Dr. Heinemann zi-
tierte schwerwiegende Satz: ,Die Verurteilung solcher
Methoden . . ., deren Anwendung unausweichlich eine Er-
niedrigung der geistigen Wiirde jeder Nation bedeutet,
die davon Gebrauch macht.”

Die Frage des Weltrates

Dann heiflt es weiter: ,, Wir sind zu der Frage gendtigt, ob
irgendein Volk gerechtfertigt ist, wenn es die Atomwaf-
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fenversuche fortsetzt, da doch die Grofle der Gefahr so
wenig bekannt ist, und da es an wirksamen Mitteln gegen
solche Gefahren fehlt. Wir miissen weiter fragen, ob
irgendeine Nation gerechtfertigt ist, in eigener Verant-
wortung zu entscheiden, ob sie diese Versuche fortsetzen
soll, wenn andere Volker in allen Teilen der Welt, die
damit nicht einverstanden sind, die Folgen zu tragen ha-
ben. Darum rufen wir jede Nation, die in den Versuchen
fortfihrt, sie moge voll und ganz ihre sittliche Verant-
wortung erkennen und sowohl an die internationale
Sicherheit wie an ihre nationale Verteidigung denken.®
Zum Schluf werden die Schwierigkeiten einer solchen
Entscheidung gewiirdigt, aber es wird doch dringend ge-
raten, als ersten Schritt wenigstens zeitweise und voriiber-
gehend, sei es gemeinsam, sei es einzeln, die Versuche mit
Kernwaffen einzustellen, in der Hoffnung, daf} andere
folgen werden und neues Vertrauen entsteht, worauf sich
verbindliche Abkommen griinden lassen, ein Gedanke, der
unseres Wissens schon einmal vom Bundestagsprasidenten
Dr. Gerstenmaier geduflert worden ist.

Man sieht aus diesen beiden hier kurz referierten Doku-
menten des verantwortlichen Zentralausschusses des
Weltrates der Kirchen, dafl es ihnen weder an sittlichem
Ernst noch an politischem Realismus und praktischer
Klugheit fehlt. Aber der eine von Dr. Heinemann zitierte
Satz gibt weder die Bedeutung noch den Inhalt der Er-
klirung wieder, noch hat er einen sinnvollen Platz in der
Bundestagsdebatte, die weder mit Atomwaffenversuchen
noch mit Atomriistungen zu tun hatte. Man kann das
Dokument von New Haven in die Zeugnisse einer wach-
senden Verantwortung der Christenheit fiir die Meiste-
rung des Friedens einreihen, und,es kann sich piapstlichen
Erklarungen wiirdig an die Seite stellen — was leider nie
geschieht! Man kann es aber nicht im innerpolitischen
Kampf ausschlachten, sondern sollte ihm wohl die Wiirde
lassen, von hoher Warte das Gewissen der Regierungen
und der Volker zu treffen. Uber die besondere deutsche
Situation sagt es iiberhaupt nichts aus.

Die Internationalen Katholischen
Organisationen (Organisations
Internationales Catholiques = OIC)

Es ist eine zwar bekannte, aber nicht geniigend bewufite
Tatsache, dafl die Leistungen der Technik in wenigen
Jahrzehnten den gesellschaftlichen Aufbau in der Welt
grundlegend verindert haben. Nur langsam und miithsam
gelingt es dem menschlichen Geist, die neugeschaffenen
Tatbestinde menschlichen Zusammenlebens in der Welt
zu erfassen und Formen menschlicher Zusammenarbeit zu
entwidkeln, die den heutigen Gegebenheiten entsprechen.

Als etwas ,,Greifbares und Sichtbares® (Mystici Corporis),
in der Form eines soziologischen Gebildes also, das auch
den Gesetzen der Geschichte unterworfen ist, lebt die
Kirche in der sich indernden Welt und hat darin ihre
Aufgaben zu erfiillen. Sie stellen sich der Hierarchie, den
Orden, den Missionen und nicht zuletzt auch dem Apo-
stolat der Laienorganisationen. Eine gedringte Ubersicht
iiber die T4tigkeit und die organisatorischen Zielsetzungen
der Laien in der heutigen Welt gibt Jean-Pierre Dubois-
Dumée, der Prisident der Konferenz der Internationalen
Katholischen Organisationen, in der Verdffentlichung ,Les
catholiques et la vie internationale® (Die Katholiken und
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das internationale Leben), herausgegeben von der ,,Con-
férence des Organisations Internationales Catholiques et
par le Comité Permanent des Congres Internationaux
pour I’Apostolat des Laics®.

Die Umwilzungen in der modernen Welt

Um die Notwendigkeit und die Ansatzpunkte katholi-
schen Bemiihens um die moderne Welt besser zu erfassen,
stellt die kleine Schrift die wichtigsten Punkte der in ihrer
Gesamtheit uniibersehbaren Umwilzungen der heutigen
Zeit etwa folgendermafien dar: Die technische Revolution
hat Produktions- und Arbeitsbedingungen geschaffen, die
einen immer weiter wachsenden Teil der Menschheit ma-
teriell in die Abhingigkeit vom industriellen Produk-
tionsprozef gebracht haben, der dadurch weitgehend seine
dufleren Lebensbedingungen bestimmt. Die den Produk-
tionsprozefl beherrschende hochgradige Arbeitsteilung er-
zeugt ein sich stetig verdichtendes gegenseitiges Abhan-
gigkeitsverhiltnis der Menschen, die den Produktions-
und Verteilungsprozef iiber Lindergrenzen hinweg und
Kontinente verbindend am Laufen halten miissen. Die
einsetzende friedliche Verwertung der Kernenergie und
die Automation werden diese Entwicklung noch beschleu-
nigen. Gleichzeitig breiten sich die bis vor kurzem als
Ausdrudk westlich-abendlindischer Zivilisation gewerte-
ten Produktions-, Arbeits- und Lebensbedingungen mit
einer nicht zu iibersehenden Geschwindigkeit iiber die
ganze Welt aus und fiigen die Welt mit Hilfe der moder-
nen Verkehrsmittel zu einer Einheit zusammen.

Diese technische Revolution wird von einer kulturellen
Revolution begleitet: Bei der Lektiire einer einzigen
Zeitung kann der Mensch wissen, was sich in den voraus-
gehenden 24 Stunden in der ganzen Welt ereignet hat.
Rundfunk und Fernsehen steigern noch die Gleichzeitig-
keit des Uberfalls der Ereignisse aus aller Welt auf den
einzelnen Menschen. Nicht nur die Meldung der Ereig-
nisse, sondern auch die Ansicht in Fernsehen und Film
und die Beschreibung des Lebens und der Eigenheiten
aller Menschen in Rundfunk und Lektiire erreichen den
einzelnen dauernd und erweitern seinen Gesichtskreis.
Daraus ergibt sich eines der wichtigsten Phidnomene
unserer Zeit: Die Kirche im Dorf ist nicht mehr der
Mittelpunkt des kulturellen Universums. Ein Rundfunk-
oder Fernsehgerit bedeutet eine neue Orientierung und
bringt den Besitzer in Verbindung mit den verschiedensten
Denk- und Lebensweisen und stellt damit die ganze iiber-
lieferte Bildung in Frage. Man mag bedauern, daf dieser
Tatbestand bei den Schwachen Indifferenz und Zweifel
hervorruft. Man kann sich auch dariiber freuen, daff bei
den Starken Glaube und Personlichkeit auf die Probe ge-
stellt und vertieft werden. Der Prozef ist auf jeden Fall
unaufhaltsam. Die moderne Kultur wird davon bedingt.
Die Katholiken stehen vor der Aufgabe, das Bestmog-
liche daraus zu machen.

In diese Weltsituation der rapiden Ausbreitung indu-
strieller Produktionsmethoden mit ihren Folgeerschei-
nungen und des andauernden Angesprochenseins des
Menschen von den vielfiltigsten Meinungen und Mel-
dungen fillt das Erwachen der farbigen Volker Afrikas
und Asiens: die mit kriftigen Mitteln verfochtene For-
derung nach der Losung aller Abhingigkeitsbindungen
und nach dem Lebensstandard der hochentwidkelten
Volker, dessen Kenntnis durch die modernen Informa-
tions- und Werbemittel ausgebreitet wird.



