gewalt iiber simtliche Griechen im Ausland verfiigt das
Okumenische Patriarchat kaum iiber einen nennenswerten
materiellen Riickhalt, der geeignet wire, seine Position
unter den autokephalen orthodoxen Kirchen zu bekrif-
tigen. Sehr eingehend scheint das Problem einer engeren
Zusammenfassung und Bindung der Auslandsgriechen an
die heimische Kultur erértert worden zu sein. Die grie-
chische Regierung beabsichtigt die Bildung einer Stelle
zur Pflege der Kontakte mit dem ,Hellenismus® aufler-
halb Griechenlands. Der Okumenische Patriarch regte
ferner die Griindung einer Hellenistischen Universitit in
Amerika an, die ein Griechisches Institut fiir klassische
und byzantinische Studien umfassen soll.

Das ,Heilige Licht der Orthodoxie®

Als symbolisch fiir die verzeichneten Aktivierungsten-
denzen und ihre Einstellung in den Rahmen engster Bin-
dung des griechischen Exarchats in Amerika an das Oku-
menische Patriarchat mufl die Ubergabe des ,Heiligen
Lichts der Orthodoxie® durch Athenagoras I. an den Erz-
bischof Iakovos wihrend des Besuchs der Pilger angesehen
werden. Das ,Heilige Licht®, als Symbol des geistlichen
Leuchtens des Christentums, brennt als ein ewiges Feuer
tiber dem Heiligen Grab zu Jerusalem. Nach alter Tradi-
tion wird es den Gliubigen wihrend des Ostergottes-
dienstes ausgeteilt. Patriarch Athenagoras I. brachte es
von seiner Reise nach Jerusalem im vergangenen Winter
mit. Zum erstenmal ist es nun nach Amerika gesandt
worden. Erzbischof Iakovos trug es selbst von Bord des
zuriickgekehrten Pilgerschiffes ,Konigin Friederike® in
die grofle Dreifaltigkeitskathedrale der Griechen in New
York, wo er unter Assistenz seines Klerus eine feierliche
Doxologie zelebrierte. Das ,,Heilige Licht® soll spiter in
alle Kirchen des Exarchats in Kanada, Nord- und Siid-
amerika gebracht werden. Als ein Symbol der geistigen
Werte und Krifte der Orthodoxie soll es den Orthodoxen
in der Neuen Welt ein Zeichen der geistlichen Oberleitung
und Inspiration durch das Okumenische Patriarchat, durch
ihre Mutterkirche sein. Erzbischof Iakovos und die fiih-
renden Kreise des Exarchats sind entschlossen, den reli-
giosen Aufschwung im Exarchat insbesondere fiir eine
stirkere Koordinierung und Bindung der griechisch-
orthodoxen Jugend an das Exarchat auszuwerten. Die
griechisch-orthodoxen Studentenorganisationen der Col-
leges und Universititen sollen unter dem WNamen
»Fellowship of the Light of Orthodoxy“ zusammenge-
faflt werden.

Anlifllich der Riickkehr des Erzbischofs Iakovos berichtete
die Presse von New York und Long Island iiber das an-
haltend starke Interesse der Bevolkerung an den ,,Wei-
nenden Ikonen® der Mutter Gottes. Der Erzbischof hatte
den Okumenischen Patriarchen persdnlich tiber die Vor-
fille unterrichtet. Inzwischen ist eine erste Stellungnahme
des Okumenischen Patriarchats bekanntgeworden, in der
der Heilige Synod der Kirche von Konstantinopel die
»Weinenden Ikonen® als ,Zeichen der Géttlichen Vor-
sehung® bezeichnet und die Trinen der Gottesmutter als
einen an alle Gldubigen gerichteten Ruf zur Bufle und zur
Stiarkung der Mission der griechisch-orthodoxen Kirche in
Amerika deutet (OePD 1.7. 60).

Das griechische Exarchat in Amerika, das unter seinem
neven Exarchen Iakovos zur Verwirklichung grofler
Pline schreitet, steht heute in einer geistigen Spannung,
in der sich die unter den Bedingungen der westlichen Zivi-
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lisation noch fortlebende Religiositit der Einwanderer
und das Mysterium der in der Tradition des christlichen
Morgenlandes lebenden Mutterkirche begegnen. Ein Sym-
bol fiir diese Synthese ist das Phinomen der , Weinenden
Tkonen® und — gewissermaflen als die segnende Antwort
der Mutterkirche von Konstantinopel — die Ubersendung
des ,Heiligen Lichts der Orthodoxie® nach Amerika. Die
groflen praktischen Ziele, zu denen das Exarchat in Ame-
rika im Zeichen dieser Symbole inspirieren mochte, sind
nach auflen hin die Stiitzung der Position des Okume-
nischen Patriarchats in der kirchlichen und politischen
Weltlage und nach innen hin vor allem die Erhaltung der
mehr und mehr veramerikanisierenden jungen Generation
fiir die Kirche und Kultur der Viter.

Aus der islamischen Welt

Stellungnahme
muslimischer Theo-
logen und des kop-
tischen Patriarchen
zur Anerkennung
Israels durch

den Iran

Als im Juli dieses Jahres der Schah
von Persien auf einer Pressekonferenz
in Teheran einem Journalisten gegen-
iiber erklirte, dafl zwischen Persien
und Israel diplomatische Beziehungen
bestiinden, 16ste dies in der Vereinigten
Arabischen Republik cinen Sturm der Entriistung aus,
wobei zu beachten ist, dafl die Offentlichkeit der Ver-
einigten Arabischen Republik sich nur noch dann ent-
riistet, wenn ihr dies von Obrigkeits wegen gestattet wird.
In den allgemeinen Protest stimmten nicht nur die reli-
gitsen Autorititen des Islam, sondern auch der kop-
tische Patriarch ein.

Die politischen Vorginge

Gegenstand des Protestes war die Anerkennung Israels
durch den Iran. Was hier tatsichlich vorgegangen war, ist
heute nur noch sehr schwer zu ermitteln, da die Darstel-
lungen der einzelnen Parteien schr stark voneinander ab-
weichen. Tatsache ist, dafl der Iran sowie die Tiirkei
Israel schon im Jahre 1950 de facto anerkannt und einen
diplomatischen Vertreter nach Tel Aviv gesandt haben
(beide Linder sind zwar muslimisch, aber nicht arabisch;
die Tiirkei ist zudem laizistisch, der Iran schiitisch).
Dieser wurde sehr bald und ohne Angabe von Griinden,
wahrscheinlich jedoch auf Grund des politischen Drudses
der arabischen Staaten, wieder abberufen, ohne dafl in
dem Status der Beziehungen zwischen den beiden Lindern
eine Anderung eingetreten wire. Die gegenseitigen Inter-
essen werden durch die diplomatische Vertretung in der
Schweiz wahrgenommen. In den letzten Jahren, besonders
nachdem der Irak aus dem Bagdad-Pakt ausgetreten war,
haben sich zwischen beiden Staaten recht lebhafte Han-
delsbeziehungen entwickelt. Der Iran verkauft vor allem
iiberschiissiges Rohol an Israel, das unter Umgehung des
Suezkanals nach Elath verschifft, in Haifa raffiniert und
zum Teil nach Europa reexportiert wird. (Allein diese
Umgehung des Suezkanals ist fiir die Agypter duflerst
unerfreulich.) Es gibt eine israelische Handelsvertretung
in Teheran; auch scheinen israelische Techniker in Teheran
titig zu sein.

Vermutlich ging aus den Auflerungen des Schahs hervor,
daf die offiziell gar nicht unterbrochenen Beziehungen
zwischen beiden Staaten durch den Austausch von diplo-
matischen Vertretern wieder aufgenommen werden soll-



ten. Ob auch eine De-jure-Anerkennung Israels impliziert
war, ist nicht festzustellen.

Die erste und heftigste Reaktion kam von Nasser, der eine
De-jure-Anerkennung feststellte, in der Folge die diplo-
matischen Beziehungen zum Iran abbrach und den gesam-
ten Propagandaapparat der Vereinigten Arabischen Repu-
blik gegen die persische Regierung einsetzte und in den fiir
denIranbestimmtenRadiosendungendem,, persischen Volk“
nahelegte, den Schah baldméglichst zu ermorden. Diese
Propagandaaktion war mit einer dhnlichen Aktion der
Sowjetunion abgestimmt und méglicherweise auch abge-
sprochen. Die iibrigen arabischen Staaten schlossen sich
diesem Schritt der Vereinigten Arabischen Republik, dem
zweifellos auch die Absicht zugrunde lag, eine gewisse
auflenpolitische Fithrung unter den arabischen Staaten
wiederzugewinnen, nicht an. Konig Hussein von Jor-
danien erklirte, der Schah habe ihm auf seine Anfrage
hin versichert, dafl in den Beziehungen zwischen Israel
und Persien keinerlei Verinderungen eingetreten seien
und dafl daher auch kein Grund zu irgendwelchen
Aktionen gegen den Iran gegeben seien. Auch die irakische
Regierung, die ja auf die starke schiitische Minderheit im
Irak Riicksicht nehmen muf} (vgl. Herder-Korrespondenz
13. Jhg., S. 446), nahm eine abwartende Haltung ein und
empfahl eine giitliche Einwirkung auf die persische Re-
glerung.

Die Proteste der Ulemahs

Wie dies in totalitdren Staaten iiblich ist, wurden alle
Personlichkeiten und Organisationen in der Vereinigten
Arabischen Republik zu Protesterkldrungen, Versamm-
lungen u. 4. veranlafit. Die Regierung begniigte sich aller-
dings nicht mit der bloflen politischen Agitation, sondern
erinnerte auch die religidsen Institutionen an ihre Pflicht.
Als erste grofere Aktion erfolgte der Protest und die Ver-
urteilung des Schahs durch den ,Islamischen Kongref®
in Kairo am 7. August d. J. Der Kongref}, der in Kairo
tagte und eine groflere Anzahl muslimischer Rechtsgelehr-
ter besonders aus der Vereinigten Arabischen Republik,
aber auch aus anderen muslimischen Staaten vereinigte,
erklirte feierlich, daff die Anerkennung Israels durch den
Iran mit der Lehre des Islam und dem Koran unverein-
bar sei. Der Islam unterscheide nicht zwischen einer De-
jure- und De-facto-Anerkennung der Feinde Gottes. Der
Kongreffs verdammte dieses Vorgehen eines muslimischen
Staatsoberhauptes und forderte alle arabischen und mus-
limischen Staaten auf, hiergegen Mafinahmen zu ergrei-
fen. Diese Erklirung wurde allen arabischen Staaten (der
Meldung ist nicht zu entnehmen, ob nicht auch allen mus-
limischen Staaten) durch ihre diplomatischen Vertretungen
in Kairo zugeleitet (,L’Orient®, 8. 8. 60).

Am selben Tage noch verurteilten die persischen Ulemahs
die Angriffe Nassers gegen den Schah. Der Ajatollah
Bebani, einer der fithrenden religifsen Autorititen in
Persien, erklirt in einem Telegramm an das Oberhaupt
der Schiiten im Irak, dem Ajatollah Karim, daf} die per-
sische Regierung nichts unternommen habe, was einer
Anerkennung der Existenz des Staates Israels gleichkdme,
und dafl auch nicht die Absicht bestiinde, Israel de jure
anzuerkennen.

Am Tage darauf, am 10. August, versandte der Mufti von
Syrien, Schech Abdin, an die Gesandten und Konsulate in
Kairo Protesttelegramme, in denen er die Anerkennung
Israels durch den Schah als unvereinbar mit den Prinzi-
pien des Islam verurteilte. Auch eine Versammlung der

syrischen Ulemahs in Damaskus verurteilte den Schah
und erwog die Einberufung einer Versammlung der Ule-
mahs aus allen muslimischen Staaten, um eine gemeinsame
Aktion gegen den Schah einzuleiten. (Eine solche Ver-
sammlung wiirde nach muslimischen Vorstellungen ver-
bindliche Entscheidungen fillen kénnen. Ob sie dies fak-
tisch noch kann und ob eine solche Versammlung iiber-
haupt noch durchzufithren ist, scheint duflerst zweifelhaft
und wiirde wohl heute von den meisten Autorititen ver-
neint werden.)

Das Ergebnis der Verurteilung

Diese nach auflen hin imposante Verurteilung des Schahs
war im Endeffekt eine Demonstration der Schwiche,
denn sie zeigte ziemlich offensichtlich, wie wenig ernst die
gemeinsamen Beschliisse der Ulemahs — von denen nie-
mand genau weif}, wie verbindlich sie eigentlich sind —
noch genommen werden. Nasser hat, wie die meisten mus-
limischen Diktatoren, dafiir Sorge getragen, dafl die Ule-
mahs nur noch dann etwas gutheifflen oder verurteilen,
wenn es in sein politisches Konzept pafit. (Dennoch muf}
er immer wieder auf die religidsen Gefiihle der Bevolke-
rung Riicksicht nehmen.) Die Entscheidungen der Ule-
mahs werden notfalls ignoriert.

Nassers Absichten sind klar: Er wollte iiber die Ulemahs
auf die anderen arabischen Staaten einwirken, damit sie
sich seinem Vorgehen gegeniiber Persien anschlieflen. Der
Erfolg blieb allerdings aus. Die jordanischen Ulemahs be-
gniigten sich mit der Erklirung K6nig Husseins, und vom
irakischen Klerus hdrte man iiberhaupt nichts. Die ganze
Aktion blieb eigentlich auf die Vereinigte Arabische Repu-
blik beschrinkt und wird hochstens, was sicherlich auch
beabsichtigt war, in Pakistan, wo die muslimische Ortho-
doxie noch grofleren Einflufl besitzt und das durch den
CENTO-Pakt mit Persien verbiindet ist, noch einen ge-
wissen Eindruck gemacht haben. Der schiitische Klerus in
Persien, der sich um die Entscheidungen der sunnitischen
Ulemahs ohnehin kaum zu kiimmern pflegt, nahm vor
allem den Schah in Schutz und gab eine beschwichtigende
Erklirung an die Schiiten im Irak ab, und dies vermutlich
nur, um nicht den Eindruck zu erwecken, als ob die
Schiiten besonders israelfreundlich seien, was fir die
schiitische Minderheit im Irak sicherlich unangenehm
wire. In Wirklichkeit beschaftigt die ganze Israelfrage die
Schiiten in Persien nur wenig.

Die Erklirung des koptischen Patriarchen

Wenn man den Protest der Ulemahs gewissermafien als
selbstverstandlich verstehen kann, so wirkt die Verurtei-
lung der Anerkennung Israels durch den koptischen
(orthodoxen) Patriarchen befremdend. Nach einer Mel-
dung in der Zeitung ,,[’Orient® vom 10. 8., die eine Mel-
dung der offiziellen ,Nahostnachrichtenagentur® zitiert,
befahl Patriarch Kyrillus VI., dafl die Predigt des fol-
genden Sonntags in allen koptischen Kirchen der Verur-
teilung der Anerkennung Israels durch den Schah von
Persien gewidmet werde. Die Nahostnachrichtenagentur
zitiert dann aus einer ,Instruction Pastorale“ des Patri-
archen an den koptischen Klerus: Israel stelle eine dau-
ernde Bedrohung fiir den Frieden dar und seine Anerken-
nung stehe im Gegensatz zu den Lehren des Christentums,
welches den Frieden und die Eintracht unter den Vélkern
predige. Der Patriarch verurteilte Israel auch, weil das
Fundament dieses Staates , religidser Fanatismus® sei.
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Wenn man auch mit einer Entstellung durch die offizielle
»Nahostnachrichtenagentur® rechnen muf, so scheint es
uns doch ausgeschlossen, dafl das Ganze erfunden wurde;
man wird annehmen miissen, daff diese Nachricht im
wesentlichen auf Wahrheit beruht. Wie ernst die Aus-
lassung des Patriarchen zu nehmen ist, wie ernst er sie im
Zweifelsfall selber nimmt, geht allein daraus hervor, dafl
der Kaiser von Athiopien Israel anerkannt hat, ohne daf§
der koptische Patriarch, der damals noch geistliches Ober-
haupt der abessinischen Kopten war, etwas daran gefun-
den hitte. Man méochte fast sagen, dafl die koptische
Kirche in Agypten in beneidenswerter Weise von Sorgen
frei ist, so dafl die diplomatischen Beziehungen zwischen
einem muslimischen und einem jiidischen Staat — und
nicht etwa die zwischen der Sowjetunion und Agypten —

sie derart beschiftigen konnen. Leider ist dies nicht der
Fall. Die ganze Unsinnigkeit der Verlautbarungen des
Patriarchen ist nur ein weiterer Beweis dafiir, wie stark
der politische Druck ist, dem die koptische Kirche in
Agypten ausgesetzt ist. Denn wie grofl auch der dgyp-
tische oder selbst der arabische Patriotismus der Kopten
sein mag — es gibt hier natiirliche Grenzen; als Beweg-
grund fiir die Verlautbarungen des Patriarchen, die zwei
Tage nach der des ,Islamischen Kongresses* erfolgten,
kommt er kaum in Frage. Eine politische Bedeutung (oder
gar eine theologische) kommt dem Protest des Patriarchen
nicht zu, denn weder der Schah von Persien noch der
Kaiser von Athiopien, der vielleicht von Nasser in Wirk-
lichkeit gemeint wurde, werden den koptischen Patri-
archen in diesem Fall besonders ernst nehmen.

Die Stimme des Papstes

Der Apostolische Brief iiber die Verehrung des Kostbarsten Blutes Christi

Obwohl mit einiger Verspéitung, mochten wir nicht ver-
saumen, die ,Litera Encyclica™ Papst Jobannes’ XXIII.
itber die Verebhrung des Kostbarsten Blutes, die der ,Os-
servatore Romano® am 2. [uli 1960 in lateinischer Sprache
verdffentlicht hat, unsern Lesern zur Kenntnis zu bringen.
Seine Bedeutung liegt nicht nur darin, dafl er diese Ver-
ehrung den Gliubigen besonders ans Herz legt, sondern
auch darin, daf diese Verebrung ibren Rang durch die
Anfiibrung zablreicher Stellen aus dem Neuen Testament
und durch die Berufung auf die Lebre der Viiter erhilt.
Papst Johannes bat kurz vorher eine newe Litanei zum
Kostbarsten Blute Christi approbiert und sie mit beson-
deren Ablissen verbunden. Der Apostolische Brief, der
mit den Worten Inde a primis beginnt, lautet:

Den Ehrwiirdigen Briidern
Patriarchen, Primaten, Erzbischéfen, Bischofen
und den {ibrigen Ortsordinarien,
die in Frieden und Gemeinschaft mit dem Apostolischen
Stuhle leben

Ehrwiirdige Briider, Heil und Apostolischen Segen!

Mehr als einmal ist es seit den ersten Monaten Unseres
Pontifikats vorgekommen, dafl Wir — und hiufig war Un-
sere Stimme der besorgte und schlichte Ausdruck Unserer
Vorahnungen — die Gliubigen in bezug auf die tiglichen
Frommigkeitsibungen aufgefordert haben, mit glihen-
dem Eifer das zu verehren, was die gottliche Barmher-
zigkeit so wunderbar jeder Seele, der heiligen Kirche und
der ganzen Welt, deren Erléser und Heiland Jesus Christus
ist, schenkt, nimlich das Kostbarste Blut, das besonderer
Verehrung wiirdig ist.

Diese Verehrung ist Uns bereits im Schofle Unserer Fami-
lie eingefl6ft worden, wo sich Unsere Kindheit entfaltete,
und mit lebhafter Rithrung erinnern Wir Uns noch heute
der Litanei vom Kostbarsten Blute, die Unsere Eltern
jeden Tag im Monat Juli laut beteten.

Im Gedenken an die Ermahnung des Apostels: ,Habt
acht auf euch und auf die gesamte Herde, iiber die euch der
Heilige Geist als Bischdfe gesetzt hat, die Gemeinde Got-
tes, die er sich durch sein eigenes Blut erworben hat, zu
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weiden® (Apg. 20, 28), glauben Wir, Ehrwiirdige Briider,
daf es die wichtigste und eigentiimlichste Sorge Unseres
Hirtenamtes ist, zunichst iiber die gesunde Lehre zu wa-
chen, dann aber dafiir zu sorgen, daff sowohl die litur-
gische wie die private Frommigkeit sich in der richtigen
Weise vollzieht und entwidkelt. Darum erscheint es Uns
ganz besonders angebracht, durch Unsere Ermahnung die
Aufmerksamkeit Unserer Kinder auf das unaufl8sliche
Band hinzulenken, das mit zwei anderen, bereits im
christlichen Volk weitverbreiteten Andachtsiibungen,
niamlich der Verehrung des Heiligsten Namens Jesu und
der seines Heiligsten Herzens, als dritte die fromme Ver-
ehrung des Kostbarsten Blutes des menschgewordenen
Wortes verbindet, das ,fiir viele vergossen worden ist zur
Vergebung der Siinden® (Matth. 26, 28).

Wenn es in der Tat von hdchster Wichtigkeit ist, dafl zwi-
schen dem katholischen Glaubensbekenntnis und der litur-
gischen Handlung der Kirche volle Ubereinstimmung be-
steht, so dafl das Gesetz des Glaubens das Gesetz des
Betens bestimmt — lex credendi legem statuat orandi
(Enz. Mediator Dei, AAS XXXIX, 1947, S. 540) — und
dafl niemals Frommigkeitsformen eindringen, die nicht
den reinen Quellen des wahren Glaubens entspringen, so
ist es ebenso wichtig, dafl die verschiedenen Frommig-
keitsausdriicke unter sich iibereinstimmen. Jene From-
migkeitsformen, die tiberhaupt als die wichtigsten gelten
und der Heiligung am besten dienen, diirfen auf keine
Weise miteinander in Widerstreit geraten oder sich gegen-
seitig behindern, und jene, die spezieller und weniger
wichtig sind, sei es nach der Wertschitzung, die ihnen
zuteil wird, oder nach ihrer Ausbreitung, miissen hinter
jene zuriidstreten, die besser dem allgemeinen Heil dienen,
das der gewirkt hat, der der ,Mittler zwischen Gott und
den Menschen ist, der Mensch Christus Jesus, der sich
selber als Losegeld hingegeben hat fiir alle® (1 Tim. 2,
5—6). Wenn die Gliubigen aus dem wahren Glauben und
aus der echten Frommigkeit ihren Gebetsaufschwung und
ihre Lebensdisziplin schopfen, kénnen sie sicher sein, mit
der Kirche zu fiihlen und im Gebet und in der Liebe in
Christus Jesus zu leben, in Christus Jesus, dem Stifter und
Hohenpriester der erhabenen Religion, die von ithm Na-
men, Wiirde und Kraft erhile.



