bon schickte einen ihm nach Kriegsende verlichenen
amerikanischen Orden mit einem Brief an den Botschafter
zuriick, ,weil ich mich kiinftig schimen miifite, ihn anzu-
legen®.

Die Vorfille in Angola werden als von auflen hereinge-
tragene politische Attentate gegen Portugal und gegen den
Frieden bezeichnet. Nur gelegentlich wird die Sprache
konkreter: es handle sich um kommunistische und pro-
kommunistische Organisationen. Der portugiesische UN-
Delegierte erklirte am 15. Midrz: ,Wer fiir Angola die
Emanzipation propagiert, kommt zu spit. Sie ist lingst
verwirklicht!“

Nach einer Reuter-Meldung haben die fiinf Bischtfe An-
golas am 16. April einen gemeinsamen Hirtenbrief er-
lassen, in dem die terroristische Tatigkeit verurteilt wird.
Gleichzeitig wird in dem Schreiben ,die Schaffung einer
besseren sozialen Lage, die mehr von Gerechtigkeit und
Barmherzigkeit getragen ist“, verlangt.

Okumenische Nachrichteﬁ

DasNeue Testament _ FEin Wendepunkt der Weltmission...“
Sl soderncnl oder ,Ein geziicktes Schwert des
Englisch o :
Herrn®, so lauteten unter anderem die
Uberschriften, mit denen im Mirz kirchliche Zeitschriften
Englands und Nordamerikas die neue Ubersetzung des
Neuen Testaments in das moderne Englisch feierten, wo-
durch die alte King James Bibel von 1611 abgeldst wer-
den soll. Die erste Auflage von 1 Million Exemplaren,
die am 14. Mirz von den beiden Verlagen Cambridge
University Press und Oxford University Press zum Preis
von 21 Shilling bzw. 4,95 Dollar in Leder mit 460 Seiten
ausgeliefert worden war, mufite sofort um weitere
500000 heraufgesetzt werden. Diese Ubersetzung ist das
Gemeinschaftswerk einer 1947 gebildeten Kommission
von Gelehrten und Sachkennern unter Leitung des be-
rithmten Neutestamentlers Charles H. Dodd (geb. 1884),
des ersten Kongregationalisten auf einem theologischen
Lehrstuhl in Cambridge. Man hat dem kleinen Walliser
nachgesagt, er habe die Intentionen der Anglikanischen
Kirche besser verstanden und vertreten als sein angli-
kanischer Mitarbeiter. Das Ereignis dieser neuen Bibel-
{ibersetzung — das Alte Testament wird allerdings erst
in einigen Jahren folgen — wurde in einem gemein-
samen Gottesdienst aller Mitglieder des Britischen
Kirchenrates in der Westminsterabtei im Beisein der Erz-
bischofe von Canterbury, Dr. G. Fisher und Arthur M.
Ramsey (noch Erzbischof von York), feierlich begangen.
Beide Erzbischife billigten das Unternehmen. Allerdings
ist dieses Neue Testament vorerst nur fiir die private
Lektire und fiir die Predigt bestimmt, nicht fiir den
liturgischen Gottesdienst der Anglikanischen Kirche.
Die englische Tagespresse hat dem Werk hohes Lob ge-
zollt. Auch das katholische , Tablet* hat sich angeschlos-
sen, und ,Catholic Herald“ hat ganze Textproben zum
Abdruds gebracht. Der bekannte Jesuit Thomas Cor-
bishley erklirte, es sei kein Zweifel, dafl diese ,revolutio-
nire und aggressiv moderne® Ubersetzung mit ihrem
klaren Stil die heutige Generation ansprechen werde. Er
sprach sich dafiir aus, dafl eine auch fiir Katholiken an-
nehmbare Ubersetzung grofle Dienste fiir die Wieder-
vereinigung leisten konnte. Wie NCWC News Service
meldete, hatte P. Corbishley nur wenige Veranderungen
vorzuschlagen, z. B. sei der Ausdruck ,Midchen® (girl)
fiir virgin = Jungfrau in Luk. 1, 27 f. zu pedantisch ge-
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wihlt, auch hitte man ruhig den theologisch priziseren
Ausdruck ,,voll der Gnade® beibehalten sollen statt des
neuen ,most favoured one®, die in hochster Gunst
Stehende.

Kritik nicht obne Grund

Damit ist bereits ein katholischer Einwand laut gewor-
den, der in anderer Weise auch von anglikanischer und
von freikirchlicher Seite sofort angemeldet wurde. Es
war die Absicht der Ubersetzer, wie sie im Vorwort sagen,
so genau wie moglich die Eigenart des griechischen Ur-
textes zu verstehen und dann in modernem Englisch (aber
nicht ,colloquial®, d. h. Umgangsenglisch) wiederzuge-
ben, soweit das iiberhaupt mdglich sei, was nach ihrer
nicht immer einhelligen Meinung der neutestamentliche
Autor hat sagen wollen. Die sachliche Schwierigkeit dieses
Unternehmens, das auch fiir die deutschen Verhiltnisse
noch zu bewiltigen bleibt, wie u. a. Bischof Hanns Lilje
bemerkt hat, liegt darin, dafl im Neuen Testament ver-
schiedene bestimmte und sehr nuancierte theologische Be-
griffe vorkommen, die einen ebenso bestimmten theo-
logischen Sinn haben, aber theologisch von den ver-
schiedenen Bekenntnissen verschieden verstanden werden.
In einer kritischen Wiirdigung des Organs des nord-
amerikanischen Protestantismus ,, The Christian Century®
(15. 3. 61), das zunichst einen enthusiastischen Aufsatz
mit glinzenden Textproben aus der Feder des englischen
Kongregationalisten Cecil Northcott bringt, heifft es
anschliefend in einem ausfiihrlichen Vergleich des neuen
englischen Neuen Testaments mit der Revised Standard
Version des amerikanischen Kirchenbundes durch J. Cater
Swain, das Bemithen um ein modernes Englisch mache
viele Sitze fiir Amerikaner schwer verstindlich. Vor
allem aber sei in manchen Partien eine ,kirchliche Uber-
betonung® festzustellen. Das gelte z. B. fiir alle ekkle-
siologischen Begriffe: Im Epheserbrief und in der Offen-
barung werde ecclesia regelmiflig mit church (Kirche)
iibersetzt, in den anderen neutestamentlichen Schriften
aber 21mal mit church und 49mal mit congregation (Ge-
meinde). Man weill aus der Ubersetzung Luthers, welche
Aversion der Reformator gegen den institutionalistischen
Begriff ,Kirche* gehabt hat. Sodann bemerkt Swain, man
habe fast durchweg den geldufigen Begriff Christus durch
Messias ersetzt und sei damit in einen vorchristlichen
Begriff ausgewichen. Der anglikanische Professor J. P.
Philipp, der selber ein englisches Neues Testament her-
ausgegeben hat, brachte in der anglikanischen ,Church
Times* (17. 3. 61) einen mehr als ganzseitigen Aufsatz,
in dem er fiir das Werk seiner Fachgenossen im ganzen
grofle Bewunderung aufbringt — er nennt es ,ein inter-
kontinentales ballistisches Geschofl“ —, aber er findet
nicht nur eine Menge Stellen in schlechtem oder abzu-
lehnendem colloquial-Englisch, sondern auch theologische
Mingel, wozu sogar der ungeschickte Beginn des Jo-
hannesevangeliums gehdren konnte: ,When all things
began the Word already was® (Im Anfang war das Wort).

Das letzte Wort iiber das vielleicht zu lange geheimgehal-
tene Werk ist also noch nicht gesprochen, und es mag
nicht frei von einer zur Zeit vorherrschenden dkumeni-
schen Tendenz sein, dafl es so rasch als ,ein Weg zur
Einheit® propagiert wird, weil bei der Ubersetzungs-
arbeit ,die kirchlichen und bekenntnismifligen Unter-
schiede fortficlen, wie Professor Dodd behauptet. Die
derzeitige theologische Arbeit von ,Faith and Order®,
deren Ergebnisse tiber die Taufe, Christus und die Kirche



und das Problem der Tradition nunmehr der Offentlich-
keit iibergeben wurden und hier demnichst ausfithrlich
gewiirdigt werden sollen, zeigen schr eindringlich, daf}
dieses moderne Neue Testament nicht unbedingt die
besten Dienste leisten mufl, denn die Gutachten bemiihen
* sich nicht nur um eine philologische, sondern z. T. mit
groflem Nutzen um eine theologische Akribie, ohne die
man nun einmal nicht durchkommt und die nur im Riick-
griff auf den griechisch-aramiischen Urtext erreichbar ist.
Zweifellos wird aber das neue englische Neue Testament
eine wirksame Waffe der wachsenden missionarischen
Unionsbewegung werden, die bereits die Laien gegen die
Kirchenmanner und gegen den ,,Churchismus® mobilisiert
und eine Einheit der Christen mit Leidenschaft herbei-
fithren will.
Ubrigens verzichtet dieses englische Neue Testament so-
wohl auf die iibliche Einteilung in Kapitel wie auf eine
Zerreiffung des durchlaufenden Textes durch eine Vers-
unterteilung. Auch gibt es keine Texterklirungen in Fufi-
noten. Es ist aber eine sehr ernste Frage, ob gerade ein
,modernes® Neues Testament ohne ein kleines ,theo-
logisches Worterbuch® im Anhang auskommt. Denn es
gibt eine Reihe fundamentaler Grundbegriffe, fiir die das
moderne Leben kaum Analogien bietet, wie z. B. Herz,
Geist, Gnade, Erlosung, selbst Wort Gottes, fiir die also
eine umschreibende Erklarung ganz unerldBlich ist, wenn
Miflverstindnisse vermieden werden sollen.

Bruch mit dem
Weltrat der Kirchen
in Siidafrika

Als Erginzung zu unserem Bericht:
»Bewihrung oder Scheitern des Welt-
rates der Kirchen in Siidafrika®“ (vgl.
ds. Jhg., S. 329f) mufl leider jetzt schon nachgetragen
werden, dafl die befiirchtete Briiskierung der Bemiihun-
gen des Weltrates der Kirchen um eine Skumenische Lo-
sung der Rassenfrage in Siidafrika inzwischen eingetreten
ist. Kurz nach dem Ausscheiden Siidafrikas aus dem
Britischen Commonwealth auf der Londoner Konferenz
im Mirz dieses Jahres beschlof} als erste die kleinste der
Niederlindischen Reformierten Kirchen, die Hervormde
Kerk van Afrika (in unserem Bericht einfach Nieder-
lindisch-Reformierte Kirche von Afrika genannt), ihren
Austritt aus dem Weltrat der Kirchen. Damit war nach
der Ablehnung der Resolution von Johannesburg (S. 332)
fast zu rechnen. Der Austritt wurde auf der Synodal-
tagung vom 21. Mirz beschlossen. Man trostete sich in
Genf damit, dafl diese Gemeinschaft nur ca. 180000
Mitglieder zihlt. Aber inzwischen hat sich die grofite der
Burenkirchen, die Niederlindische Reformierte Kirche
von Transvaal, auf ihrer Synode in Pretoria am 12, April
dem Vorgehen der kleineren Schwesterkirche angeschlos-
sen und den sofortigen Austritt aus dem Weltrat entschie-
den. Diese Gemeinschaft hatte seinerzeit in Johannesburg
durch ihre Delegierten zwar gewisse Vorbehalte zugun-
sten der Apartheid gemacht, aber grundsitzlich doch das
gemeinsame Dokument iiber christliche Grundsitze in der
Behandlung der Rassenfrage angenommen. Die Delegier-
ten verteidigten auch weiterhin ihre Haltung auf der
Konferenz von Johannesburg, mufiten sich aber als ,libe-
ralistische Elemente® disqualifizieren und iiberstimmen
lassen.

Uber das Verhalten der Niederlindisch-Reformierten
Kirche der Kap-Provinz, die in Johannesburg die gleichen
Vorbehalte wie die Kirche von Transvaal gemacht hatte,
ist bisher nichts verlautet. Aber jetzt schon ist leider fest-

zustellen, dafl die Bemithungen des Genfer Generalsekre-
tariats trotz der Besetzung leitender Posten mit bedeuten-
den Kalvinisten vorerst als gescheitert anzusehen sind.
Man kann diese Feststellung nur mit tiefer Trauer ma-
chen, denn in unserm Bericht liefen wir keinen Zweifel
daran, daf in der siidafrikanischen Rassenfrage -eine
Herausforderung der ganzen Christenheit zum richtigen
Handeln liegt. Jede Schwichung der christlichen Haltung
hat unabsehbare Wirkungen in Afrika und Asien. Die
ganze katholische Christenheit diirfte daher mit Spannung
und Teilnahme die weiteren Bemiithungen des Weltrates
der Kirchen verfolgen, seine Autoritit im Rahmen seiner
begrenzten Moglichkeiten auf einem Felde zuriickzuge-
winnen, dessen christliche Durchdringung ihm ganz be-
sonders zur Aufgabe gemacht worden ist.

Unverminderte Der Exarch des Moskauer Patriarchen
Kontroversen fiir Amerika, Metropolit Boris, ent-
zwischen den Eal chd b aES . i
auslandsrussischen  1altet, nachdem ihm die Einreise na

Jurisdiktionen den USA im Mirz vorigen Jahres er-

moglicht worden war, eine lebhafte
Titigkeit, deren Ziel die Vereinigung der verhdlinismiRig
groflen Zahl russisch-orthodoxer Gemeinden in Amerika
unter dem Moskauer Patriarchen ist. Als ein bedeutender
Erfolg des Moskauer Exarchats ist es zu betrachten, dafl
der fiinfzehn Jahre dauernde Rechtsstreit mit der nord-
amerikanischen Metropolie der Auslandsrussen um die
Eigentumsrechte an der New-Yorker St.-Nikolaus-Kathe-
drale durch Entscheidung des Obersten Bundesgerichts
vom 6. Juni 1960 endgiiltig zugunsten der Moskauer
Patriarchatskirche entschieden wurde (unter Aufhebung
eines Spruches des Obersten Appellationsgerichtshofes des
Staates New York, auf Grund dessen die Kathedrale der
nordamerikanischen Metropolie zugesprochen worden
war; Journal des Moskauer Patriarchats Nr. 11, 1960,
S. 17—19).
Metropolit Boris hat sich bereit erklirt, mit der nord-
amerikanischen Metropolie in Verhandlungen zu treten,
falls diese den Moskauer Patriarchen als ihr Oberhaupt
anerkennt. Er verwies auf die Bereitschaft der Moskauer
Kirche, der nordamerikanischen Kirche einen autonomen
Status zu gewihren, der sie in den zwischenkirchlichen
Bezichungen als administrativ selbstindige Kirche unter
der geistlichen Oberhoheit des Moskauer Patriarchen auf-
treten liefle. Das Moskauer Patriarchat werde sich in das
innere Leben der nordamerikanischen Metropolie nicht
einmischen.
Da die nordamerikanische Metropolie seit jeher wver-
sucht, eine mittlere Position zwischen administrativer
Selbstindigkeit und Anerkennung der ,geistlichen® Ober-
hoheit des Moskauer Patriarchen einzunehmen, scheinen
in der Tat gewisse Ansatzpunkte fiir das Moskauer
Werben dort vorzuliegen, wo dieser schwer gangbare
Mittelweg ,linke® Tendenzen aufweist. Gegeniiber dem
ebenfalls in Amerika mit verschiedenen Gemeinden und
Organisationen vertretenen auslandsrussischen Synod
(sog. »Karlowitzer® Richtung), der nach wie vor eine
scharfe antisowjetische Linie unter radikaler Ablehnung
auch der Moskauer Patriarchatskirche steuert, scheint der
Exarch Boris vorerst keinerlei Aussichten zu haben. Er
erklirte: ,Mit den Karlowitzern werden wir die Frage
nicht erdrtern, da sie an die Spitze des kirchlichen Lebens
die Politik stellen® (Cerkovnaja Zizn’, Nr. 7—8, 1960,
S. 127; nach ,Novoe Russkoe Slovo®).
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Diese Auflerungen des Exarchen Boris hat das offizielle
Organ des russischen Auslandssynods zu einer erneuten
Prézisierung seiner Position veranlafit. Danach sieht diese
Richtung der russischen Auslandskirche ihre Aufgabe
darin, sich jeder direkten oder indirekten Mitwirkung an
der vom Moskauer Patriarchat unterstiitzten Sowjetpoli-
tik zu enthalten. Man ist der Auffassung, daf sich die
Moskauer Kirche seit der bekannten ,Deklaration® des
Metropoliten Sergius im Jahre 1927 zur ,freiwilligen
Dienerin der gottlosen Sowjetregierung® gemacht habe.
Die Auslandskirche halte ihre Bindung an die Mutter-
Kirche in der Heimat durch die liturgische Kommemorie-
rung desjenigen Teils des russischen Episkopats aufrecht,
welcher die sowjetische Legalisierung ablehne und in den
»Katakomben® wirke. Welcher Art sei aber die Politik,
deren Triger die auslandsrussischen Gemeinden sein wiir-
den, denen der Exarch Boris die volle innere Autonomie
verspricht und lediglich die Gebetskommemorierung des
Moskauer Patriarchen abverlangt? Der Sachverhalt ist
klar: ,Obwohl uns fiir gewisse Zeit eine weitgehende
Freiheit einer ,autonomen‘ Moskauer Auslandskirche, ja
sogar eine durch Seelenmessen fiir die ermordete Zaren-
familie mit Predigten iiber die Greueltat von Jekaterin-
burg betonte Demonstrierung dieser Freiheit moglich er-
scheint, wiirden wir niemals vergessen, dafl der ganze
Sinn dieser zur Schau gestellten ,Freiheit‘ der Kirche nur
darin bestinde, die westliche Welt tiber die tatsichliche
Lage der Kirche in Sowjetrufiland zu tiuschen und der
dortigen atheistischen Regierung die Moglichkeit zu geben,
Glauben und Kirche in verschirftem Mafle und unerbitt-
lich zu verfolgen, ohne dabei durch auslindische Protest-
versammlungen behindert zu werden. Kein Stohnen der
Gliaubigen Rufilands wiirde im Ausland vernommen
werden, die westliche Welt wiirde nur die Lobhudeleien
der ,freien” Moskauer Kirche horen ... Die Mitwirkung
an einem solchen Betrug der freien Welt, die der Sowjet-
gewalt nur dazu verhelfen wiirde, die Kirche Christi in
Sowjetruflland ungehindert zu unterdriicken, wire natiir-
lich ein ungeheures Verbrechen, das dem Verrat des Judas
gleichkdme® (Cerkovnaja Zizn’, New York, Nr. 7—S8,
1960, S. 127 £.).

Aus der islamischen Welt

183:: Pﬂilifis'ﬂ“; s In den zweieinhalb Jahren, die seit der
uation im Iral 2 :
i aees Revolution vom 14. Juli 1958 vergan

gen sind, hat die politische Situation
im Irak mancherlei radikale Verinderungen durchgemacht
(vgl. Herder-Korrespondenz 13. Jhg., S. 443f.; 14. Jhg,
S. 26f., 3641.). Seit dem Sommer 1960 ist nun eine ge-
wisse Stabilisierung eingetreten. Man darf die gegen-
wirtige Phase in der innenpolitischen Entwicklung viel-
leicht als ein beinahe gelenktes Chaos bezeichnen. Die
durchaus beachtliche Regierungskunst General Kassems
bestand bisher im wesentlichen darin, mit Hilfe einer oder
mehrerer der widerstreitenden Gruppen gegen die anderen
zu regieren, ohne sich selbst mit einer der Gruppen zu
identifizieren. Welche Macht nun Kassem tatsichlich re-
prasentiert, wird wenigstens bis zu seinem Sturz sein Ge-
heimnis bleiben. Sicherlich steht ein wesentlicher Teil des
Offizierskorps bzw. der Armee hinter ihm. Genauso sicher
ist, dal er in derselben Armee nicht wenige Gegner und
ausgesprochene Feinde hat. Dafl Kassem dennoch regieren
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kann, ist eben nur so erklirlich, daf im arabischen Orient
die Person sehr viel mehr zihlt als eine Partei oder ein
Programm und daf eine personalistische und autoritdre
Regierungsform nicht nur méglich ist, sondern sogar er-
wartet wird, gleichgiiltig, ob es sich um ein pseudodemo-
kratisches oder um ein autoritires Regime handelt.

-

Die Abwendung von den Kommunisten

In der bisherigen Entwicklung der Innenpolitik lassen sich
etwa die folgenden Phasen unterscheiden: In den ersten
Monaten nach der Revolution arbeitete die Revolutions-
regierung mit den panarabischen Gruppen zusammen, d. h.
jenen, die einen Anschluff an die Vereinigte Arabische
Republik (VAR) suchten. Zugleich wurden die Kommu-
nisten, die gerade aus der Illegalitit hervorgetreten waren,
geduldet und unterstiitzt. Kassem selber arbeitete sehr
bald gegen die Union mit der VAR, bediente sich aber
weiterhin der Panarabisten. Die irakischen Nationalisten
blieben wihrend dieser Zeit eher im Hintergrund. Auflen-
politisch wurden die Beziehungen zur VAR und zur
Sowjetunion gepflegt. In dem gleichen Mafle, als der
nasseristische Einflufl im Irak zuriickgedringt wurde,
wurden die Kommunisten und die mit ihnen verbiindeten
Gruppen unterstiitzt, so daf} die Nasseristen, um die nun-
mehr , prokommunistische“ und auf jeden Fall antinasse-
ristische Regierung Kassems zu stiirzen, ihre Rettung in
einem Putschversuch, dem Aufstand von Mossul, versuch-
ten, der von den Anhingern Kassems und den Kommu-
nisten gemeinsam niedergeschlagen wurde. Die Beziehun-
gen zur VAR erreichten in der Folge einen Tiefstand, die
zur Sowjetunion und China dagegen einen gewissen Hihe-
punkt. Faktisch haben zu jener Zeit; d. h. nach dem Auf-
stand von Mossul, die Kommunisten und ihre Anhinger
das innenpolitische Feld beherrscht.

Der Riickschlag fiir die Kommunisten kam am 13. Juli 1959
mit dem Massaker in Kirkuk (vgl. Herder-Korrespondenz
14. Jhg., S. 26). Die Ursachen dieses Massakers sind kaum
in der Politik zu suchen, sondern in den Spannungen zwi-
schen zwei verfeindeten ethnischen Gruppen. Es ist unklar,
was die Kommunisten, die immerhin erheblich an dem
Massaker beteiligt waren, sich davon versprochen haben.
Sicherlich nicht den Auftakt zu einer gewaltsamen Macht-
tibernahme im Irak. Obgleich sich die Kommunisten von
den Vorgingen in Kirkuk distanzierten und einige Mit-
glieder aus der Partei ausgeschlossen wurden, begann
Kassem in der Folge ihre Macht erheblich einzuschrinken
und gleichzeitig die ,biirgerliche Mitte* zu unterstiitzen.
(Diese Bezeichnung ist allerdings nur annihernd richtig,
denn es sind fast alle Parteien biirgerlich, jede nennt sich
aber auch, anstandshalber, sozialistisch.)

Die irakische Regierung hat im Laufe des Jahres 1960 eine
ganze Reihe wichtiger kommunistischer Positionen liqui-
diert. Die kommunistische Volksmiliz scheint wirklich
aufgel6st zu sein (doch gibt es sicherlich noch illegale be-
waflnete Gruppen). Der Einfluf} in den Gewerkschaften
wurde nicht ohne dufleren Druck gebrochen, ohne daf es
deshalb etwa zu Unruhen unter der organisierten Arbei-
terschaft gekommen wire (L’Orient, 30. 11. 60). Die eigent-
liche kommunistische Partei wurde bei der Neuzulassung
der Parteien nicht lizenziert, dagegen eine Splittergruppe
unter der Fithrung Daud el Sajeghs, der vermutlich nie-
manden aufler sich selbst reprisentiert. Das offizielle
Organ der kommunistischen Partei wurde suspendiert, der

Chefredakteur befindet sich angeblich in Haft.



