Gesellschaft und Staat unter dem Grundsatz der Vor-
rangigkeit der Gesellschaftsfunktion vor der Behdrden-
funktion zu verwirklichen.

Es wire zu wiinschen und im Interesse der auf eine Besse-
rung ihrer Lebensverhiltnisse hoffenden Menschen ge-
boten, daff die im Sozialhilfegesetz zur Pflicht gemachte
Zusammenarbeit der Trager der Sozialhilfe mit den Tri-

gern der freien Wohlfahrtspflege sich in einer harmoni-
schen Weise entfalten moge. Denn letzelich kann man von
einer freiheitlichen demokratischen Ordnung nicht nur
dann reden, wenn es um die eigenen Machtpositionen
geht, sondern mufl sich zu den Grundprinzipien dieser
Ordnung auch dann bekennen, wenn es um ihre sinnvolle
Begrenzung aus Griinden des Gemeinwohles geht.

Aus der Okumene

Die Russische Kirche am Vorabend
von Neu-Delhi

Uber den Aufnahmeantrag der Russischen Kirche hat die
3. Vollversammlung des Weltrats der Kirchen zu einer
Zeit zu entscheiden, da es mehr denn je darauf ankommit,
die sowjetischen Mafinahmen zur Irrefithrung und inneren
Zersetzung der michtkommunistischen Welt zu erkennen
und ‘abzuwehren. Wird sich die Okumenische Bewegung
auf der Hohe dieser schwierigen Situation zeigen?

Handelt das Moskaner Patriarchat selbstindig?

Okumenische und katholische Beobachter und Kommen-
tatoren sind von der ,Lauterkeit und dem geistlichen
Charakter® des Entschlusses des Moskauer Patriarchen
tiberzeugt. Sicher ist nichtzu bezweifeln, daf sich Patriarch
Alexius von einem tief religivsen Gewissen leiten 13t und
dafl er von einem ernsthaften Wunsch nach gesamtchrist-
licher Einheit erfiillt ist. Das sagt aber nichts iiber die
Frage, ob die russische Kirchenleitung aus eigenem Ent-
schlufl oder auf Veranlassung der Sowjetregierung den
Aufnahmeantrag stellt. In dkumenischen Kreisen ist man
anscheinend der Auffassung, die Russische Kirche suche
jetzt angesichts der zunehmenden Bedrohung ihrer Exi-
stenz im Sowjetstaat unter weitgehender Zuriickstellung
ihrer bisherigen dogmatischen Bedenken und Vorbehalte
eine Anlehnung an die 6kumenische Christenheit. In die-
sem Sinne ist es wohl zu verstehen, wenn Dr. Hanfried
Kriiger vom Auflenamt der EKD nach einer Reise durch
die Sowjetunion meinte, der Anschlufl an den Weltrat der
Kirchen werde die Stellung der Russischen Kirche ,nach
innen wie nach auflen ungeheuer stirken® (Oepd, 9. 6.61).
Sicher werden viele russische Christen aus dem Bewufit-
sein der Verbindung ihrer Kirche mit der Weltchristenheit
Stirkung und Hoffnung gewinnen. Aber der hinter dem
Schritt des Patriarchats verborgene,  widerspruchsvolle
und vielschichtige Motivenkomplex lifdt sich nicht so ein-
fach auflosen. Nicht auszuschlieffen ist, dafl die Russische
Kirche aus kirchlichem Interesse handelt. Anderseits
mufl man sich aber vergegenwirtigen, dafl Kontakte mit
der freien Welt fiir die Russische Kirche — sollte sie wirk-
lich unabhingig vom Staat handeln — kompromittierend
und gefahrlich sein konnen. Somit erscheint es unwahr-
scheinlich, daf} die Kirchenleitung ihren Schritt vollzogen
hat, ohne die Zustimmung der Sowjets zu haben — wenn
nicht iiberhaupt die ganze Aktion von den Sowjets aus-
geht.

Schiefe Darstellung der kirchlichen Lage

Wir haben wiederholt auf Anzeichen eines gestirkten
Selbstbewufitseins und einer zunehmenden geistigen
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Selbstandigkeit der Russischen Kirche hingewiesen. Dieser
Tatbestand sagt aber nicht, daff sie die Gefangenschaft
durch den Sowjettotalitarismus iiberwunden und Freiheit
fiir ihre dufferen Entschliisse gewonnen hat. Innerhalb der
sowjetischen Welt gibt es am allerwenigsten auf dem
Gebiet internationaler Bezichungen ein selbstindiges Han-
deln.

Sicher ist es falsch, wenn einige Agenturen aus der seiner-
zeit von der Herder-Korrespondenz berichteten und kom-
mentierten Rede des Moskauer Patriarchen vom 16. 2. 60
»eine Art Kampfansage gegen die atheistische Einstellung
des Regimes® konstruieren wollten. Es wurde sogar von
einer ,Kraftprobe“ zwischen Kirche und Sowjetregierung
gesprochen. Die Kirche habe den ,Krieg auf offenem
Feld“ angenommen, si¢ fiihle sich stark genug, ,dem
Regime offen die Stirn zu bieten®. Zweifellos war die
Rede des Patriarchen symptomatisch fiir ein gesteigertes
Selbstbewufitsein der Kirche; er hat in ihr, wie wir da-
mals sagten, ,,weithin vetnehmbar das Anliegen der christ-
lichen Kirche in Ruf$land zu verteidigen und zu erliutern®
gesucht (Herder-Korrespondenz 15. Jhg., S. 69). Aber
laflt sich daraus eine aggressive Absicht ableiten? Ebenso
wurden die Interpretationen {iiber das Schidksal des
Metropoliten Nikolai stark tibertrieben. Auch wir haben
seinerzeit eine exilrussische Pressestimme wiedergegeben,
derzufolge Nikolai als Gegner des harten Kurses gegen-
tiber dem Staat von der Kirchenleitung abgesetzt worden
sei (Herder-Korrespondenz 15. Jhg., S. 217). Gleichzeitig
haben wir aber bestritten, dafl es sich hierbei um einen
Affront der Kirche gegen die Sowjetregicrung handeln
konne, und eine Erklirungsméglichkeit fiir den mysterio-
sen Abgang des Metropoliten, sollte er von den Sowjets
erzwungen worden sein; darin gesehen, daff dadurch der
Patriarch seiner wichtigsten Stiitze beraubt und vollig
isoliert werden sollte. Wenn auf Grund unserer Meldun-
gen dennoch von einem , Angriff“, einer , Kampfstellung®
der Kirche gegen .das Sowjetregime gesprochen wurde,
liegt dies wohl an einer Fehleinschitzung der fiir die
Kirche unter der bolschewistischen ,Diktatur des Prole-
tariats® bestehenden Handlungsmdglichkeiten. Es muf}
auch betont werden, dafl derartige Behauptungen die Rus-
sische Kirche aufs hochste gefihrden und Wasser auf die
Miihle der antikirchlichen Propaganda sind, die nach
Bestdtigungen fiir eine ,antisowjetische® Einstellung der
Kirche gierig Ausschau hilt.

Mit dieser Zuriickweisung iibertriebener Meldungen wol-
len wir den zweifellos vorhandenen Selbstbehauptungs-
willen der Kirche und die Akrivitit der russischen Gliu-
bigen zum Schutz der kirchlichen Positionen nicht in Frage
stellen. Wenn auch der Kirchenleitung die Hinde gebun-
den sind, so gelingt den Gldubigen doch immer wieder



eine Manifestation ihres religidsen Behauptungswillens.
Eine sowjetische Zeitung berichtete im vergangenen
Dezember iiber die ebenso prompte wie wirksame Reak-
tion der Gldubigen in Orel, als dort ruchbar geworden
war, dafl die nachste Ausgabe der ,Orelskaja Pravda“
einen verleumderischen Artikel gegen Vater Alexius, den
Vorsteher der Kathedrale, veroffentlichen wiirde. Die
Gldubigen umlagerten von frithester Morgenstunde an die
Zeitungskioske, kauften simtliche Exemplare der Num-
mer auf und vernichteten sie (,Nouvelles du Monde
Orthodoxe®, Nr. 46, 1960).

Die Ziele der Sowijets

Welche Ziele verfolgt der Kreml, wenn er dem Moskauer
Patriarchen den Anschluff an den Weltrat gestattet oder
gar befiehlt? Jedem Einsichtigen ist es klar, dafl Infilcra-
tion, Desorientierung und Aufweichung der westlichen
Offentlichkeit bezwedst werden. Nachdem es anscheinend
gelungen ist, einige deutsche evangelische Kirchenminner,
wie Niemoéller, Kloppenburg, Heinemann, Gollwitzer,
Iwand, Vogel, Mochalski, iiber die Lage von Religion und
Kirche in der Sowjetunion zu tiuschen und als Frie-
denskdmpfer fiir die Koexistenzpropaganda zu gewinnen,
soll nun die gesamte Okumenische Bewegung auf die Liige
der Koexistenz festgelegt werden. Mit anderen Worten:
der einheitliche politische Wille, der hinter der Prager
Friedenskonferenz steht, soll der Okumenischen Bewe-
gung aufoktroyiert werden. Dies ist die eigentliche Ge-
fahr; sie liegt nicht in der Entstehung einer ,Ost-Oku-
mene®, die Dr. Visser ’t Hooft fiir den Fall einer Ab-
lehnung des russischen Aufnahmegesuchs beschwirend
ankiindigte, weil nimlich diese Ost-Okumene in Gestalt
der zur stindigen Institution gewordenen Prager Frie-
denskonferenz und des sonstigen, in den politischen Ver-
hiltnissen des Ostblocks bedingten geschlossenen Auf-
tretens der daran beteiligten Kirchen lingst Realitit ist
(vgl. den Bericht der Herder-Korrespondenz iiber ,,Mos-
kauer Ost-Okumene® 8. Jhg., S. 434—437).

Schon die Meinungsverschiedenheiten, die innerhalb des
Weltrats angesichts des kiinftigen Auftretens der russi-
schen Delegierten nicht ausbleiben werden und Aussicht
auf Abspaltungen erdffnen, sind ein lohnendes Ziel fiir
die Kreml-Strategie.

Die dialektisch geschulten Bolschewisten pflegen die Ver-
nichtung ihrer Feinde durch diese selbst vornehmen zu
lassen. Ebenso wie der Ukumenischen Bewegung gescha-
det werden soll, ist auch der Russischen Kirche eine Rolle
zugedacht, die letztlich ihrer eigenen Vernichtung dient.
Die russischen Vertreter im Weltrat werden vor der freien
Welt die Liige der sowjetischen Religions- und Gewissens-
freiheit zu stiitzen und jegliche Erklirungen der Welt-
christenheit iiber die wahre Lage der Kirche im bolsche-
wistischen Staat zu blockieren haben. Unter dem Schwei-
gen der okumenischen Christenheit soll kiinftig die Ver-
folgung des Glaubens und der Kirche in der Sowjetunion
weitergehen. Die Russische Kirche wird ihre eigene Ver-
folgung nach auflen hin zu beschénigen haben, und ihre
Vertreter werden sich wieder in der Lage des Metropoliten
Sergius befinden, der im Jahre 1930 6ffentlich die Reli-
gionsverfolgung in Ruffland in Abrede stellen mufite und
auf die Fragen der ihn besuchenden auslindischen Jour-
nalisten nicht den geringsten Hinweis auf die wahre Lage
seiner Kirche wagen durfte. Unter dem Aspekt der kom-
munistischen Ziele betrachtet, tut man der Russischen
Kirche wahrscheinlich keinen Dienst, wenn man sie in den

Weltrat aufnimmt. Die Bolschewisten vertrauen offen-
sichtlich auf die Unausweichlichkeit des geschichtlichen
Sieges ihrer Ideen, wenn sie der Russischen Kirche den
Beitritt gestatten oder aufzwingen. Bei allem Vertrauen
auf den Heiligen Geist mufl man auch das Seine tun und
kann sich nicht davon dispensieren, Motiv und Taktik
der Gottesleugner klar zu erkennen und sein Handeln
danach einzurichten. In Wirklichkeit ist es kein solches
»Ritsel“, wie Dr. Kriiger meinte, dafl die Sowjets
in klarer Voraussicht der durch den Anschluf an den
Weltrat zu erwartenden ungeheueren Stirkung der Russi-
schen Kirche nach innen und auflen die Genehmigung zu
diesem Schritt erteilt haben. Dr. Kriiger weist selbst hin
auf die ,kaum zu verheimlichende Tatsache, dafl das Ver-
hiltnis Staat — Kirche gegenwirtig wieder einmal dufierst
gespannt ist“. Wir meinen, dafy diese Tatsache jedem, der
mit Ideologie, Strategie und Taktik der Bolschewisten
einigermaflen vertraut ist, die Richtung zeigt, in der ihre
kirchenpolitischen Mafinahmen heute wie je verlaufen:
Stiitzung der Kirche nach auflen fiir Zwecke der Propa-
ganda und Auflenpolitik und zur Ablenkung von der
Religionsverfolgung im eigenen Lande, die unentwegt
weitergeht.

Die Kirche rechtfertigt die Sowjetpolitik

Das Moskauer Patriarchat macht es den Fiihrern der Oku-
menischen Bewegung recht leicht, sich eine konkrete Vor-
stellung von dem kiinftigen Auftreten seiner Vertreter in
okumenischen Gremien zu machen, dadurch daf} es just
am Vorabend der Entscheidung seines Aufnahmeantrags
durch die 3. Vollversammlung FErklirungen verdffent-
lichen liefl, die so unverhiillt wie kaum je seine Gefangen-
schaft durch die Sowjetpolitik verraten. Auf der letzten
Prager Allchristlichen Friedenskonferenz hat es der Leiter
des Auflenamts des Moskauer Patriarchats deutlich zu ver-
stehen gegeben: die Russische Kirche unterstiitzt und seg-
net ,ausschlieflich aus religiosen Antrieben heraus® die
Politik der sowjetischen Kommunisten als auf den Prin-
zipien der Humanitit und Gerechtigkeit beruhend (vgl.
Journal des Moskauer Patriarchats Nr. 6, 1961, S.57).
Jede Kritik daran wies der Redakteur des JMP in einem
neuerlichen antirémischen Ausfall gegen einen Artikel von
P. Floridi in der ,Civilta Cattolica® zuriick als ,anti-
kommunistische Blindheit* und als eine ,Krankheit®, die
er folgendermaflen charakterisiert: ,,Thre Gefahr besteht
darin, die westliche Kultur, die westliche kapitalistische
Ideologie und Praxis als etwas Absolutes fiir alle Volker
der Erde fiir unfehlbar zu halten, wobei das reale Krifte-
verhiltnis auf der Weltarena und die wahren Stimmun-
gen und Hoffnungen der Vélker vollig aufler acht gelas-
sen werden® (a. a. O., S. 77). Letzteres ist das ,edle Stre-
ben der Menschheit nach Frieden®, das mit den Wegen der
Kirche vollig zusammenfalle. Es kommt in der kommu-
nistischen ,,Friedensbewegung® zum Ausdruck. ,,Fiir Chri-
sten ist es niemals schandlich, sich mit ihren heiligen Wiin-
schen mit irgend jemandem auf gleichem Wege zu befin-
den, denn der Weg der Christlichen Kirche ist heilig, und
diese Heiligkeit geht in dem Zusammenfall der Wege nicht
verloren” (a.a. O., S. 78).

Wenn P. Floridi in der Loyalitit der Russischen Kirche
zum Sowjetregime, in ihrem biirgerlichen Patriotismus
und ihrer Teilnahme am kommunistischen ,Friedens-
kampf® das Bestreben, ,,von der Religion zu retten, was
zu retten ist“, anderseits auch eine Hilfestellung fiir die
Pliane der Kommunisten und fiir den , Frieden Moskaus®
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erblickt, so glaube er in einem Fall nicht an die Ver-
heiflung des Herrn, mit den Gliubigen alle Tage bis an
der Welt Ende zu sein (Matth. 28, 20); im anderen Fall
stelle er den Begriff der friedlichen Koexistenz der Violker
unter ein territoriales Vorzeichen, als ob die Menschheit
den Frieden ausgerechnet nach den von der politischen
Gewalt des einen oder anderen Landes ausgehenden
Direktiven und nicht gemdfl den Forderungen des Gewis-
sens und des sittlichen Bewufitseins erstrebe.

Jede Gegnerschaft gegen die Politik Moskaus und die dem
Moskauer Patriarchat aufgezwungene Haltung ist ,,poli-
tischer Aventiirismus®, und wenn sie von katholischer
Seite ausgeht, ergibt sie sich natiirlich aus dem ,,Absolu-
tismus® und der ,, Unfehlbarkeit® der pipstlichen Gewalt.
Antikommunismus kirchlicher Vertreter ist fiir den Autor
gleichbedeutend mit Uberschreitung des Zustindigkeits-
bereichs der Religion, deren Grundsitze als einer gott-
geoffenbarten Religion in der absoluten Sphire liegen.
Kirche und Religion haben sich nach dem Grundsatz
»,Gebt dem Kaiser, was des Kaisers ist, und Gott, was
Gottes ist® nicht in das staatliche und politische Leben
einzumischen, und antichristlich und verwerflich ist die
Auffassung der Rémischen Kirche, wonach ,der irdische
Staat (civitas terrena), der nicht unter der Bevormundung
der Kirche steht, der von der Kirche weder Segen noch
Gebete und Fiihrung annimmt, sondern das biirgerliche
Leben der Gesellschaft selbstindig, ohne die Kirche, ein-
zurichten sucht, zum eigenmichtigen, hiretischen, auf-
rithrerischen ,Reich des Teufels® (civitas diaboli) wird .. .«
(atas 0L 727

Man sieht, dafl sich die Moskauer Theologen darauf vor-
bereiten, als kiinftige Sprecher in Skumenischen Versamm-
lungen die volle Ubereinstimmung mit jeder einzelnen
Position der Sowjetpolitik ,religids zu rechtfertigen®,
jede Kritik daran aber als unzulissige Einmischung in die
weltliche Sphire, als politisches Abenteurertum usw. ab-
zulehnen.

Unwverinderte Religionspolitik der Bolschewisten

Es muf! dringend davor gewarnt werden, die Zuspitzung
der Lage fiir die Kirche in der Sowjetunion allein als eine
Vergeltungsaktion gegen kirchliche Schritte, wie die Rede
des Patriarchen oder die Exkommunizierung der Rene-
gaten zu verstehen. Die Ankurbelung der antireligidsen
Propaganda und die Verschirfung der direkt gegen die
Kirche gerichteten Mafinahmen begann schon vor diesen
Ereignissen und mufl im Zusammenhang mit der globalen
Grundkonzeption der Bolschewisten gesehen werden.
Wenn jetzt im Projekt des neuen Parteiprogramms pathe-
tisch verkiindet wurde, daff schon , die heutige Generation
der Sowjetmenschen unter dem Kommunismus leben
wird® (,Kommunist® Nr. 11, 1961, S.91), dann muf}
etwas Entscheidendes zur Vernichtung der Religion unter-
nommen werden, denn das Weiterexistieren religitser und
kirchlicher Uberbleibsel in der kommunistischen Gesell-
schaft ist nicht nur ein Schonheitsfehler im theoretisch-
praktischen Gebidude, sondern eine stindige Infragestel-
lung seiner Glaubwiirdigkeit und Festigkeit. Man darf
sich nicht von voriibergehenden Kursinderungen der Bol-
schewisten, die nur taktischer Art sind, tiuschen lassen.
Wenn die ,Pravda“ zu Anfang des Jahres (8. 1. 61) dafiir
plidierte, die atheistische Propaganda taktvoller zu ge-
stalten und ,erzieherische Methoden®, eine ,geduldige
Aufklirung tber das reaktionire Wesen der Religion®
anstelle von Beleidigungen der Gliubigen, Verunglimp-
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fungen der Geistlichen und administrativer Mafinahmen
anzuwenden, so kann man sich nicht mit einer kurzen
Wiedergabe dieser Thesen begniigen, wie es der Okume-
nische Pressedienst (27. 1. 61) tat, weil man dadurch nur
dem in bezug auf die religids-kirchliche Situation in
Ruflland wirklichkeitsfremden, leichtgliubigen und teil-
weise bewuflt desorientierenden Optimismus gewisser
neutralistischer und koexistenzbeflissener Kreise Vorschub
leistet. In Wirklichkeit handelte es sich hier nur wieder
um eine Wiederholung des in Punkt 13 des Partei-
programmms von 1919 niedergelegten Grundsatzes: Jeg-
liche Beleidigung der religivsen Gefithle der Glidubigen
ist sorgsam zu vermeiden, da sie nur zur Stirkung des
Hreligiosen Fanatismus®, d.h. der Stellung der Religion
im Volke fiihrt. Vielleicht waren es die katastrophalen
Miflerfolge in der Landwirtschaft oder auch die fiir Mirz
angekiindigten Wahlen in die 8rtlichen Sowjets, die es den
Bolschewisten ratsam erscheinen lieflen, wieder einmal
die Schonung des religitsen Gefiihls der Bevolkerung, wie
es Chruschtschow bereits in dem bekannten Erlafl des
Zentralkomitees der Partei vom November 1954 getan
hatte, zu fordern.

Neune Aspekte der Kirchenverfolgung

Tatsache ist, daf} die antireligitse Propaganda auf Hoch-
touren liuft = (vgl. Herder-Korrespondenz 13. Jhg.,
S. 2101T.), und wenn sie auch weiterhin von der zentralen
Presse weitgehend ferngehalten wird, wenn religiose Ver-
sammlungen nicht mehr als ,Gangsterversammlungen®
oder ,, Wespennester® bezeichnet werden sollen und wenn
sich die Propagandisten einer ,wissenschaftlichen®, ,auf-
kldrerischen® Argumentation befleiffigen, so ist doch in
letzter Zeit viel mehr erreicht worden als in Jahren zu-
vor — natiirlich nur deshalb, weil neben dieser ,,weichen®
Methode die eigentlich wirksamen Druck- und ,admini-
strativen® Mafinahmen stindig verstirkt wurden. Die
beharrliche Verschweigung dieses Sachverhalts kommt
einer systematischen Irrefiihrung der kirchlichen Offent-
lichkeit hinsichtlich der sowjetischen Religionspolitik und
der wirklichen Lage der Kirche innerhalb des Systems des
atheistischen Kommunismus gleich. Auch ihre Erhellung
gehort mit zur Skumenischen Bewuftseinsklirung, be-
sonders aber am Vorabend der Entscheidung iiber den

russischen Aufnahmeantrag durch die 3. Vollversammlung

des Weltrats der Kirchen.

Zerstorung der kirchlichen Substanz

In seinem Aufnahmeantrag an den Weltrat gab Patriarch
Alexius folgende Zahlen {iber seine Kirche bekannt, die
wir mit Angaben fiihrender russischer Hierarchen aus den
Jahren 1954, 1955, 1956 und 1958 in Vergleich setzen:
73 Eparchien im Mutterland (70—72), 20000 Gemeinden
(20000 — 24 000; 20000 — 25000 Kirchen), 30000 Prie-
ster (30000 — 35000), 40 Klgster (69—70), 2 Geistliche
Akademien (2), 6 Seminare (8). Der Vergleich zeigt einen
fiir die kirchliche Substanz gefihrlichen Riickschlag bei
den Kl&stern mit 439, bei den Seminaren zur Priester-
ausbildung mit 259/ Verlust seit dem Jahr 1958, in dem
die antireligiose Kampagne verschirft wurde. Inzwischen
ist die Zahl der Seminare auf 5 gesunken. Eine im JMP
(Nr. 5, 1961, S. 38) verdffentlichte Liste enthdlt nur noch
die Seminare von Leningrad, Moskau, Minsk, Odessa,
Luck; geschlossen bzw. gesperrt fiir Neuaufnahmen sind
die Seminare von Kiev, Saratov und Stavropol.



Hauptangriffsziele: Kloster und Seminare

Das Vorgehen der Bolschewisten gegen die Kloster, denen
seit dem zweiten Weltkriege neue Existenzmoglichkeiten
eingerdumt worden waren, trifft die Kirche weit schwerer
als die von uns schon frither gemeldeten Mafinahmen
gegen einzelne fithrende Geistliche. Schon 1959 brachte
»Sovetskaja Rossija“ gehissige Reportagen iiber die gro-
Ben Lavren in Polaev (stlich Lemberg) und Kiev. Thr
angeblicher Reichtum gestatte es den Monchen, ein Para-
sitendasein zu fithren. Dem Hohlenkloster von Pskov
wurde vorgerechnet, es habe iiber 1000 Pakete und
200000 Rubel im Verlauf eines halben Jahres erhalten.
Alle Kloster werden beschuldigt, Zufluchtsstitten fiir ehe-
malige Aristokraten und antisowjetische Agitatoren zu
sein. Die Gewerkschaftszeitung , Trud® beschimpfte an
Ostern vorigen Jahres die berithmte Troice-Sergievskaja
Lavra bei Moskau als Nest des Obskurantismus und Zu-
fluchtstitte von Verbrechern, Trunkenbolden und Dieben
(nach ,, Cerkovnaja Ziznj“ Nr. 11—12,1960, S.1881.). Ein
Artikel in den ,, Fragen der Philosophie“ vom Mirz dieses
Jahres charakterisierte folgendermaflen die missionarische
und Predigttitigkeit der Klgster: ,In letzter Zeit treten
als aktive Verbreiter religidser Ideen und Stimmungen die
Kloster auf, besonders solche bekannten und von den
Gliubigen verehrten wie die Troice-Sergievskaja Lavra,
(Zagorsk, Gebiet Moskau), die Kievo-Pelerskaja Lavra
(Kiev), die Podaevskaja Lavra (Gebiet Tarnopol) und das
Pskovo-Pederskij-Kloster (Gebiet Pskov). Die Monche be-
nutzen Reisen zu verschiedenen Orten zu dem Zwedk, fiir
ihre ,Heiligtiimer‘ Propaganda zu machen. Sie fiihren eine
ausgedehnte Korrespondenz mit ihren Verehrern und be-
miihen sich, aus den Reihen der Besucher die Jugend fiir
das Kloster zu gewinnen. Die von den Klostern zuriick-
kehrenden Pilger propagieren an Ort und Stelle aktiv
thre religiosen Ideen® (,Voprosy filosofi¥, Nr. 3, 1961,
S. 70£.). Uber den Beginn von Prozessen gegen die In-
sassen von Klostern Ende 1958 haben wir bereits berichtet
(vgl. Herder-Korrespondenz 13. Jhg., S. 291). Nach un-
bestitigten Meldungen aus letzter Zeit soll das beriihmte
Kiever Hohlenkloster geschlossen sein (,Nouvelles du
Monde Orthodoxe®, Nr. 46, 1960).

Der angefiihrte Artikel in den ,Fragen der Philosophie®,
der sich mit der ,Konkretheit bei der Erforschung der
religidsen Uberbleibsel“ befafit, riickt auch der Tatsache
zu Leibe, daf! die Orthodoxe Kirche und die Sekten nicht
ohne Erfolg versuchen, zur Verjiingung der Geistlichkeit
Jugendliche zu gewinnen, ,,die die geistlichen Lehranstal-
ten absolvieren und aktiv mit der Predigt einer religiésen
Weltanschauung auftreten®. ,Die Geistlichkeit bearbeitet
die Jugendlichen mit dem Ziel, die geschultesten und ge-
bildetsten unter ihnen in die geistlichen Lehranstalten hin-
einzuziehen. Bis 1957 nahmen die Aufnahmegesuche zu
den geistlichen Seminaren standig zu. Seit dem Jahr 1958
ging ihre Zahl jedoch im Zusammenhang mir der Ver-
stirkung der antireligiosen Arbeit erheblich zuriick.” Diese
ebenso zynische wie verlogene Feststellung weist deutlich
darauf hin, daf} trotz aller Beteuerungen und anderslau-
tender Direktiven der massivste Druck gegen die Kirche
und ihre Anhinger ausgeiibt wird. ,Einige der geistlichen
Seminare, heift es weiter, ,hatten im Studienjahr 1959/60
einen erheblichen Ausfall an Aufnahmegesuchen zu
verzeichnen. Dies war beispielsweise im Seminar von
Stavropol der Fall. Die ortlichen Atheismus-Propagandi-
sten unter Fihrung von I. O. Rudenko fiihrten eine aus-

gedehnte individuelle Arbeit mit den Horern des Semi-
nars durch, so dafl im Jahr 1959 14 Personen und anfangs
1960 nochmals 5 Personen das Seminar verlieflen. Auch
mit den Jugendlichen, die ins Seminar einzutreten beab-
sichtigten, wurde eine individuelle Arbeit durchgefiihre.
Und im vorigen Jahr (1960) fand keine Aufnahme von
Horern fiir den ersten Kursus des Seminars statt® (a. a. O.
S. 69). Wie diese ,individuelle Arbeit® in Wirklichkeit
aussieht, braucht hier nicht niher erértert zu werden (vgl.
Herder-Korrespondenz 15. Jhg., S. 219). Nach dem Ar-
tikel in den ,Fragen der Philosophie* kam die Nachricht
des Rundfunk-Senders ,,Wolga“ von der Schliefung des
Seminars von Stavropol ,,mangels Frequenz“ nicht uner-
wartet. Drohend wurde zugleich gemeldet, fiir das Se-
minar in Leningrad hitten sich im vergangenen Jahr nur
acht Zoglinge gemeldet. Somit mufl auch fiir dieses Semi-
nar das Schlimmste befiirchtet werden (KNA 27. 3. 61;
»Orientierung®, 31. 5. 61). Angeblich gab es auch im
Seminar von Luck 1959 und 1960 schon keine Neuauf-
nahmen mehr (,Nouvelles du Monde Orthodoxe®,
aan@y).

Die von uns schon im Februar ausgesprochene Vermutung,
daf sich Druck und Schikanen der Bolschewisten jetzt
gegen die Akademien und Seminare der Orthodoxen
Kirche richten werden, hat sich in bestiirzender Weise
bestatigt (Herder-Korrespondenz 15. Jhg., S. 219).

Kirchenschliefungen und Schikanen

Auch die Schliefungen von Kirchen sind wieder an der
Tagesordnung. Laut einer Meldung von KNA vom 21. 6.
1961 forderten wihrend einer antireligiosen Kampagne
in der Ukraine die Gliubigen selbst die Schliefung der
»unnotig gewordenen® Kirchen. Der sowjetische Welt-
raumflieger Gagarin habe ja mit eigenen Augen gesehen,
dafl es im Himmel weder einen Gott noch Engel gibe.
Wie derartige Entschliefungen zustande kommen, ist aus
der vierzigjahrigen Praxis bolschewistischer Kirchenver-
folgung sattsam bekannt. Die ,Times* vom 2. 2. 1961
brachte die auch sonst verbreitete Meldung iiber die
Schliefung von 500 Kirchen in den der Rede des Patri-
archen Alexius folgenden sechs Monaten. Nach ,, Cerkovnaja
Ziznj“ (Nr. 1/2, 1961, S. 30) wurden im Jahr 1960 ins-
gesamt 600 Kirchen in Rufiland geschlossen.

Daneben gehen die Schikanen und die Belistigungen der
Gottesdienste weiter (vgl. Herder-Korrespondenz 15. Jhg.,
S. 216). 79 katholische US-Studenten, die eine Reise durch
die westliche Sowjetunion machten, waren Augenzeugen,
wie der Komsomol auch an Ostern dieses Jahres den
feierlichen Gottesdienst in der Kiever Kathedrale durch
Randalieren und Belistigung der 3000 Gliubigen zwei
Stunden lang storte. Auch in den Moskauer Kirchen gab
es Zwischenfalle bei den Ostergottesdiensten (NCWC
News Service 27. 4. 61; Oepd 21. 4. 61). Sogar vor
der ehrwiirdigen Person des Patriarchen Alexius wird
kein Halt mehr gemacht. Er wurde wihrend eines Gottes-

dienstes von einem jungen Burschen am Gewand an-
gepackt und angeschrien (KNA 13. 4. 61).

Abbrickeln der legalen Sicherungen

Die Sowjets bedienen sich zweier Moglichkeiten, die Re-
ligionsverfolgungen auf eine legale Basis zu stellen. Nach
den richtungweisenden Anleitungen des Organs des Zen-
tralkomitees der Partei vom Dezember 1958 (,Kommu-
nist“, Nr. 17, 1958; vgl. Herder-Korrespondenz 13. Jhg.,
S. 2901.) ist es inzwischen immer deutlicher geworden,
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daf} die gesamte auflerkultische Wirksamkeit der Kirche
(und der iibrigen Religionsgemeinschaften), die ihr seit
dem zweiten Weltkrieg gewisse Erfolge einbrachte, als
religiose Propaganda angesehen wird und somit unter das
Verdikt der Illegalitdt fillt. Geistliche, die beispielsweise
einen jungen Mann zum Eintritt in ein Priesterseminar
bewegen, machen sich unerlaubter religioser Propaganda
schuldig, und die juristische Begriindung zur Schlieffung
des Seminars ist jederzeit zur Hand. In zahlreichen Ar-
tikeln und Broschiiren wird der Kirche nachdriicklich zu
fihlen gegeben, dafl die legale Basis ihres Tuns hochst
zweifelhaft ist und dafl sie stindig am Rande des Ab-
grunds steht und jederzeit auf den Tiefstand ihrer dufleren
Existenz vor Ausbruch des zweiten Weltkrieges, als viele
meinten, sie sei threm Untergang nahe, reduziert werden
kann. Auch jener ,Pravda“-Artikel vom 8. 1. 61 zeigt,
daf} die Sowjets die Liquidierung aller unter Stalin in und
nach dem Kriege gemachten Zugestindnisse vorbereiten.
Eine Provinzzeitung hatte geschrieben, die Sowjetregie-
rung habe es nach Einstellung der sowjetfeindlichen Titig-
keit der Kirchenanhinger fiir méglich erachtet, die den
religiosen Organisationen frither auferlegten Einschrin-
kungen aufzuheben, was dem Geist der Verfassung ent-
spreche. , Eine solche Behauptung entspricht nicht den Tat-
sachen®, erkldrt die ,Pravda“ kategorisch. ,Der Sowjet-
staat liefl und l4f¢ sich in seinem Verhiltnis zu den reli-
giosen Vereinigungen nicht von irgendwelchen tempori-
ren Erwdgungen leiten, sondern von bestimmten Prinzi-
pien, die aus dem dialektischen Materialismus, der revolu-
tiondren Lehre der proletarischen Partei, hervorgehen.®
Das Dekret tiber Trennung von Staat und Kirche vom
23. 1. 1918 bleibe die gesetzliche Grundlage fiir die Lage
der Kirche in der Sowjetunion.

Aber es ist die ,Pravda®, welche die Tatsachen entstellt,
denn in Wirklichkeit haben die Bolschewisten die Aus-
legung ihrer Religionsgesetzgebung des éfteren in oppot-
tunistischer Weise geindert. Nach Art. 12 des Dekrets
von 1918 waren beispielsweise den Gemeinden die Rechte
einer juristischen Person urspriinglich vorenthalten (um es
ihnen unmdglich zu machen, als Korporationen Eigentum
zu bilden). Aber mit den Zugestindnissen an die Kirche,
zu denen sich Stalin seit 1943 veranlafit sah, lief man
diese Beschrinkung fallen. ,Eine solche Beschrinkung der
Rechte der religiosen Gesellschaften entsprechend Art. 12
des Dekrets ,iiber die Trennung der Kirche vom Staat und
der Schule von der Kirche® hatte zweifellos voriber-
gehenden Charakter®, schrieb noch 1958 ein Fachmann
fiir Kirchenfragen im Historischen Institut der Akademie
der Wissenschaften, Tatsichlich hatten die religiosen Ge-
sellschaften im Jahr 1945 die Rechte einer juristischen Per-
son erhalten. Jetzt wird rundweg erklirt, solché tempo-
rdren Anderungen in der Behandlung der Kirche habe es
niemals gegeben.

In einer Beziehung irrt sich allerdings die ,Pravda®
nicht — in der Tendenz, die legalen Existenzmoglichkei-
ten der Kirche nach und nach wieder einzuengen, damit
schlieflich mit dem totalen Atheismus in der ,kommuni-
stischen Gesellschaft“ Ernst gemacht werden kann. Von
allen Seiten ertont die Forderung nach ,Leninscher Un-
versdhnlichkeit gegeniiber der Religion®. ,Wissenschaft
und Religion® behauptete, die Verletzung der sowjeti-
schen Kultgesetzgebung sei nachgerade zur Verhaltens-
norm der Kirchenleute und Sektierer geworden, und warf
den Grtlichen Behdrden und gesellschaftlichen Organisatio-
nen Gleichgiiltigkeit und Fahrlissigkeit angesichts dieser
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Tatsache vor. Man kénne nicht daran vorbeisehen, dafl
Kirchenleute und Sektenprediger durch die Hiuser der
Gldubigen gehen, um religitse Propaganda zu treiben, den
Kindern Religionsunterricht zu geben und ,allerlei mysti-
sche Gertichte und Prophezeiungen zu verbreiten®. ,Der
Ort fiir religiose Predigten ist einzig und allein das Kir-
chengebiude oder Bethaus. Die Pritentionen der Kult-
diener auf die Rolle von Lehrmeistern unserer Menschen
miissen schirfstens kritisiert und riicksichtslos aufgedeckt
werden® (Nauka i religija Nr. 4, 1961, S. 6).

Der Kampf gegen die Religionsgemeinschaften kann jetzt
ferner unter dem Deckmantel des Vorgehens gegen das
Parasitentum gefiihrt werden, nachdem im ersten Halb-
jahr 1961 durch verschiedene Erlasse in den Teilrepubli-
ken die gesetzliche Handhabe gegen Personen geschaffen
wurde, ,,die sich der gesellschaftlich niitzlichen Arbeit ent-
ziehen und einen asozialen, parasitiren Lebenswandel
fithren® (vor allem das Gesetz der RSFSR, veroffentliche
in ,Sovetskaja Rossija“, 5. 5. 61). Diese Gesetze rich-
ten sich gegen gewisse Wirtschaftsvergehen und sozial-
psychologische Erscheinungen, die unter dem sozialisti-
schen Wirtschaftssystem unausbleiblich sind, aber sie bie-
ten zugleich eine willkommene Handhabe zur Bekimp-
fung der Religion. In den Augen der Bolschewisten be-
deutet ja jede geistliche Tatigkeit Nichtstuerei und Parasi-
tentum. Schon vor Erlafl dieser Gesetze hérte man im
Zusammenhang mit der Aktivierung der Gesellschafts-
gerichtsbarkeit (Kameradschaftsgerichte, Gerichtssitzungen
der ,Werktitigen-Kollektive®, der ,allgemeinen Biirger-
versammlungen), vermittels derer die Partei unpopulire
Mafinahmen durch die Bevélkerung selbst durchfiihren
i8¢, von Gerichtsurteilen gegen sog. Parasiten unter den
religivsen Gruppen. So wurden am 13. Januar auf angeb-
liche Forderung einiger Betricbskollektive vom Omsker
Gesellschaftsgericht die ortlichen Fiihrer der ,,Zeugen Je-
hovas“ ,wegen Miifliggang® verurteilt; ihr Fall wurde
der Staatsanwaltschaft ibergeben (, Voprosy filosofii“ Nr.
7, 1961, S. 152). Es ist nur eine Frage politischer Opportu-
nitit, ob und wieweit die Bolschewisten mit der Anschul-
digung des ,Parasitentums, reaktionirer Ideologie und
Passivitit bei der Arbeit und im gesellschaftlichen Leben
auch gegen Geistliche anderer Sekten und der Orthodoxen
Kirche vorgehen werden. Zunichst sind besonders gewisse
Sekten bedroht, insofern sie im Gegensatz zur loyaleren
Haltung der Kirche die Nichtbeachtung staatlicher und
gesellschaftlicher Normen predigen (vgl. Prozef gegen die
Anhinger der Pfingstbewegung in Nachodka, ,Pravda¥,
25. 8. 61).

In einem dem Tatbestand nach sehr undurchsichtigen
Prozefl gegen die Bediensteten der Himmelfahrts-Kathe-
drale in Novosibirsk, der in einem Arbeiterklub der Stadt
stattfand, wurde als strafverschirfend aufgefiihre, dafl
die Angeklagten einen ,parasitiren Lebenswandel fiihr-
ten® (Pravda, 24. 6. 61).

Kirche und Weltraumfabrt

Noch bedenklicher und beunruhigender ist eine Tatsache,
die anzuzeigen scheint, daff der Druck gegen die Kirche
bereits so zugenommen hat, daf} sich erste Anzeichen ihrer
ideologischen Auslieferung an das atheistische Regime be-
merkbar machen. Wihrend die Kirche bisher getreu ihrer
traditionellen, in den antireligiosen Veroffentlichungen
immer wieder gertigten Einstellung den Errungenschaften
des ,,von Stolz und Selbstsicherheit verfithrten Menschen®
skeptisch gegentiberstand und, wie es in einer nach Ostern



gehaltenen Predigt hief}, zum Erkennen der Wahrheit nur
~ein Herz, das in tiefer Demut schligt und sich nicht vor
dem Genius des Menschen beugt®, fiir befihigt hilt, war
die Patriarchatszeitschrift gezwungen, in den Chor der
Gagarin-Felern einzustimmen, der einen Hohepunkt der
materialistischen Hybris darstellt und weitgehend gerade
fiir antireligiose Zwecke ausgeschlachtet wird. Fiir diese
Propaganda war charakteristisch eine Erklirung des
Schriftstellers G. Markov: ,,Der Flug des Menschen in den
Kosmos ist ein Triumph des Materialismus und ein ver-
nichtender Schlag gegen den Idealismus, die Religion und
den Obskurantismus. Jahrhundertelang haben die Eiferer
der verschiedensten Glaubensvorstellungen in das mensch-
liche BewuRtsein die Vorstellung von der Unerkennbar-
keit der Welt und von der Unzuginglichkeit der himmli-
schen Gefilde eingehimmert. Die sowjetische Wissenschaft,
die Heldentat eines Sowjetmenschen haben diese Behaup-
tungen zunichte gemacht und ihre Haltlosigkeit erwiesen®
(Nauka i religija, Nr. 4, 1961, Beilage). Nur mit Trauer
und groflen Befiirchtungen fiir die Russische Kirche kann
man die Gratulationsschreiben der Kirchenfiihrer zu die-
sem Ereignis lesen (JMP, Nr. 5, 1961, S. 8—10). Patriarch
Alexius sagte in einem Telegramm an Chruschtschow: ,Die
Wege unbegrenzter Vervollkommnung und Erkenntnis
der Weltgeheimnisse sind dem Menschen gegeben, und wir

freuen uns, dafl gerade unser Land, unsere Menschen die
unsterbliche Heldentat vollbracht haben.“

Ein Gewirr von Paradoxen

In dem schwer zu durchschauenden Geflecht widerspriich-
licher Gesichtspunkte scheint festzustehen, daff mit dem
Aufnahmegesuch des Moskauer Patriarchen ein echtes
kirchliches Bediirfnis und Interesse verbunden ist, dem-
gegeniiber der Weltrat der Kirchen seinen Dienst nicht
versagen kann. Anderseits steht ebenso fest, dafl das Ge-
such — wenn es nicht iiberhaupt erzwungen wurde — mit
Genehmigung der Sowjetfithrung abgegeben wurde, von
der die Russische Kirche als eine der ,, Transmissionen® zur
Verwirklichung ihrer Absichten und Interessen eingesetzt
wird. Dem sollte nicht nachgegeben werden. Aber in der
niichternen Einsicht, dafl auch die Russische Kirche mit der
Politik in einem unentrinnbaren Zusammenhang steht,
wird man im Kontakt mit russischen Kirchenvertretern
nicht vergessen diirfen, daff man es mit loyalen Staats-
biirgern der Sowjetunion zu tun hat, deren kirchliche
Existenz davon abhingt, daf sie sich nicht zu illoyalen
Auflerungen provozieren lassen. Anderseits wire es be-
dauerlich, wenn die Russen die Existenz und Einheit des
Weltrats der Kirchen gefihrden kénnten.

Das Forum

Briefe an die Schriftleitung der Herder-Korrespo-ndenz

,Katholisches“ Bibellesen

Das ,Lesen der Heiligen Schrift in den Familien® setzt
eine zielbewufite intensive Vorarbeit der Pfarrseelsorger
voraus. Die Sonntagspredigt, die Standesseelsorge und der
Brautunterricht miissen unentwegt dazu auffordern, vor
allem aber Anleitung dazu geben. Die ungenannten
Adressaten, an die sich Thre Ausfithrungen richten (vgl.
Herder-Korrespondenz 15. Jhg., S. 11f.), sind also gewifl
die Ménner der Seelsorgspraxis. Nun muf es gerade den
Praktikern auffallen, dafl Thr Beitrag keinerlei Praxis des
Bibellesens bei ihnen voraussetzt, sondern zu einem neuen,
bisher nicht geiibten Werke aufruft. So klingt es besonders
aus dem dreimaligen Hinweis auf den protestantischen
Leseeifer heraus. Hitten Sie katholisches Bibellesen in den
Pfarreien vorausgesetzt, hitten Sie nicht umhin gekonnt,
positive oder negative Lehren aus dieser Praxis zu
ziehen.

Es hat zwei Griinde gegeben, die der ilteren Seelsorger-
generation grofie Bremskldtze gegen das Laien-Bibellesen
bedeuten mufiten. 1. Jeder Geistliche kannte und kennt
aus der Geschichte der Hiresien die Taktik der Irrlehrer,
sich auf das Wort Gottes zu berufen. Jeder hatte die
tragischen Ergebnisse des reformatorischen Bibeleifers vor
Augen: den Abendmahlstreit, den Bibelfanatismus der
Bauernfiihrer und der Wiedertiufer, den Buchstabenkult
der Dogmatiker der ,evangelischen Orthodoxie®, die un-
gesunden Bliiten des hiuslichen Bibellesens der ver-
schiedenen Richtungen des Pietismus und besonders den
Bibelmiflbrauch der endzeitlichen Sekten. 2. Noch viel
hinderlicher als die eigenen Bedenken war fiir viele Seel-
sorger der Horror der Gliubigen vor dem evangelischen

Miflbrauch der Heiligen Schrift. Diese Furcht war bei den
meisten Gliubigen so uniiberwindlich, weil sie die eigent-
lichen Griinde des protestantischen Miflbrauchs mit der
Bibel nicht durchschauten. '

Es ist erstaunlich, dafl angesichts dieser sehr realen Beden-
ken sehr viele Seelsorger in Stadt- und Landpfarreien den
Mut aufbrachten, Bibelkurse in der Pfarrei oder in Stan-
desvereinen einzufithren. Das war ihnen nur méglich,
weil sie davon iiberzeugt waren, dafl es einen ,Katho-
lischen Weg“ zur Bibel gebe, den sie erst selber gehen
miifiten, bevor sie zur privaten und Familienlesung auf-
fordern durften. Bei diesem Suchen und Ringen hat es
viele Freuden, aber auch viele Fehlschlige gegeben. ,Bibel
und Kirche® hat oft iiber gut eingeschlagene Kurse be-
richtet. Viele Berichte wurden freilich dadurch entwertet,
dafl sie zu frith abgefaffit wurden, bevor die Kurse
durch die unvermeidlichen Krisen erprobt waren. Wenn
daneben auch die Fehlschlige und das Einschlafen hoch-
gestimmter und zuerst stark besuchter Kurse ausfiihrlich
berichtet worden wiren, hitte sich vielleicht ein Sach-
kenner gefunden, der das eingebrachte Erfahrungsmaterial
gesammelt und gesichtet hiitte. Vielleicht wiire als Resultat
eine spezifisch katholische Bibellesemethode fiir den
Laienleser, den einzelnen und die Familie, entwidselt
worden.

Gegen den modernen, zu Kritik und Zweifel geneigten
religidsen Subjektivismus erhofft der Seelsorger kein
Allheilmittel methodischer Art. Aber mit gutem Recht be-
fragt er die Altersweisheit der Kirche, die allen Volkern
die Heilige Schrift gebracht hat, sie aber immerfort ihrer
Fassungskraft zu erschliefen sucht. Sie kennt nicht nur
die Heilige Schrift, sie kennt auch die Abgrinde der
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