HERDER-KORRESPONDENZ

Erstes Heft — 17. Jahrgang — Oktober 1962

Der Begriff der Hiresie geht aus der briiderlichen Liebe der Kirche und nicht aus Lieb-

losigkeit hervor. Nur wenn man dem anderen die Wahrheit nicht votenthilt, handelt man
briiderlich mit ihm. Sage ich ihm nicht die Wahrheit, so halte ich ihn fiir einen Heiden.

Sage ich dem Andersmeinenden die Wahrheit, so geschieht die Liebe, die ich ihm

schulde.

Der Heilige Vater
mbge unter dem
besonderen Bei-
stand des Heiligen
Geistes das Konzil
klug und fest leiten.
Allgemeine Gebets-
meinung fiir
November 1962

1. Blickt man zuriick auf die Allge-
meinen Gebetsmeinungen dieses Jah-
res, die fast ausschliefilich dem II. Va-
tikanischen Konzil gewidmet waren —
die letzte dem unfehlbaren Lehramt
dieses Konzils in Fragen des Glaubens
und der Sitten —, so fillt es auf, dafl
erst zum Schluf} der besonderen Auf-
gabe des Papstes gedacht wird, ohne seine eigene und
selbstindige Unfehlbarkeit bei Lehrentscheidungen, wie
sie das I. Vatikanum definiert hat, eigens herauszuheben.
Sie wird nicht einmal erwihnt. An dieser auffallenden
Selbstbescheidung wird man wiederum einen Grundzug
der Hirtenfithrung des Heiligen Vaters erkennen diirfen.
Er hat den Lehr- und Jurisdiktionsprimat inne, aber er
will jetzt ein Okumenisches Konzil, das mit ithm gemein-
sam berdt und entscheidet. Dies gilt es zunichst festzu-
halten. Es wire freilich fehl am Platz, in dieser Haltung
und Akzentuierung eine Preisgabe oder auch nur Er-
weichung des Dogmas von der Unfehlbarkeit des romi-
schen Primats zu schen, aber Papst Johannes XXIII.
wiinscht offensichtlich, dafl sein einzigartiges Lehramt,
das fiir auRerordentliche Definitionen vorbehalten ist, in
keiner Weise aufdringlich betont wird. Er hat das Oku-
menische Konzil einberufen, um die Unfehlbarkeit des
Gesamtepiskopats unter seiner Leitung zur Geltung zu
bringen.

Die ganze Methode der Vorbereitung des Konzils gab
seinem Willen Ausdruck, alle Bischéfe und alle kenntnis-
reichen Theologen der gesamten Kirche zu befragen und
zum Zuge kommen zu lassen. Wer ein wenig weif}, wie es
in der Arbeit der Kommissionen und vor allem der Zen-
tralkommission zugegangen ist, der wird bestitigen kon-
nen, dal Versuche einer Majorisierung der Minderheit oder
einer Unterbindung von Gutachten durch kuriale Autori-
titen nicht unternommen wurden. Der groffherzige Sinn
von Papst Johannes XXIII. hat bisher die Arbeit des
Vorkonzils bestimmt und geleitet. Die vorliegende Ge-
betsmeinung soll nicht mehr und nicht weniger als die
Fortfithrung dieser Initiative klugen und festen Leitens
erbitten. Die Gliubigen sollen dafiir dem Heiligen Vater
den ihm vorgesehenen Beistand des Heiligen Geistes er-
flehen, damit er auch wihrend des Konzils, wenn sich die
Meinungen vielleicht einmal stiirmisch gegeniibertreten, die
Spannungen und Diskussionen auf das von ihm ge-
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wiinschte Ziel des Konzils hinlenkt, ndmlich darauf, wie
er unlingst sagte, auf den apostolischen Fundamenten der
Kirche ,ein neues Haus® zu errichten, das irgendwann
einmal auch anderen Christen Platz bieten kann. Es ge-
hort wirklich eine iibernatiirliche Klugheit und Festigkeit
dazu, dieses Neue gegen veraltete Traditionen giitig
durchzusetzen. -

2. Bei der Aufmerksamkeit, die den einzelnen Themen
und Schemata der Konzilsvorbereitung und dem miog-
lichen Ausmafl der zu erwartenden Reformen zugewandt
war, ist vielleicht die schon begonnene und bewihrte
Reform zuwenig beachtet worden, die Papst Johan-
nes XXIII. in der Griindlichkeit und Weite der Vorbe-
reitungsarbeiten erwirkt hat. Vergleicht man etwa die
Canones 222—229 des Kirchlichen Gesetzbuches, die vom
Okumenischen Konzil und den sehr umfassenden und
genau umrissenen Vorrechten des Papstes handeln, mit
dem bisherigen Verlauf der Dinge, so wird man ohne
Ubertreibung sagen diirfen, daff wenig oder nichts von
jenem Mifitrauen zu spiiren war, den diese Canones noch
aus einer lingst vergangenen Epoche der Kirchengeschichte
bewahren, als der Papst entweder konziliaristische Ten-
denzen oder Interventionen weltlicher Machthaber zu
fiirchten hatte, so daf er sich vorbehalten mufite, das
Konzil zu untérbrechen, es zu verlegen oder gar aufzu-
heben. Ahnliche Gefahren, wie sie unmittelbar dem Tri-
dentinum oder dem I. Vatikanischen Konzil drohten, sind
heute nicht einmal am Horizont erkennbar. Dafiir droht
eine andere und groflere Gefahr, die wachsende politische
Spannung in der Welt, die rasche Entscheidungen zur Er-
neuerung der Kirche und zur Dezentralisierung ihrer Lei-
tung notwendig erscheinen lifit. Das Unfehlbarkeits-
dogma, das die Giiltigkeit von Kathedralentscheidungen
des Papstes auch ex sese fiir irreformabel erklirt, ist in
der Kirche nicht mehr umstritten, zumal da Pius XII. vor
der Verkiindung des Dogmas von der leiblichen Auf-
nahme Marias in die Herrlichkeit Christi den gesamten
Episkopat konsultiert hatte. Im iibrigen weif} jeder, daf}
die Entscheidungen des Konzils erst mit der Bestitigung
und Promulgierung durch den Papst verpflichtende Kraft
erhalten.

Aber auch in diesem ausgeglichenen Klima des Vertrauens,
das Papst Johannes XXIII. planvoll verbreitet hat, kann
der Heilige Vater bei einer so riesigen Versammlung von
weit iiber 2000 Konzilsvitern aus so verschieden gearte-
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ten Kirchengebieten nicht auf die Leitung verzichten. Im
Gegenteil, die Aufgabe der Leitung erfordert einen eige-
nen Beistand des Heiligen Geistes, der sich keineswegs
auf eine negative Assistenz beschrinken diirfte, und dazu
Weisheit und Festigkeit, selbst dann, wenn der Papst das
Konzil in der Regel nicht persénlich leitet, sondern die
Durchfithrung dieser Aufgabe dem eigens berufenen
Prisidium iibertrigt, das nach seiner Weisung handelt.
Ubrigens gehdren diesem Prisidium in der Hauptsache
Vertreter der Linderepiskopate an. Vielleicht will der
Heilige Vater mit dieser Entscheidung zum Ausdruck
bringen, dafl er unter seiner Direktive eine Art kollegiale
Leitung wiinscht, die das Konzil selber vornimmt. Somit
ist dafiir gesorgt, daf} der schwierige Ablauf der Konzils-
verhandlungen wegen der sehr guten Vorarbeiten und der
noch vor Beginn vorliegenden Voten der Bischife zu den
ihnen im August zugeleiteten Schemata eine kluge und
feste Leitung findet. Sie ist um so nétiger, als die kriti-
schen Zeiten es nicht erlauben, die Bischofe lange von
ihren Dibzesen fernzuhalten.

3. Weil ein so umfangreiches Ukumenisches Konzil auch
eine Versammlung von Menschen ist und weil es wie jede
grofle beschlufifassende Korperschaft naturgemif einer
zusammenfassenden Leitung bedarf, einer Leitung iiber-
dies, die einer im Heiligen Geiste vereinten Gemeinschaft
von Bischéfen gesetzt ist und daher aus dem Heiligen
Geiste wirken muf}, wird die ganze Christenheit sehr dar-
auf achten, wie der Heilige Vater das Konzil leitet oder
leiten 1488t. Daf er in der Fiille seiner Jurisdiktionsgewalt
notfalls auch durch den Einsatz seiner Autoritat Gehor-
sam erzwingen kénnte — wovon iibrigens in der Konstitu-
tion des I. Vatikanums Pastor aeternus nur wenig die Rede
ist—, pflegt gar zu oft betont zu werden. Daher stammt
die weitverbreitete irrige Meinung, seit dieser Konstitu-
tion sei ein Konzil grundsitzlich {iberfliissig. Es scheint
aber gewiff, dafl Papst Johannes XXIII. nach seiner geist-
lichen und viterlichen Haltung, die theologischen Uber-
spitzungen abhold ist, vor allem die Einleitung der mit
dem Unfehlbarkeitsdogma schliefenden Konstitution be-
herzigen und zur Darstellung bringen wird. Und da ist
bekanntlich — oder viel zuwenig bekannt — davon die
Rede, daBl Jesus Christus, der Hirte unserer Seelen, die
unteilbare Einheit des Gesamtepiskopats mit Hilfe eines
einzigen Hirten ,,durch das Band des einen Glaubens und
der Liebe® zusammengehalten wissen wollte. Dafiir habe
er im Hohepriesterlichen Gebet den Vater angerufen.
Papst Johannes XXIII. méchte sicher auch im Dienst der
Forderung der Einheit der Christen seinen Primat als
swahrer Stellvertreter Christi und Haupt aller Kirchen
sowie als Vater aller Christen® (wie es im 3. Kapitel der
Konstitution heif}t) vorleben und durch seine Weise der
Konzilsleitung sinnfillig machen. Um es ganz deutlich
zu sagen: der Heilige Vater diirfte das bevorstehende
Konzil von vornherein nicht so sehr als eine Manifesta-
tion der gefiirchteten romischen Disziplin, sondern nach
Méglichkeit als eine Gemeinschaft der Bischofe erweisen,
die dem Ideal der Ostkirche von der briiderlichen Koino-
nia der Hirten unter dem Haupte Christi nahekommt.
Welche Folgen das haben konnte, zeigt ein Abschnitt aus
der aufschenerregenden Rede des orthodoxen Dozenten
Nikos A. Nissiotis auf der 3. Vollversammlung des Welt-
rates der Kirchen in Neu-Delhi. Im Anschluff an seinen
Appell an die gesamte Orthodoxie, endlich in dynami-
scher Offenheit ithre Verantwortung fiir die Wiederver-
einigung der Christen zu erfiillen, fuhr er fort: ,Die Kir-
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chen des Ostens haben den Primat des Bischofs von Rom
honoris causa, als primus inter pares, nie bestritten. Doch
im Dienst fiir die Einheit miissen wir jetzt unsere Vor-
stellungen von diesem Primat neu durchdenken. Wir miis-
sen ihn als Antwort auf den Wunsch der 6rtlichen Kirchen
ansehen, dafl jemand die Einberufung allchristlicher Kon-
zilien iibernimmt und das Bindeglied zwischen den Kir-
chen bildet...“ Das heifit also, daf} ein gewisser Juris-
diktionsprimat des Papstes als notwendig eingesehen wird,
und darum erhofft Nissiotis vom II. Vatikanum eine neue
Interpretation des Primats (Neu-Delhi 1961. Ev. Mis-
sionsverlag, Stuttgart, S. 550). Ob sie durch verinderte
Formeln gegeben werden kann, ist eine heikle Frage.
Sicher kann sie durch den Vollzug, durch die Art der Lei-
tung des Konzils durch den Papst akzentuiert werden.
4. Es kennzeichnet die Bescheidung des Heiligen Vaters,
dafl er mit dieser Gebetsmeinung den Beistand der ganzen
Kirche anruft, damit er im Heiligen Geist das Konzil klug
und fest leiten kann. Er lebt ganz in dem BewufStsein, dafl
er diese Aufgabe ohne die Gebetshilfe der Gliubigen
kaum bewiltigen konnte. Er wird auch wissen, dafl Lei-
tung gegebenenfalls Entscheidenmiissen bedeutet, das
heifdt angesichts seines hohen Amtes autoritire Entschei-
dung, vor allem dann, wenn das Konzil nicht den oft
genug bekundeten Intentionen Papst Johannes’ XXIII.,
die Kirche zu groferer Fiille zu erneuern, verstindnisvoll
genug folgen sollte, wofiir bisher keine Anzeichen vorlie-
gen. Der Heilige Vater wiinscht nachdriicklich das ,,Schau-
spiel“ eines einmiitigen Konzils. Als Nordlinder, die mit
der italienischen Sprache nicht vertraut genug sind, mei-
nen viele, der Papst verstehe unter ,Schauspiel® eine
Propaganda-Show im Sinne eines hierarchisch-prunkvol-
len Theaters. Er meint aber in der Sprache der Theologie
die Sichtbarmachung der Gnadengemeinschaft der Kirche,
und zwar eine die anderen Christen und die zweifelnde
Welt iiberzeugende Sichtbarmachung, so wie es etwa, von
Papst Johannes oft genug zitiert, die Einmiitigkeit der
Urkirche in der Lehre der Apostel, im Brotbrechen, im
Gebet und in der Liebe war (Apg. 2, 42). Er meint das
Zeugnis des 1. Vatikanums: ,Nur die katholische Kirche
trigt alle die vielen wunderbaren Zeichen, die Gott ge-
geben hat, damit die Glaubwiirdigkeit der christlichen
Lehre hell aufleuchte. Ja schon durch sich selbst ist die
Kirche ein grofler, stetiger Beweggrund der Glaub-
wiirdigkeit . . . wie ,ein erhobenes Zeichen unter den V&l-
kern® (Is. 11, 12), das zu sich lidt, die noch nicht glauben.“
Obwohl es manche Papalisten gibt, die grofles Gewicht
darauf legen, die Autoritit des Papstes und seiner kuria-
len Organe weit iiber die Bischofe, auch iiber den Gesamt-
episkopat und das Okumenische Konzil herauszuheben,
so ist es recht unwahrscheinlich, dafl sie mit diesen Be-
strebungen den Intentionen des Heiligen Vaters entspre-
chen. Man wird aber sehr darum beten miissen, dafl der
Papst nicht gendtigt werde, von seiner Autoritit — die
immer noch etwas anderes wire als die abgeleitete Auto-
ritit kurialer Organe — einen stirkeren Gebrauch zu
machen, als er es wohl nach dem Gang der Vorbereitungs-
arbeiten zu tun im Sinne hat. Das wiirde dém von ihm
gewiinschten Ansehen des Okumenischen Konzils und vor
allem den kiinftigen Moglichkeiten seiner Ausdehnung
auf bisher getrennte Kirchen einen unvorstellbaren
Schaden zufiigen. Das Problem der rechten Leitung des
Konzils durch den Papst ist demnach von hochster ekkle-
siologischer und missionarischer Bedeutung. Es stellt ein
grofles Gebetsanliegen dar.




