Das Gesetz Gottes

Eine grundsitzlich andere Haltung vertritt Hanns Engel-
hardt in den ,Lutherischen Monatsheften®. Er beanstan-
det die oberflichliche Argumentation, die sich nur an die
Gefiihle wendet und zugleich versucht, evangelische und
romisch-katholische Kirche gegeneinander auszuspielen,
wozu eine gewisse Unsicherheit in evangelischen Kreisen
Vorschub leiste. Es handele sich aber bei der Freigabe der
»ethischen Indikation® nur um einzelne Theologen, die
sich fragen lassen miifiten, ob sie sich der anthropologi-
schen und dogmatischen Konsequenzen voll bewufit sind.
Bisher bestand in der evangelischen Theologie Einmiitig-
keit dariiber, dafl auch das Kind im Mutterleibe bereits
Mensch ist und dem Schutz des Fiinften Gebotes unter-
steht. Die eugenische Indikation, neuerdings wegen der
»Contergan-Kinder® viel erdrtert, sei noch einigermafien
ehrenhaft, aber sie erinnere an die Vernichtung ,lebens-
unwerten Lebens® eines vergangenen Regimes. Das gelte
aber genauso fiir die ,Vergewaltigungsindikation®, die
nicht vom Wohl des Kindes, sondern von der Menschen-
wiirde der Mutter her argumentiert. Angesichts dieser sich
ausbreitenden Unklarheit michten die lutherischen Bi-
schofe, wie oben erwihnt, eingreifen.

Bemerkenswert sind die erginzenden Argumente gegen
die Zulassung der ethischen Indikation. Sie haben auch
einen verfassungsrechtlichen Aspekt, weil sie das im
Grundgesetz gewahrleistete Recht auf Leben und korper-
lich Unversehrtheit trifft (Art. 2 Abs. 2 Satz 1). Erkenne
man die uneingeschrinkte Zulassung der ,ethischen Indi-
kation® als Verfassungsunrecht, so folge daraus nicht, dafl
sie strafrechtlich vollig unbeachtlich sein miifite. Es wird
lediglich zur Milde gegeniiber den Opfern verabscheuungs-
wiirdiger Verbrechen geraten, und im neuen Strafrecht
sollte ein Platz fiir diesen Strafmilderungsgrund geschaf-
fen werden. Die Entscheidung dariiber lige nicht bei
kirchlichen Instanzen, sondern beim Gesetzgeber. ,Die
Kirche hat aber dem Staat und seinen Organen das Gesetz
Gottes zu verkiindigen, das Geltung fiir Christen und
Heiden beansprucht. Sie hat auflerdem die Gewissen zu
schirfen bei allen Christen, die als Staatsbiirger, Beamte,
Abgeordnete und Richter mit diesen Grenzfragen von
Recht und Ethik konfrontiert werden.®

Aus der totalitiren Welt

Schul- und Vom 3. bis 5. Juni 1961 tagte der
F;ﬁ:f“;%sli’?b]eme VI. Pidagogische Kongref der , DDR“

i (vgl. Herder-Korrespondenz 15. Jhg.,
S. 503 ff.). Seitdem sind eineinhalb Jahre vergangen, und
es lohnt zu untersuchen, ob die damals aufgezeigten Min-
gel in der Zwischenzeit iiberwunden worden sind bzw.
ob zumindest eine Verbesserung eingetreten ist.
Unzweifelhaft gab es im vergangenen Jahr Anstrengun-
gen der SED, der kommunistischen Schulbehtrden sowie
der Lehrer, die Mifistinde im Schulwesen abzustellen und
nach einem héheren Unterrichtsniveau zu streben. Den-
noch mufiten jetzt leitende Parteifunktionire und auch
der Minister fiir Volksbildung gestehen, dal kaum Fort-
schritte erzielt wurden.

Absinken der schulischen Leistungen

Auf der Bezirksdelegierten-Konferenz der SED in Ber-
lin sah sich der Erste Bezirkssekretir und Kandidat des
Politbiiros, Paul Verner, genttigt, folgendes zu bemerken:
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»Ein weiteres wichtiges Problem ist die politische und fachliche
Qualifizierung der Lehrkrifte und des Unterrichts in den
Hauptfichern. Zur Zeit konnen die Ergebnisse in Deutsch,
Mathematik und Russisch keinesfalls befriedigen. Es ist doch
ein ernstes Signal, wenn von 6113 Schiilern der 9. und 10. Klas-
sen 2246 zur Zeit im Fach Mathematik in ihren Leistungen auf
den Noten 4 oder sogar 5 stehen. Legt man die Halbjahres-
zensuren zugrunde, so sind von den Schiilern der 9. und 10.
Klassen 721 versetzungsgefihrdet. Dabei zeigte die Mathe-
matik-Olympiade, dal das Interesse an diesem Fach grof ist.
27000 Berliner Schiiler beteiligten sich daran. Im DDR-Aus-
scheid zur Mathematik-Olympiade ging die Berliner Mann-
schaft sogar als Sieger hervor. z

Die Verbesserung des Unterrichts in den Hauptfichern setzt
also voraus, daf} jeder Lehrer verpflichtet ist, an seiner Weiter-
bildung zu arbeiten. Wir sind uns klar dariiber, dafl das manch-
mal schwierig ist, weil viele Lehrer zur Zeit noch sehr iiber-
lastet sind. Unsere Schuldirektoren und Lehrer brauchen weni-
ger papierne Weisungen, aber dafiir mehr politische und fach-
liche Hilfe, qualifizierte Weiterbildungsmoglichkeiten, regen
Erfahrungsaustausch und schopferischen wissenschaftlichen
Meinungsstreit (Neues Deutschland, 14. 6. 62, S. 4).

Die wirklichen Ursachen fiir das Absinken der Leistungen
werden von Verner natiirlich nicht erwihnt. Es liegt
weniger am mangelnden Interesse der Lehrer an ihrer
Weiterbildung, sondern vor allem an den stets steigenden
politischen Anforderungen an die Lehrer und Schiiler.
Nach dem 13. August 1961 mufite auf Weisung der Partei
die politische Aktivitdt in den Schulen gesteigert werden.
Die Partei forderte, daff alle Lehrer als , sozialistische Er-
zieher® auftreten und vor allem ,die politischen Grund-
fragen® im Unterricht allseitig erliutern sollen. Die
auBBerschulischen Belastungen, wie Ernteeinsitze, Aufbau-
arbeit, Versammlungsbesuch, militirische Ausbildung,
nahmen fiir Lehrer und Schiiler erheblich zu. An zahl-
reichen Schulen wurden ,Kritikkampagnen® gegen Leh-
rer gefiihrt, die man als blofle Fachlehrer bzw. als reine
Wissensvermittler bezeichnete.

Das Mitglied des Biiros der Bezirksleitung Frankfurt
(Oder) der SED Hans Buchholz erklirte vor den Direk-
toren der erweiterten Oberschulen seines Bezirks:

»Einer der ernstesten Mingel ist noch immer die fehlerhafte
Fachlehrer-Ideologie, die eine bewufite, parteilich fundierte
Erziehung verneint und sich auf blofle Wissensvermittlung be-
schrianken will.

,Dafiir ist in unseren Schulen kein Zollhreit Platz’, sagte Ge-
nosse Buchholz. ,Wir verlangen von jedem Lehrer, daff er als
Funktiondr unseres Staates im Unterricht und im personlichen
Leben konsequent die Politik von Partei und Regierung ver-
tritt. Darum muf} bei jedem Lehrer Klarheit geschaffen werden,
dafl seine Aufgabe eine Einheit von Wissensvermittlung und
Erziehung ist. Wer meint, dafl die politische Erziehung allein
im Staatsbiirgerkundeunterricht vor sich geht, der Fachunterricht
aber ,unpolitisch® sein diirfe, dessen schidlichen Neutralismus
werden wir unnachgiebig iiberwinden®...“ (Neuer Tag [Organ
der Bezirksleitung Frankfurt/Oder der SED], 5. 1. 62).

Der Vorsitzende der gleichgeschalteten Liberal-Demo-
kratischen Partei und Stellvertretende Ministerprisident,
Dr. Max Suhrbier, erklirte auf der 9. Tagung des Zen-
tralvorstandes der LDP:

»Die Hauptsache ist, dafl der Lehrer offen fiir unseren Staat
Partei ergreift, und zwar sowohl im Unterricht als auch im
offentlichen Leben, und dafl er seinen Unterricht auf der
Grundlage der modernsten Erkenntnisse der Wissenschaft und
Gesellschaft erteilt® (Der Morgen [Organ der Liberal-Demo-
kratischen Partei, Bezirksausgabe Potsdam], 29. 12. 61).

Welches Niveau der vom Geist extremer Parteilichkeit
durchdrungene Unterricht erreicht und welchen Witz
dabei einzelne Lehrer entfalten, dartiber gibt nachfolgen-
des Beispiel Aufschluff. In diesem Fall sah sich sogar der



Bezirkssekretdr der SED in Leipzig, Hans Lauter, zur
Kritik veranlafit.

»Jetzt stellt sich z. B. an einigen Schulen heraus, daf} es Men-
schen gibt, deren Bewufitsein gegeniiber der verinderten Lage
zurtickgeblicben ist. Da gibt es einen Zeichenlehrer, der lehrt
die Schiiler Schmetterlinge malen, imperialistische Schmetter-
linge dunkel und mit Hakenkreuz, sozialistische Schmetterlinge
hell, freudig und optimistisch. Wer soll nun feststellen, was im
Kopf dieses Lehrers vorgeht? Das noch dazu an einer Schule,
die in vieler Hinsicht hervorragende Ergebnisse gezeigt hat, an
jener Schule, an der sich viele Eltern bereit erklirten, einen
Russischlehrgang mitzumachen.

Erscheinungen dieser Art gibt es viele. Wie kann man aus dieser
Lage herauskommen? Nur dadurch, daff die politische Er-
ziehungsarbeit, das Niveau der Parteiarbeit an’ den Schulen
erh6ht wird“ (Neues Deutschland, 21.12. 61).

Eine weitere Ursache fiir das Absinken des Leistungs-
niveaus an den mitteldeutschen Schulen besteht darin,
dafl die Sduberung der Lehrerkollegien von allen Fach-
lehrern, die sich widersetzen, ,sozialistische Erzieher® zu
werden, sich erst jetzt auswirkt. Dazu kommen die
Liicken, die die Flucht vieler Lehrer hinterlassen hat. Ver-
glichen mit fritheren Auflerungen der Parteifunktionire
zu Fragen von Schule und Erzichung, bedeuten die jiing-
sten Kundgebungen einen Riickschritt.

Am 22. November 1960 beschlossen das SED-Polithiiro
und der Ministerrat der ,DDR, die ,gesellschaftlichen
Verpflichtungen® fiir die Lehrer erheblich zu beschrinken.
Die Durchfiihrung eines qualifizierten Unterrichtes wurde
als die vorrangige gesellschaftliche Arbeit des Lehrers be-
zeichnet. Damals wurde sogar festgelegt, dafl der Lehrer
selbst entscheiden kénne, ob er neben seinen Lehrver-
pflichtungen noch auflerhalb des Unterrichts gesellschaft-
lich titig sein wolle (vgl. ,Neues Deutschland®, 7. 12. 60,
S.4). Der damalige relativ einsichtige Beschluff war das
Ergebnis der Fluchtbewegung der Lehrer und stellte eine
Konzession der SED-Fithrung dar. Jetzt wird dieser Be-
schluf} ignoriert, obwohl er noch formell giiltig ist.

Paul Verner stellt den Ostberliner Lehrern jetzt folgende
Aufgaben:

»Im Mittelpunkt der Titigkeit unserer Volksbildung steht die
Aufgabe, an den Berliner Oberschulen hohe Lern- und Er-
ziehungsergebnisse zu erreichen, den Schiilern die sozialistische
Weltanschauung und ihre moralischen Prinzipien lebensnah zu
vermitteln und den polytechnischen Unterricht so weiterzuent-
widkeln, daf} er die Schiiler auf die hauptsichlichsten Industrie-
zweige unserer volkswirtschaftlichen Entwicklung in Berlin
orientiert. Das sind vor allem die Elektro-, Maschinenbau- und
Bauindustrie, die Konfektion, in gewissem Umfange die Chemie
und gewisse Zweige der Landwirtschaft® (Neues Deutschland,
14, 6.62, S. 4).

Diese Forderung enthilt kaum Neues. Das Bekenntnis
zum dialektischen Materialismus wird erneut bekraftigt.
Lediglich die schwerpunktmiBige Orientierung auf die in
Ost-Berlin dominierenden Industriezweige ist neu. Verner
wendet sich damit gegen den unproduktiven polytech-
nischen Unterricht zugunsten der Landwirtschaft, der den
Unterricht durch Zeitverluste (An- und Abfahrten der
Schiiler auf die Bauernhtfe in der Umgebung Berlins)
belastet.

Der Miflerfolg der ,gesellschafilichen Erziehung®

Wenn schon der polytechnische Unterricht nicht dazu ge-
eignet war, das Unterrichtsniveau zu heben, hat er dann
wenigstens auf dem Gebiet der ,,s0zialistischen Erziehung®
nennenswerte Erfolge aufzuweisen? Auch diese Frage
mufl man verneinen, wenn man die entsprechenden Aufle-
rungen der kommunistischen Presse hort.

Am 30. Mai 1962 veroffentlichte das Zentralorgan der

SED, ,Neues Deutschland®, unter der bezeichnenden
Uberschrift  ,Scheuen die Abiturienten schmutzige
Hinde?“ einen Beitrag des stellvertretenden Parteisekre-
tiars der Klement-Gottwald-Oberschule in Berlin-Schone-
weide, Peter Ranno. Ranno bemerkte u. a.:

»Bekannt ist, dafl der Weg zu einer Hoch- oder Fachschule iiber
einen praktischen Beruf fithrt. Entsprechend diesem Grundsatz
wurden den Schiilern der 12. Klassen die verschiedensten Be-
rufe und Méoglichkeiten in vielen Aussprachen von Fachkriften
erldutert. Aber die Schiiler wollten keine praktischen Berufe
ergreifen, Viele glaubten, das Abitur sei ein Privileg aufs Stu-
dium. Von rund 76 Abiturienten wollen nur 6 die berufliche
Grundausbildung im Reichsbahn-Ausbesserungswerk beenden
und nur 22 Prozent tiberhaupt in die Produktion gehen. Die
iibrigen haben sich die Hacken abgelaufen nach Stellen wie
medizinisch-technische Assistentin (weifer Kittel — Perspektive
Arztheirat), Reisebiirokaufmann, Luftverkehrskaufmann, Deut-
scher Innen- und Auflenhandel und dhnliche Berufe. Wenn also
ein Teil unserer Schiiler (vorwiegend Midchen) die korperliche
Arbeit scheut, dann haben wir einen wichtigen Erziehungsauf-
trag nicht erfiille.“

Auch andere Presseberichte gestehen offen, dafl es trotz
des polytechnischen Unterrichts noch nicht gelungen ist,
bei den Oberschiilern Liebe zur Arbgit zu wecken. Da die
Erzichung zur produktiven Titigkeit im Mittelpunkt der
kommunistischen Anstrengungen steht, sind diese Erkli-
rungen ein Eingestindnis des Miflerfolges kommunisti-
scher Pidagogik.

Der Minister fiir Volksbildung, Prof. Dr. Alfred Lemnitz,
sah sich gendtigt, auf der Bezirksdelegierten-Konferenz
der SED in Berlin u.a. folgende Bemerkungen zu machen:

»Die Diskussion mit den Abiturienten iiber die Verwirklichung
der im Schulgesetz festgelegten Bedingungen, dafl der Weg zum
Studium iiber die Berufsausbildung geht, hat uns doch gezeigt,
dafl wir mit dieser Erziehung zur Liebe zur Arbeit erst ganz
am Anfang stchen... Wir miissen ganz offen sagen: gegen-
wirtig herrscht bei der Mehrzahl der Abiturienten noch die
Meinung, daff das Lernen an der erweiterten Oberschule und
das Studium an Hochschulen und Universititen dazu dient, ja
direkt privilegiert, nicht in der materiellen Produktion arbeiten
zu missen. Das duflert sich in solchen Auffassungen wie: wenn
ich doch in die Produktion mufl, brauche ich kein Abitur oder
brauche ich mich fiir das Abitur nicht besonders anzustrengen®
(Berliner Zeitung, 16. 6. 62, S. 3).

- Die Fragen der Schiiler: Brauche ich das Abitur?, Lohnt

es, die erweiterte Oberschule zu besuchen? kamen deshalb
auf, weil jetzt die meisten Abiturienten zuerst einen Be-
ruf erlernen sollen. Die SED-Fithrung wiinscht, daff sich
der Abiturient in der ,sozialistischen Produktion® als
Lehrling und Facharbeiter erst politisch bewahrt, bevor
ihn ,sein Betrieb® zum Studium delegiert. Durch diese
Maflnahme will die SED eine bessere Voraussetzung fiir
eine ,sozialistische Intelligenz® schaffen. Sie wurde aber
auch deshalb notwendig, weil die Universitidten schon seit
Jahren nicht mehr imstande sind, den wachsenden Strom
der Studienbewerber aufzunehmen. Das System der Vor-
immatrikulation fiir verschiedene Fakultiten erwies sich
als eine unzureichende Schleuse. Zahlenmiflig besteht jetzt
folgendes Bild:

»An allen erweiterten Oberschulen der Republik haben in den
vergangenen Tagen die Abiturienten ihre Reifepriifung abge-
legt. 36000 wollten studieren, zur Zeit stehen aber nur 18000
Studienplitze zur Verfiigung. Was machen die tibrigen? Es ist
ein ernstes Versiumnissunserer Berufsberatung, daf} sie in den
letzten Jahren falsche Illusionen erwedkte, statt das Grund-
prinzip unserer marxistischen Erziehungswirtschaft genau zu
erliutern® (Neues Deutschland, 23. 6. 62, S. 4).

Infolge dieser neuen Verhiltnisse befiirchten nun zahl-
reiche Oberschiiler, dafl sie im Betrieb hingenbleiben,
wenn sie sich nicht ausreichend ,politisch: bewdhren®.
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Unter den Oberschiilern und deren Eltern herrscht wegen
dieser neuen Konzeption in der Schulpolitik starke Un-
zufriedenheit. Die SED muff daher versuchen, zu be-
schwichtigen, ihre Konzeption begriinden, um die Wider-
stinde zu brechen. Viele Jugendliche kommen in diesem
Punkt zum ersten Male mit dem kommunistischen Staat
in einen wirklichen Konflikt, denn der Widerspruch zwi-
schen dem eigenen Berufswunsch und den Vorschriften
des Staates und der Partei wird ihnen offenbar, sie fithlen
die Einengung ihrer persénlichen Freiheit. Bei zahlreichen
Jugendlichen schafft dies Groll, der sich bei einzelnen in
Widerstand duflert.

Nach den Grundsitzen der kommunistischen Kader-
politik sollen nur diejenigen Forderung genieflen und zum
Studium zugelassen werden, die ihre Ergebenheit gegen-
tiber dem Regime bewiesen haben. Die intellektuelle Be-
fahigung zum Studium wird damit zweitrangig. Prak-
tisch entscheidet in Zukunft der Parteisckretir des Be-
triebes, wer studieren darf.

Die ,schwache ideologische Haltung® beschrinkt sich
nicht nur auf die Oberschiiler, sondern sie erscheint der
Partei auch unter den Schiilern der zehnklassigen Schulen
weit verbreitet.

Am 18. April 1962 verdffentlichte das ,,Neue Deutsch-
land“ auf der Feuilletonseite einen Beitrag ,An meine
10. Klasse®. In diesem Beitrag werden die Empfindungen
einer Lehrerin auf dem Lande geschildert:

»1ch denke heute besonders an jeden einzelnen von euch. Mir ist
wie einem Schauspieler vor einer Premiere zumute. Hat das,
was ich in meiner tiglichen Arbeit getan habe, geniigt, um euch
zu helfen, eine richtige Entscheidung zu treffen? Denn heute
sollt ihr euch entscheiden. Ich kenne die Triume, in denen wir
gemeinsam der Zeit vorauseilten. Aber weifl ich genau, wie ihr
euch euer zukiinftiges Leben vorstellt? Man ist ja schliefflich
kein Prophet.

Kampfauftrag der FD]J: Jugendliche, die ihr vom Lande seid,
die ihr das Land kennt, so wie es kein Stadtkind kennen kann,
wollt ihr fiir euer Land, fiir eure Gemeinde etwas tun? — Jetzt
beweist sich, ob ihr im Unterricht den Satz nicht nur als Schul-
wissen verarbeitet habt, iiber den wir so hiufig sprachen: Frei-
heit ist Einsicht in die Notwendigkeit. Wir haben sehr offen
dariiber diskutiert. Thr wart mit mir einer Meinung: Nicht
immer kann man das tun, was man selbst im Augenblick gern
mochte. Es gibt Grofleres, die Forderungen der Gesellschaft,

in der wir leben, die uns tiglich die Méglichkeit gibt, so leben
zu konnen, wie wir es fiir gut halten.

Und jetzt braucht die Gesellschaft euch. Es ist notwendig. Wer-
det ihr die Freiheit begreifen, euch richtig zu entscheiden? Ich
selbst brauche keine Angst zu haben, vor euch zu bestehen. Ich
bin Lehrer auf dem Lande und finde dabei nichts Besonderes,
aber ich finde es jeden Tag wieder schon, in meinen Schiilern das
ganze Dorf zu unterrichten. Ich habe euch in den vergangenen
Tagen aus meinem Leben erzihlt, wie ich Lehrer wurde, welche
Schwierigkeiten -es gab. Thr selbst habt erlebt, dafl Schwierig-
keiten kleiner wurden, wenn man sie nur energisch genug an-
packte. Ich liefl euch immer teilnehmen an dem Leben, das tig-
lich um uns war. Ihr wiflt also Bescheid, ihr konntet euch selbst
ein Urteil bilden.

Aber nun kommt eine Entscheidung auf euch zu. Jetzt miifit ihr
einmal zeigen, was ihr wert seid. Denkt ihr an die Helden un-
serer Literaturstunden? Denkt ihr an unsere Buchlesung iiber
,Neuland unterm Pflug®? Wir waren doch alle begeistert und
hatten unsere Vorbilder. Werdet ihr jetzt sagen: Wenn es not-
wendig ist, einen Beruf in unserer Genossenschaft oder sonst-
wo auf dem Lande anzunchmen, dann mache ich mit? Ich
wiinschte, dafl einige von euch sagen: ,Ich habe mich zwar schon
als Laborantin gesehen, aber als Agronomin wird die Chemie
fiir mich auch notwendig sein.® ,Friseuse wollte ich werden!
Doch im Kilberstall habe ich mich am Unterrichtstag eigentlich
recht wohl gefiihlt.*

Ihr alle solltet iiberpriifen: Gehen meine Triume auch dann in
Erfiillung, wenn ich der Notwendigkeit gehorche? Oder bin ich
ein kleiner Rechner, ein Spiefler, einer von den Typen, die wir
Iin bder Literatur belacht und durch unser Lachen verurteilt
haben?

Wie also werdet ihr euch entscheiden? — Ich habe Herzklopfen
vor dieser Premiere!®

Die Jugend will Freibeit

Die meisten Jugendlichen aus lindlichen Gebieten ver-
suchen der Misere der Kollektivwirtschaft dadurch zu ent-
gehen, dafl sie Arbeit in der Stadt und Industrie suchen.
Wiederholt muflten im vergangenen Jahr Ulbricht und
leitende Jugendfunktionire die Landjugend beschworen,
auf dem Lande zu bleiben. A

Die Jugend mochte ihr Leben nach eigenen Vorstellungen
gestalten und nicht blofles Objekt der kommunistischen
Arbeitskrifteplanung sein. Trotz jahrelanger Beeinflus-
sung ist es den kommunistischen Pidagogen meist nicht
gelungen, den Schiilern echte kommunistische Gesinnung
anzuerzichen. Die Jugend lernte wohl die Thesen des
Marxismus-Leninismus im Unterricht, aber dennoch ver-
sucht sie, in ihrem eigenen Leben nach eigenen Wert-
vorstellungen zu handeln.

Die Stimme des Papstes

Ansprache Johannes’ XXIII. zum vierten Jahrestag seiner Kronung

Am 4. November 1962, dem vierten Jabrestag der Kro-
nung Papst Johannes’ XXIII., zelebrierte der Erzbischof
von Mailand, Kardinal Montini, in der Peterskirche in
Anwesenbeit des Papstes und der Konzilsviter und zahl-
reicher Pilger wor allem awus dem Bistum Mailand ein
feierliches Hochamt im ambrosianischen Ritus. Weibrend
des feierlichen Gottesdienstes richtete der Papst eine
lingere Ansprache an die Konzilsviter und die anwesen-
den Glaubigen. Im einleitenden Teil seiner Ansprache, den
der Papst lateinisch vortrug, erklirte er, warum er nicht
die ganze Ansprache in Latein balten wolle. Ev bat die
anwesenden Konzilsviter, die der italienischen Sprache
nicht midhtig seien, um Verstindnis und begriindete den
Gebrauch des Italienischen in seiner Ansprache mit dem
Hinweis, dafl nicht nur die Konzilsviter, sondern auch
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zahlreiche Pilger in der Konzilsaula anwesend seien, die
einer in Latein gebaltenen Ansprache nicht folgen kénn-
ten. Wir geben bier den italienischen Teil der Papst-
ansprache in Anlebnung an die Ubersetzung der deutschen
Sektion des Konzilspresseamtes im Wortlant wieder. Der
italienische Text wurde im ,Osservatore Romano“ vom
5./6. November 1962 verdffentlicht.

Ehrwiirdige Briider, geliebte S6hne !

... Der vierte Jahrestag Unserer Kronung, der durch das
Datum des 4. November mit dem Fest des heiligen Karl
Borromius zusammenfillt, wird dieses Jahr eine beson-
dere Ausstrahlungskraft bis zu den duflersten Horizonten
der Weltkirche haben.

Der wichtigste und bedeutsamste Grund, der diese auffer-



