tums, die in heftigen Auseinandersetzungen mit einer
anderen, die staats- und kirchenpolitischen Aufgaben des
Monchtums betonenden Richtung unterlag. Im Bunde mit
der Staatsgewalt wurde die Gegenrichtung zur offiziellen
Anschauung. Nil von der Sora hob gegen den religiosen
Formalismus und duflerlichen Rigorismus der Gegenpartei
die psychologische Feinsinnigkeit des religiosen Lebens der
einzelnen Personlichkeit hervor. ,Von ihm weht der Geist
der inneren Freiheit der sittlichen Vervollkommnung . . .
Die Grundstimmung seines personlichen asketischen Le-
bens ... ist die Vervollkommnung der Seele (Igor
Smolitsch, Russisches Ménchtum, Wiirzburg 1953, 110).
Seiner Forderung des ,geistigen Gebets“ und des ,,Niich-
ternseins des Herzens® entsprechend, vertratNil auch die,
wie Smolitsch hervorhebt, in Altrufiland besonders seltene
Meinung, daff die Pracht des Kirchenschmucks und der
gottesdienstlichen Gewinder und Gerite fiir den Gottes-
dienst ohne Bedeutung seien (a. a. O., 112). Nils Anhin-
ger, die ,Uneigenniitzigen® genannt, verwarfen aus ihrer
asketischen Einstellung heraus prinzipiell den Kloster-
besitz. Sein Gegner Josif von Volokolamsk ,sieht in der
klosterlichen Askese ein Mittel, die Monchsgenerationen
fiir kirchlich-organisatorische Aufgaben vorzubereiten.
Er trachtete nach einer engen Verbundenheit der Kirche
mit den Staatsaufgaben; Nil dagegen verlangte ihre voll-
kommene Unabhingigkeitund Trennung® (a.a.0.,118).
Das von Nil und seinen ,Transwolgastarzen® gelebte
»geistige Christentum® setzte nach seiner Niederlage im
Moskauer Staat des 16. Jahrhunderts seine Tradition in
einem groflen Teil des russischen M&nchtums fort und
diirfte unter den heutigen Bedingungen, da der Gegen-
richtung nach der Trennung von Kirche und Staat jede
reale Basis entzogen ist, am ehesten die inneren Tenden-
zen breiter kirchlicher Kreise bestimmen. Um so bemer-
kenswerter ist die sich unter der Feder von Mitgliedern
der Philosophischen Fakultit der Leningrader Universitit
recht positiv ausnehmende Charakteristik Nils, die hier
im Wortlaut wiedergegeben sei.

,Fiir Nil von der Sora ist die Hinwendung zum inneren,
geistigen Leben des Menschen und zu den Fragen der Sitt-
lichkeit charakteristisch. Er war der Auffassung, dafl der
dufleren rituellen Seite nicht die Wichtigkeit und Bedeu-
tung zukomme, welche die offizielle Kirche ihr beimifit.
Fiir den geistlichen Hirten ist vor allem eine innere Ein-
gebung und stindige sittliche Vervollkommnung von-
néten. In der Lehre Nils von der Sora liegt viel Mysti-
sches, doch 148t die Mystik rationalistische Tendenzen
durchscheinen. Neben der Verneinung des rituellen Ele-
ments in der Religiositit zeigt sich bei ihm eine Skepsis
gegeniiber den ,Wundern‘ und sogar hinsichtlich der hei-
ligen Schriften . . . Die Schriften der ,Kirchenvater® miissen
mit Verstand zur Hand genommen werden. Alles dies
verband sich bei Nil von der Sora mit religidser Toleranz
zu den Andersgliubigen und Hiretikern. Die ,Uneigen-
niitzigen® unterlagen im Kampf mit den ,Josiflianern’,
die den Kompromifl mit der weltlichen Macht eingingen;
die offizielle kirchliche Ideologie triumphierte aufs neue.
Die Ideen Nils von der Sora und seiner Anhdnger wur-
den von verschiedenen Gesellschaftsschichten zur Begriin-
dung ihrer Bestrebungen ausgenutzt. Ihnen wandte sich
die bojarische Reaktion zu, und auch die Hiretiker
stiitzen sich auf sie* (Galaktionov und Nikandrov, 33).
Die Kritik dieser Darstellung in den ,Fragen der Philo-
sophie® riigt zunichst die ,simplifizierende“ Tendenz bei
der Beurteilung der Hiresien durch die beiden Leningrader
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Philosophen. Es sei nicht angingig, jede Gegnerschaft zur
offiziellen Ideologie als fortschrittlich, diese aber im Ge-
gensatz zur Hiresie von vornherein als reaktiondr ab-
zatun. Das grundlegende Kriterium der Beurteilung, das
Hauptproblem jener Zeit — nimlich der Kampf fiir die
Vereinheitlichung Rufilands zum zentralisierten Staats-
wesen — sei von den Verfassern aufler acht gelassen wor-
den. Hiermit wird also der tastende Ansatz, der in dem
rezensierten Buch in Richtung einer selbstindigen philo-
sophischen ‘Betrachtungsweise gewagt wird, durch den
historischen Materialismus zur Ordnung gerufen. Wohl
habe die Richtung der ,Uneigenniitzigen® ein ,wertvolles
kritisches Element im Widerstreit gegen das Joch der
koinobitischen Kloster® enthalten, aber mit den tibrigen
Hiresien sei ihr die Tendenz eigen gewesen, die Zerspal-
tenheit Rufilands zu bewahren und zu vertiefen, wogegen
die Richtung der Josiflianer ,einer Verstirkung der hi-
storisch progressiven, zentralisierenden Tendenzen for-
derlich war®. Erzreaktionir sei gerade das Programm der
»Transwolgastarzen® gewesen, die die totale Absage an
die irdischen Interessen und die Flucht in die Waldein-
siedeleien forderten. Die von den ,Uneigenniitzigen® be-
kimpften koinobitischen Kl8ster seien Mittelpunkte der
geistigen Kultur und zugleich Stiitzpunkte Moskaus im
Kampf um die Vereinigung der russischen Lande gewesen
(»Voprosy filosofii“, Nr. 11, 1962, 163).

Gegen die positive — philosophische — Bewertung der
christlichen Richtung eines Nils von der Sora sehen sich
also die von der Akademie der Wissenschaften herausge-
gebenen ,,Fragen der Philosophie® gendtigt, eine — histo-
rische — Rechtfertigung der Josiflianer und der Rolle der
russischen Kloster zu geben. Natiirlich geschieht dies, im-
mer im Rahmen des historischen Materialismus, nur
hinsichtlich eines Teilaspekts. Nichtsdestoweniger zeigt
der Vergleich mit anderen Stellungnahmen zur Rolle der
russischen Kloster (vgl. ds. Jhg., S. 79) das in der Sache
begriindete stindige Lavieren der antikirchlichen Propa-
ganda im Kampf gegen alle Tendenzen, die auch nur im
entferntesten einer religids-kirchlichen Auffassung ge-
schichtlicher Tatsachen Vorschub leisten konnen.

Aus der totalitiren Welt

Die Deutschland-
politik der SED
und die Aufgabe
der Ost-CDU

In der zweiten Mirzhilfte vergangenen
Jahres wurde dassog. ,Dokument® des
»Nationalrates der Nationalen Front®
mit dem Titel: ,Die geschichtlichen
Aufgaben der Deutschen Demokratischen Republik und
die Zukunft Deutschlands® der Offentlichkeit bekannt-
gegeben. Das ,Dokument® umfafit drei enggedruckte Sei-
ten im ,Neuen Deutschland“ (27. 3. 62). In ihm wird eine
z.'T. neue Konzeption fiir die kiinftige Deutschlandpoli-
tik der SED entwidkelt — in weitgehender Ubereinstim-
mung mit dem Grundsatzreferat, das Walter Ulbricht fast
gleichzeitig vor dem ,Nationalrat® gehalten hat (ver-
6ffentlicht in ,Neues Deutschland®, 28. 3. 62). Nach dem
Willen der Partei soll das ,nationale Dokument® als
»politische Grundlage der Arbeit fiir einen langen Zeit-
raum® dienen.

Die derzeitigen Machtverhiltnisse in Deutschland werden
in dem ,Dokument“ — in Ubereinstimmung mit der bis-
herigen Propagandaschablone — wie folgt gekennzeichnet:

In der ,DDR¥ regicre ,das Volk — Kommunisten und Nicht-
kommunisten, Christen und Atheisten — ...Hier hat alles



seine Heimstatt, was es in der deutschen Geschichte an Gutem,
Schénem und Fortschrittlichem gibt. ...In der westdeutschen
Bundesrepublik herrschen heute wieder Menschenverachtung,
Ausbeutung, klerikales Dunkelminnertum, Geld- und Er-
oberungsgier und Militarismus. Das heifit, in der westdeutschen
Bundesrepublik wird — durch eine Scheindemokratie getarnt —
alles konserviert und belebt, was es in der deutschen Geschichte
an Riidsstindigem, Barbarischem und Unmenschlichem, an
Dummbheit und Borniertheit — gegen das eigene Volk und
gegen andere Volker — gibt. Dieser westdeutsche Staat ist der
Vergangenheit, einer iiberlebten Zeit der Ausbeutung und des
Krieges, zugewandt.“ Zwar gebe es auch ,fortschrittliche® Men-
schen in Westdeutschland, ,aber unter der Herrschaft der Im-
perialisten, der Militaristen und des politischen Klerikalismus
dringen diese positiven Bemithungen nicht durch. In der Regel
werden sie erstickt von den antihumanistischen Einfliissen des
deutschen Militarismus, des Klerikalismus und der Unkultur des
amerikanischen Imperialismus... Im Unterschied zu West-
deutschland fordert der sozialistische deutsche Staat Wissen-
schaft und Kultur ohne Riidssicht auf Profite der hier nicht mehr
vorhandenen Monopole, Banken und Riistungsindustriebetriebe,
ohne Riidssicht auf die Interessen des klerikalen Dunkelminner-
tums und ohne Riidssicht auf andere reaktionire, undemokra-
tische und arbeiterfeindliche Tendenzen.

Der Tenor dieser Ausfithrungen ist gehissig-antiklerikal.
Nach Ansicht der SED-Fiihrer ist der ,,politische Klerika-
lismus® die wichtigste Stiitze des ,Adenauer-Regimes“.
Daher wird der Kampf gegen den ,politischen Klerika-
lismus® als eine der wichtigsten Aufgaben angesehen.
Insgesamt betrachtet, 14f¢ die SED-Fithrung jedoch nur
verhiltnismiflig selten antiklerikale Téne im ,Doku-
ment® anklingen. Und das ist bezeichnend fiir ihre Tak-
tik. Sie versucht, psychologisch geschickt vorzugehen. Zu
stark betonter Antiklerikalismus konnte auf Ablehnung
stoflen und die Durchsetzung der Ziele der Nationalen
Front erschweren.

Die Wiedervereinigung Deutschlands in der Sicht der SED

Im ,Dokument® des Nationalrates werden folgende Pra-
missen fiir eine Wiedervereinigung des geteilten Deutsch-
land genannt:

»Das deutsche Volk kann nur wiedervereinigt werden, nach-
dem in Westdeutschland die friedlicbenden Krifte den deut-
schen Imperialismus {iberwunden haben und das Volk seine
Geschicke in die eigenen Hinde genommen hat. Die soziali-
stische Deutsche Demokratische Republik und das durch die
Kraft des Volkes von der Herrschaft der deutschen und auslin-
dischen Monopole befreite antifaschistisch-demokratische West-
deutschland werden sich die Hand zur Wiedervereinigung rei-
chen® (Neues Deutschland, 27. 3. 62, S. 3).

Dies bedeutet: das Nahziel, das die SED-Machthaber poli-
tisch und gesellschaftlich gegeniiber der Bundesrepublik
verfolgen, geht auf die Errichtung einer ,, Volksfrontregie-
rung® (,antifaschistisch-demokratische Ordnung®) aus als
Zwischenstufe zum — kommunistisch verstandenen —
»Sozialismus®.

Obwohl diese im ,Dokument® entwickelte Konzeption
nicht grundlegend neu ist, muff man in ihr jedoch den Be-
ginn einer neuen Etappe in der gesamtdeutschen Politik
der SED sehen. In den ersten Nachkriegsjahren, von 1948
bis 1955, hief die Losung: ,Einheit und gerechter Frie-
den® und ,Deutsche an einen Tisch®. Die SED-Fiihrung
war damals sogar bestrebt, den ,sozialistischen® Volks-
front-Charakter der Nationalen Front zu verschleiern;
sie hoffte vielmehr, durch , Verstindigungsgespriche® sich
eine entsprechende Ausgangsposition fiir ihre gesamt-
deutsche Politik zu verschaffen.

Ab 1955 bemiihte sich Ulbricht, gegen den Widerstand der
Politbiiro-Mitglieder Karl Schirdewan und Fred Oelfiner
sowie zahlreicher anderer Parteimitglieder, die ,soziali-
stische Zielsetzung“ offen in der Nationalen Front zu ver-
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ankern und dazu iiberzugehen, das Tempo des ,sozialisti-
schen Aufbaus® zu beschleunigen. Die ,sozialistische Ord-
nung® sollte in der ,DDR* vorangetrieben und auf allen
Gebieten gefestigt werden, Riicksichtnahmen auf die ,zu-
riickbleibende“ Entwicklung in der Bundesrepublik soll-
ten aufler acht gelassen werden. Die Auffassung von
Schirdewan, Qelfiner und anderer, nicht durch forcierte
Entwicklung des ,,Sozialismus® die Spaltung Deutschlands
zu vertiefen und die Wiedervereinigung zu erschweren,
wurde scharf zuriickgewiesen. In Ubereinstimmung mit
der Ulbrichtkonzeption wurde jedoch die politische Akri-
vitit Pankows in der Bundesrepublik etwas gedrosselt.
Ulbricht nannte damals die Erhaltung der ,sozialistischen
Errungenschaften® in der ,DDR“ eine wesentliche Vor-
aussetzung fiir die Wiedervereinigung, heute lautet seine
Alternative: entweder wird ganz Deutschland kommuni-
stisch oder es gibt keine Wiedervereinigung.

Die SED-Fithrung scheint jetzt davon iiberzeugt zu sein,
daf die ,sozialistische Entwicklung® in der Zone und die
Errichtung der Mauer, d.h. die Beseitigung der Flucht-
bewegung, ihr groBere Chancen und Moglichkeiten bei
der Verfolgung ihrer gesamtdeutschen Politik bietet. Es
wire verfehlt, die verstirkte politische Aggressivitit
Pankows gegeniiber der Bundesrepublik nur als eine
Flucht nach vorn, d. h. eine Flucht vor den eigenen inne-
ren Schwierigkeiten und als ein Ablenkungsmandver
gegeniiber der eigenen Bevilkerung zu werten. Sicher hat
dieser Gesichtspunkt auch seine Bedeutung. Vom Stand-
punkt der kommunistischen Doktrin aus ist jedoch die
augenblidiliche SED-Politik geradezu notwendig: Nach-
dem der ,Sozialismus® in der ,DDR® im wesentlichen
serrichtet® ist, mufl er in ganz Deutschland missionarisch
werden, d. h. die ,zuriickbleibenden, ausgebeuteten, ver-
sklavten Landsleute in Westdeutschland vom Imperialis-
mus befreien®.

Die Aufgaben der Ost-CDU

Nach der Veréffentlichung des ,nationalen Dokuments®
wurde in der ,DDR® eine ,nationale Welle“ entfacht. Die
SED-Presse stand ganz im Zeichen der ,Diskussion® tiber
dieses ,,Dokument®, Hunderte von Versammlungen wur-
den durchgefiihrt, auf ihnen wurden die Delegierten fiir
den ,Nationalkongref“ gewihlt, der am 16. und 17. Juni
1962 in Berlin zusammentrat.

Die Ost-CDU veranstaltete nach der Verdffentlichung des
,Dokuments® zwei Hauptvorstandssitzungen in Gorlitz
(29. und 30. Mirz 1962) und auf der Wartburg bei
Eisenach (14. und 15. Mai 1962). Die Hauptvorstands-
sitzungen beschiftigten sich vornehmlich mit der Frage,
wie die Ost-CDU im Sinne des ,Dokuments® ihre Arbeit
entfalten solle. Aufler diesen beiden Tagungen trat der
Generalsekretir der Ost-CDU, Gerald Gotting, auf einer
Zusammenkunft der ,Arbeitsgruppe Christliche Kreise
beim Nationalrat® am 10. Mai 1962 mit einem Grundsatz-
referat hervor.

Nach dem ,nationalen Dokument® fille der Ost-CDU
vornehmlich die Aufgabe zu, in den christlichen Bevolke-
rungsteilen ganz Deutschlands das ,Dokument® zu popu-
larisieren. Im einzelnen ist ihr dabei die Aufgabe gestell,
aus einer sogenannten fortschrittlichen christlichen Tradi-
tion heraus die kommunistische Deutschlandkonzeption
zu rechtfertigen. Die Ost-CDU soll mit die ,verderbliche
Rolle der offiziellen christlichen Politik in der Vergangen-
heit® entlarven und unter anderem nachweisen, dafl es
gute und schlechte Christen gibt, daff die ,DDR® die
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Heimstatt der guten Christen sei, in der ein Miflbrauch des
Christentums unméglich gemacht wird. Die ,DDR* soll
als die Staatsordnung hingestellt werden, die den Vor-
stellungen des Christentums entspricht.

Auf der Wartburg-Tagung sagte Dr. Gerhard Descyk,
»tortschrittlicher® Katholik und Mitglied des Prisidiums
des Hauptvorstandes der Ost-CDU, u. a.:

»Das nationale Dokument ,Die geschichtliche Aufgabe der Deut-"

schen Demokratischen Republik und die Zukunft Deutschlands*
gibt uns Christen Anlafl zu ernster Selbstpriifung unseres eige-
nen Verhaltens in den zuriickliegenden Jahrzehnten der Ge-
schichte unserer Nation. Es nétigt uns, aus dem Ergebnis einer
solchen Bilanz Schluffolgerungen fiir unsere heutige gesell-
schaftliche Entscheidung in den Grundfragen unseres nationalen
Daseins zu ziehen. ... Das Dokument fordert uns Christen
zur Parteinahme fiir die Sache unseres Volkes, fiir die Sache des
Friedens und des Sozialismus auf. So weist das Dokument uns
christlichen Demokraten den einzig méglichen Weg, der Ver-
antwortung fiir die Zukunft unserer Nation gerecht zu werden,
indem wir die Vollendung des sozialistischen Aufbaus in unse-
rer Republik mit aller Kraft unterstiitzen und zugleich die
friedens- und verstindigungswilligen christlichen Kreise West-
deutschlands auf den Kampf gegen den Hauptfeind unseres
Volkes im eigenen Lande, auf den Kampf gegen die unheil-
vollen Krifte des Imperialismus und Militarismus lenken®
(Neue Zeit, 15.5.62, S. 3).

Desczyk, Gotting und andere Fithrer der Ost-CDU ver-
zeichnen und verzerren systematisch die Geschichte, um
die kommunistischen Thesen zu erhirten. Die deutschen
Bischofe sind nach ihrer Ansicht fast ausnahmslos Kom-
plizen der Reaktion und der Verderber Deutschlands ge-
wesen. (Teile aus Hirtenbriefen werden als ,,Beweisstiicdke®
zitiert.) Es gab ihrer Ansicht nach bisher immer nur die
verderbliche Allianz von ,Thron und Altar® bzw. heute
von ,Bonn und Altar®. Immer sei in der Vergangenheit
und auch heute noch (in der Bundesrepublik) der christ-
liche Glaube politisch miflbraucht worden.

Neben dieser Technik der Geschichtsfalschungen, die leicht
als solche zu erkennen sind, bedienen sich die Exponenten
der Ost-CDU auch verfinglicherer Methoden.

So flihrte Gerald Gotting vor der ,, Arbeitsgruppe Christ-
liche Kreise“ unter anderem aus:

»Die Realisierung der gesellschaftlichen Konsequenzen des
christlichen Glaubens ist nur an der Seite und unter Fiihrung,
in der Kampfgemeinschaft mit der Arbeiterklasse beim Aufbau
des Sozialismus méglich.

Im Kampf gegen die Barbarei des Faschismus begriffen gréflere
Kreise von Christen und Geistlichen etwas von der Notwendig-
keit einer Einheitsfront zwischen Nichtchristen und Christen. In
den faschistischen Gefingnissen und Konzentrationslagern
wurde die Grundlage zu der Gemeinsamkeit gelegt, die in
unserer Deutschen Demokratischen Republik nicht nur fort-
gefithrt, sondern vertieft und gefestigt wurde. Die christlichen
Blutzeugen Paul Schneider und Bernhard Lichtenberg, Diet-
rich Bonhoeffer und Alfred Delp starben in dem Bewuftsein,
dafl die Welt, fiir die sie gekdimpft hatten und fiir die sie in
den Tod gingen, eine solche der briiderlichen Zusammenarbeit
iber weltanschauliche Gegensitze hinweg sein wiirde.

Die Deutsche Demokratische Republik nimmt das Erbe dieser
Minner wahr ... In der Deutschen Demokratischen Repu-
blik hat die grundlegende Erneuerung der Gesellschaftsord-
nung auch den Kirchen geholfen, zu einer rechten gesellschaft-
lichen Neuorientierung zu kommen. In diesem Prozefl einer
geistigen Neubesinnung ist auch die unbewiltigte Vergangen-
heit der Christenheit in Deutschland bei uns weithin auf-
gearbeitet worden . .. :

Was katholische Denker wie Romano Guardini und Hans Urs
von Balthasar in den ersten Jahren nach dem zweiten Weltkrieg
ausgesprochen haben — es ist lebendig in den katholischen
Staatsbiirgern, die hier an einer neuen sozialgerechten Gesell-
schaftsordnung mitbauen.

Insofern ist unser Staat auch fiir die immer grofler werdende
Zahl Christen in Westdeutschland, die ein wachsendes Un-
behagen gegeniiber der Bindung der offiziellen Kirchenleitun-
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gen an die Bonner Politik duflert, Vorbild und Perspektive fiir
die Zukunft® (Neue Zeit, 11. 5. 62, S. 4).

Mit solchen Geschichtsmanipulationen versuchen die Spre-
cher der Ost-CDU auftragsgemifl Keile in die christliche
Bevolkerung zu treiben und vor allem die Kirchenfithrun-
gen, die sich der kommunistischen Gleichschaltung wider-
setzen, zu isolieren. Das ,Petrusblatt® (Kirchenzeitung im
Bistum Berlin) bemerkte zu diesen Bestrebungen am
20. Mai 1962:

»Romano Guardini, der grofle Theologe, endete in Berlin
1952 beim 75. Deutschen Katholikentag seine Rede mit
den Worten: ,Es wird sich zeigen, dafl durch die Wirrnis
der verschiedenen politischen, wirtschaftlichen, kulturellen
Gegensitze, welche die Welt erfiillen, zwei grofie Fronten
gehen, auf denen die eigentlichen Dinge entschieden wer-
den: die jenes Menschen, der den Anspruch erhebt, sein
Dasein und sein Werk aus ihm selbst heraus zu verstehen,
und die des anderen, der seinen Namen immerfort aus
dem Namen Gottes und seinen Auftrag vom wirklichen
Herrn empfingt.

Genau diesen Gegensatz suchen Gotting und seine Ge-
nossen zu bagatellisieren, um dem kommunistischen Atheis-
mus zum Sieg zu verhelfen.“

Damit den Christen wirklich ,geholfen® werden kénne,
miiflten sie sich nach den Reden der Fiihrer der Ost-CDU
vollig in die Nationale Front integrieren. In Wirklichkeit
soll jedoch nicht den Christen ,geholfen® werden, sondern
die von der kommunistischen Fiithrung gewiinschte poli-
tisch-gesellschaftlich-moralische Einheitsfront der Zonen-
bevolkerung verwirklicht werden, und zwar dadurch, dafl
die christlichen Bevolkerungsgruppen auf alle ihre Be-
lange und Rechte verzichten. Die heute vorhandenen
Gegensitze in der Bevolkerung versucht man mit ent-
sprechenden nationalen Phrasen zu iiberdedken.

Dr. Desczyk fithrte auf der Wartburg unter anderem aus:

»Durch unsere Mitarbeit in der Nationalen Front verwirk-
lichen wir das Vermichtnis der Kimpfer des antifaschistischen
Widerstandes. Auf diese Weise sorgen wir gleichzeitig dafiir,
dafl in einem kommenden Deutschland des Friedens, der De-
mokratie und des Sozialismus, so wie es in unserer Republik
bereits beispielgebend Gestalt angenommen hat, die Hoffnun-
gen und Bestrebungen der vaterlandsliebenden Christen nicht
noch einmal enttiuscht werden konnen. ... Wir sind gliicklich
dariiber, dafl wir diese Ordnung mitgestalten und mitverant-
worten konnen. In der Praxis dieser Arbeit fiir den Frieden
und fiir den Sozialismus haben wir unseren Platz gefunden in
der politisch-moralischen Einheit unseres Volkes, die unter Fiih-
rung der Arbeiterklasse und ihrer Partei in unserer Republik
immer deutlicher Gestalt gewinnt und deren Verkdrperung die
Nationale Front darstellt® (Neue Zeit, 15.5.62, S. 3 und 4).

Da die Ost-CDU-Fiihrer sich fiir die Aktionsgemeinschaft
mit den Kommunisten aussprechen, distanzieren sie sich
selbstverstindlich auch von den ,NATO-Kirchen® (Neue
Zeit, 15. 5. 62, S. 4).

Um die Kommunisten bei der Infiltrationstitigkeit noch
wirkungsvoller zu unterstiitzen und den Christen in der
Bundesrepublik Sand in die Augen zu streuen, machte
Desczyk unter anderem noch folgenden beachtenswerten
Vorschlag:

»Es wire wiinschenswert, wenn die Ergebnisse des 9. Februar
1961 [an dem sich ,fortschrittliche Christen® unter der Fithrung
von Prof. D. Emil Fuchs mit Ulbricht trafen und die gemein-
same Plattform fiir Kommunisten und ,,Christen® besprachen],
die so verheiflungsvolle Perspektiven fiir die christliche Exi-
stenz im Sozialismus erdffnen, auch in diesem Dokument
fixiert werden wiirden. Das wiirde sicher dazu beitragen, viele,
heute noch abseits stehende Glieder der Gemeinden fiir die Mit-
arbeit beim Aufbau des Sozialismus zu gewinnen. Dariiber
hinaus konnte es geeignet sein, progressive Christen in der



Bundesrepublik im positiven Sinne zu beeinflussen, die an-
gesichts der spannungsreichen Entwicklung des Verhiltnisses
von Staat und Kirche in der DDR in den vergangenen Jahren
und angesichts der westlichen Propaganda Befiirchtungen iiber
die Zukunft der Kirche in einem sozialistischen Land haben.
Wir schliefen uns diesem Vorschlag an und empfehlen dem
Nationalrat der Nationalen Front, bei der Uberarbeitung des
nationalen Dokuments entsprechend zu verfahren® (Neue Zeit,
15.5. 62, S. 4).

Theologische Manipulationen

Die Fiihrer der Ost-CDU bemiihen sich auch, kirchliche
Amtstrager zur Zustimmung zum ,Dokument® zu be-
wegen. Bisher gelang ihnen das nur bei einigen wenigen
Protestanten. Einige evangelische Geistliche verdffentlich-
ten in der ,Neuen Zeit“ kritische Selbstbekenntnisse iiber
fehlerhafte Haltungen in der Vergangenheit. Am Schlufy
solcher ,,Gestindnisse wird dann jedesmal dankbar die
Bedeutung des ,nationalen Dokuments® gewiirdigt (so
z.B. von Pastor Evers in der ,Neuen Zeit® vom 13.5.
62). Daneben versucht man auch, mit ,theologischen Uber-
legungen® zersetzend zu wirken.

Der Aspirant der Theologie an der Universitit Rostock
Gert Wendelborn schrieb in einem Artikel ,,Unser Glaube
befreit uns zu rechtem Handeln® unter anderem folgendes:

»Der christliche Glaube ist iiberhaupt keine Weltanschauung.
Diese Feststellung scheint mir fiir eine sachentsprechende Be-
sinnung auf unsere heutigen Aufgaben sehr wichtig zu sein.
Denn wenn es sich bei unserem christlichen Glauben um eine
Weltanschauung handelte, wiirde es im Ernst keine Moglich-
keit der Zusammenarbeit mit den Marxisten geben, es sei denn
fiir eine gewisse Zeit aus taktischen Griinden. Eine Welt-
anschauung erhebt threm Wesen nach den Anspruch, einzig giil-
tige Richtschnur fiir das menschliche Handeln zu sein; sie be-
ansprucht absolute Giiltigkeit. So erhebt der Marxismus mit
vollem Recht den Anspruch, die einzige wirklich wissenschaft-
liche Darstellung der Entwicklungsgesetze in der Gesellschaft
und deshalb die einzige wirklich wissenschaftliche Anleitung
zum Handeln fiir den Fortschritt zu sein.

Einen solchen Anspruch erhebt der christliche Glaube nicht. Er
will und kann keinen Weg fiir die beste Gestaltung der mensch-
lichen Gesellschaft weisen, will und kann tiberhaupt keine ratio-
nale Erhellung objektiver Gesetze in Natur und Gesellschaft,
der Welt des objekthaft Vorhandenen zeigen. IThm geht es viel-
mehr um einen anderen Bereich der Wirklichkeit, den Bereich
innerster Existenz des Einzelmenschen. Er wird dabei geleitet
von einem bestimmten Existenzverstindnis.

Der glaubende Mensch weif8 sich ndmlich als Geschopf; er be-
kennt, dafl er in jedem Augenblick seines Lebens von einer
ithn schlechthin bestimmenden Macht abhingig ist, die ihm das
Leben geschenkt hat und es ihm im Tode wieder nimmt. Er
glaubt, daf} er alle seine Gaben und Krifte einzig dieser Macht,
eben Gott, verdankt. Dieser Gott ist Herr des Menschen, ihm
weifl er sich verantwortlich, seinem Zorn und seiner Gnade
weifl er sich ausgesetzt. ..

Der rechte Gebrauch der Vernunft, zu dem der Glaube befreit,
fiihrt nun m. E. in der Gegenwart die Christen zu der Er-
kenntnis, daff dem Sozialismus die Zukunft gehort. Bei allem
Wissen um die Kompliziertheit historischer Prozesse sollte vor-
urteilsfreie, sachliche Uberlegung doch zu dem Ergebnis kom-
men, dafl die Entwicklung zum Sozialismus und anschlieflend
zum Kommunismus eine geschichtlich notwendige, nach objek-
tiven Gesetzen sich vollziehende Entwicklung ist. Oder wollen
wir heute, da es um die Erkenntnis der Entwicklungsgesetze in
der menschlichen Gesellschaft geht, wie sie der historische Mate-
rialismus uns vermittelt, wieder die Stunde verpassen?” (Neue
Zeit, 14.4.62, S. 4).

Der Verrat an den Christen

Die jetzt von der Ost-CDU entwickelte Politik wurde in
ihren Grundziigen bereits unmittelbar nach der 14. Ta-
gung des Zentralkomitees der SED (23. bis 26. Novem-
ber 1961) festgelegt. Die Ost-CDU-Fithrung bekam von
der SED-Fithrung damals den Auftrag, ihre Partei stiir-
ker in die ,Nationale Front“ zu integrieren, um noch

wirksamer die Mitglieder der Ost-CDU zu einer kon-
trollierten ,positiven® Aktivitit anzuhalten. Auf der
8. Tagung des Hauptvorstandes der Ost-CDU (11. und
12. Dezember 1961) sagte der stellvertretende General-
sekretir Wolfgang Heyl, dafl die ,Mitarbeit in der Natio-
nalen Front das Kernstiick unseres gesamten politischen
Wirkens® ist (,Neue Zeit*, vom 28. 12. 61, S. 3). Gleich-
zeitig bekannte sich die Ost-CDU-Fithrung zur aktiven
Unterstiitzung bei der Formung des ,sozialistischen Men-
schen®, d. h., sie erklirte sich bereit, in entsprechend ge-
schickter Weise Christen der sozialistischen Ideologie bzw.
der atheistischen Weltanschauung auszuliefern.
Funktiondre der Ost-CDU scheuten nicht einmal davor
zuriick, gegeniiber den Geistlichen bestimmte Forderungen
zu erheben. Der Vorsitzende des Ost-CDU Kreisverban-
des Naumburg, Siegfried Riihle von Lilienstern, ver-
offentlichte am 25. Juli 1962 unter der Uberschrift ,,Seel-
sorger im sozialistischen Staat® in der ,Neuen Zeit* fol-
gende Gedanken:

»Die gewaltige gesellschaftliche Umwilzung, die wir in der
Deutschen Demokratischen Republik beim entfalteten Aufbau
des Sozialismus erleben, erfordert von dem kirchlichen Amts-
trager als Seelsorger und Gemeindehirten die richtige Einstel-
lung zur sozialistischen Wirklichkeit. ..

An alle Pfarrer in unserer Republik tritt daher die Forderung,
die Lebensfragen unserer Nation, die Fragen des Kampfes um
den irdischen Frieden, um die Pax terrena, mit ihren Gemeinde-
gliedern nicht nur zu tragen, sondern auch tatkriftig anzufas-
sen. Der Seelsorger mufl dem Glied seiner Kirchengemeinde in
verstindlichen Worten sagen kénnen, wie der Christ zum Auf-
bau einer neuen, gerechten Gesellschaftsordnung und zur Siche-
rung des Friedens unter den Volkern beizutragen hat. So soll
der Pfarrer der geistliche und geistige Helfer der christlichen
Bevdlkerung sein; er ist dazu berufen, seinen Gemeindegliedern
bei dem nicht leichten, sondern oft recht beschwerlichen Weg in
das neue Land des werdenden Sozialismus briiderlicher Begleiter
zu sein. Hierzu ist es Voraussetzung, dafl der Seelsorger selbst
in unserem Staat auch seine geistige Heimat hat.

Die Worte des Geistlichen von der Kanzel oder im seelsorger-
lichen Gesprich diirfen niemals einen geistigen Zwiespalt im
Herzen der christlichen Menschen aufreiffen oder hinterlassen.
Der christliche Staatsbiirger, der in inneren Widerspruch zum
sozialistischen Leben gerdt, wird Schaden nehmen. ,Christentum
und die humanistischen Ziele des Sozialismus sind keine Gegen-
sitze’ — diese Feststellung aus der Programmatischen Erklirung
des Staatsrates der DDR sollten unsere Pastoren in ihrer tig-
lichen Gemeindearbeit immer wieder bedenken.

Wie aufbauend ist es, wenn der Seelsorger den christlichen Laien
vom Evangelium her sagt, daff in der sozialistischen Ordnung
mehr Raum fiir den Christen ist als in der vom kapitalistischen
Jfreien Spiel der Krifte® bestimmten Gesellschaft!

Ist es daher richtig, wenn der Pfarrer, der in der DDR das
Evangelium frei verkiindigen kann, ohne Beziehung zum prak-
tischen Leben, zum sozialistischen Alltag in unserem Staat
bleibt? Mufl dadurch nicht eine der kirchlichen Gemeinde sehr

schidliche Isolierung des Seelsorgers eintreten?“

Damit wurden geradezu klassisch die kommunistischen
Forderungen an einen Seelsorger in der ,DDR* formu-
liert.

Auf den Kreis- und Bezirksdelegiertenkonferenzen der
Ost-CDU, die vom Juli bis Oktober 1962 durchgefiihre
wurden, versuchte die Fiihrung die Mitglieder in noch
stirkerem Mafle zur aktiven Unterstiitzung des Kom-
munismus zu dringen. Dabei stand vor allem die Beteili-
gung am sogenannten Produktionsaufgebot im Mittel-
punkt. Der Leiter der Abteilung Politik im Hauptvor-
stand der Ost-CDU, Adolf Niggemeier, erklirte auf der
Bezirksdelegiertenkonferenz in Halle:

»Der Geist des Produktionsaufgebotes sollte in unserer ganzen
Parteiarbeit wirksam werden und einfliefen in die Ausschiisse

der nationalen Front, in die Hausgemeinschaften® (Neue Zeit,
18.7. 62).
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Allen Mitgliedern der Ost-CDU wurde die Aufgabe
gestellt, das nationale Programm ,in die Herzen aller
Biirger zu tragen®. Die aktivsten Mitglieder der Ost-CDU
wurden den Delegierten der Parteikonferenzen und in der
Presse der Ost-CDU als ,,Pioniere der Nation® vorge-
stellt. Auf der Bezirksdelegiertenkonferenz in Chemnitz
(Karl-Marx-Stadt) forderte der stellvertretende General-
sekretir der Ost-CDU, Wolfgang Heyl, sogar:

»Nun kommt es darauf an, in allen Ortsgruppen auch den
Grundriff der Geschichte der deutschen Arbeiterbewegung zu
studieren, um bei allen Unionsfreunden das Verstindnis fiir
die filhrende Rolle der Arbeiterklasse zu vertiefen. Erst dann
ist jedes Mitglied unserer Partei befihigt, die historische Mis-
sion der Arbeiterklasse richtig zu verstehen, und die CDU in
der Lage, ihren Biindnisverpflichtungen gegeniiber der Soziali-
stischen Einheitspartei Deutschlands nachzukommen® (Neue
Zeit, 16. 9. 62).

Durch die ,nationale Welle® erhoht sich der Drudk auf

die Christen in Mitteldeutschland. In noch stirkerem
Mafle als zuvor zwingt die SED die Christen zu ,,positi-
ven Entscheidungen®, ,Friedensbekenntnisse® abzulegen,
sich von den ,reaktioniren NATO-Bischofen® zu distan-
zieren, eine ,fortschrittliche Christentradition® zu beken-
nen, den ,einzig rechtmifligen deutschen Staat® zu be-
jahen. Wer sich diesen Forderungen entzieht, muff damit
rechnen, als ,schlechter Deutscher® und auch als ,,schlechter
Christ® diffamiert zu werden.

Die Ost-CDU wird auflerdem im Auftrag der SED-Fiih-
rung ihre Arbeit in der Bundesrepublik betrichtlich ver-
stirken; zunichst um Kontakte herzustellen, dann um
mit Hilfe der Kontakte die Christen in der Bundesrepu-
blik zu beeinflussen. Es wird notwendig sein, sich mit den
Geschichtsklitterungen der Ost-CDU auseinanderzusetzen
und der beabsichtigten Verwirrung in christlichen Kreisen
vorzubeugen.

Fragen der Theologie und des religiésen Lebens

Kirche im Vorort

Soziologische Erkundung einer Pfarrei

Kltere Soziologen, wie Emile Durkheim, Ernst Troeltsch
und Max Weber, hatten sehr viel Interesse an religitsen
und kirchlichen Phinomenen, weil diese ithrer Meinung
nach eine grofle Rolle im gesellschaftlichen Leben oder zu-
mindest in der Entwicklungsgeschichte der modernen
westeuropiischen Gesellschaft spielen. Diesem ,goldenen
Zeitalter® der Religionssoziologie folgte eine Phase der
Interesselosigkeit. Sie ging vor allem auf die in amerika-
nischen Kreisen weitverbreitete Ansicht zuriick, Religion
und Kirche seien Phinomene des ,cultural lag®; mit dem
gesellschaftlichen Fortschritt wiirden sie von selbst als
Rest einer abgeschlossenen geschichtlichen Periode ver-
schwinden.

Inzwischen entstand — nach einem Vorspiel in den USA
in den zwanziger Jahren — in Frankreich und den Nie-
derlanden wihrend der vierziger Jahre eine Bewegung,
die man als ,sociologie religieuse® bezeichnet. Beeindruckt
von Erscheinungen wie Unkirchlichkeit, kirchliche Passi-
vitit und besorgt um die wachsende Kluft zwischen Kirche
und Gesellschaft, begannen kirchlich aufgeschlossene Per-
sonen, unter Anwendung statistischer und historischer
Methoden die faktische Lage der Kirchen zu analysieren.
Diese Studien galten vor allem der Unkirchlichkeit, der
religidsen Praxis, dem Priesterbestand und der Organisa-
tion der Seelsorge. Es wurde vieles aufgedeckt, was bisher
noch nicht bekannt war, und vieles wurde aufgezeigt,
woriiber man bisher nur vage wufite. Die meisten Vertre-
ter der ,sociologie religieuse® stammen nicht aus der So-
ziologie. Dementsprechend gingen sie nicht von soziolo-
gischen Theorien und Hypothesen aus. Zudem gingen sie
meistens nur statistisch vor und versuchten, auf kom-
prehensive Weise die gesamte religivse Lage in einer
Pfarrei, Dibzese oder einem Gebiet zu schildern. Das Ziel
der Analysen waren praktische Schliisse fiir Apostolat und
Seelsorge.

Nach dem zweiten Weltkriege kam man in den USA zur
Einsicht, dafl Religion und Kirche trotz aller Vorhersagen
lebendig geblieben waren und gerade in den USA — ge-
messen an der wachsenden Zahl der Kirchenangehdrigen
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und Kirchenbesucher — sogar an Einflufl gewonnen hat-
ten. Damit wurde auch das Interesse fiir die gesellschaft-
liche Bedeutung dieser Erscheinungen wieder grofier. Der
Gedanke des ,cultural lag® wurde allmdhlich aufgegeben.
Heute lifit man die Frage nach dem Ursprung der Reli-
gion auf sich beruhen, betrachtet sie als ein funktionales
Erfordernis des sozialen Lebens und versucht ihre Struk-
tur und Bedeutung zu analysieren. Die modernen Reli-
gionssoziologen bauen weder grofle Systeme auf, wie die
klassischen Autoren, noch bedienen sie sich in erster Linie
historischen und ethnologischen Materials. Ausgehend von
der modernen allgemeinen soziologischen Theorie, formu-
lieren sie konkrete Hypothesen, die sie durch die moder-
nen Methoden des Experiments, der Beobachtung und
Befragung, iiberpriifen.
Allmihlich hat man in breiten Kreisen der ,sociologie
religieuse“ eingeschen, dafl nicht nur der Sache selbst,
sondern auch der pastoralen Anwendung der Forschungs-
ergebnisse mit einem strengeren wissenschaftlichen Ver-
fahren gedient ist. Das ist jedoch nicht bei allen Ver-
tretern dieser Forschungsrichtung der Fall. So ist es zu
einer Spaltung gekommen. Ein Teil der nicht soziologisch
ausgebildeten und unmittelbar pastoral interessierten
Forscher treibt die ,sociologie religieuse® weiter wie bis-
her. Viele andere wenden sich aber sehr bewufit der
eigentlichen Religionssoziologie zu. Sie versuchen, An-
schlufl an die allgemeine Soziologie zu bekommen, und
wiinschen sich ihrer mehr wissenschaftlichen Begriffe,
Methoden und Techniken zu bedienen. Die unmittelbaren
pastoralen Interessen riicken in den Hintergrund, man
enthilt sich konkreter pastoraler Vorschlige. Man iibt
lieber Geduld und versucht, einen differenzierten Begriffs-
apparat aufzubauen und die Ergebnisse der empirischen
Forschung nach und nach einzubauen. Die Bezeichnung
»sociologie religieuse® wird ausdriicklich abgelehnt; man
spricht vorwiegend von kirchlicher Sozialforschung, noch
licber von ,sociologie des religions“ oder Religionssozio-
logie.

Eine soziologische Theorie der Pfarrei
Gegen diesen Hintergrund muf8 die Studie von Osmund

Schreuder ,Kirche im Vorort. Soziologische Erkundung
einer Pfarrei” (Herder, Freiburg i. Br. - Basel - Wien 1962,



