Die Tatsache, daff er den Gegenstand eines Gebetsaufrufs
des Heiligen Vaters bildet, zeigt, dafl ihm nach mensch-
lichem Ermessen wenig Chancen auf Verwirklichung ein-
zurdumen sind. Zunichst mufl man sich klar dariiber sein,
dafl Ubersetzungen des Enzyklikatextes in die groflen
Weltsprachen fiir ein Studium des Rundschreibens allein
noch nicht geniigen. Der Text muf} auch in den bedeuten-
den Sprachen der Missionslinder vorliegen. (Man muf}
sich daher freuen, dafl die Bischfe Tanganjikas jetzt
Mater et magistra in Kisuaheli verbreiten.) Unter den
Massen kann aber diese Enzyklika nicht etwa wie der
Artikel einer Illustrierten aufgenommen und verarbeitet
werden. Zu ihrem Verstindnis wird die Fihigkeit zum
abstrakten Denken und eine tiefer gehende Kenntnis der
wirtschaftlichen und sozialen Gegebenheiten der Welt des
Industriezeitalters vorausgesetzt, die in Asien und Afrika
noch niche iiberall bzw. nicht in gleichem Mafle aktuell
sind, morgen aber aktuell sein werden. Dazu ist die sehr
unterschiedliche Bildungshdhe der Massen zu beriicksich-
tigen, die zu noch immer erheblichen Teilen Analphabeten
sind. Es gilt aber auf jeden Fall, die Gedanken der
Enzyklika nicht nur an die kleine Zahl der Gebildeten,
sondern auch an die Ungebildeten heranzutragen, die in
Zukunft bei wachsendem Ausbau des Schulwesens die
Schidssale ihrer Linder mitbestimmen werden. Es sollten
also die Gedanken der Sozialenzyklika in jeder geeigne-
ten Form unter das Volk gebracht werden.

Zu fordern ist das alles leicht. Um aber dieses Ziel zu
erreichen, bedarf es des Mutes zum Experiment, des Ein-
falls, dem zu folgen ist auch auf die Gefahr hin, daf sich
nicht ausbezahlt, was investiert wurde. Ob es sich nun um
die Einrichtung von Kursen, praktischen Ubungen, Dis-
kussionsgruppen in den katholischen Sozialzentren, die
sozialerzieherische Arbeit der ,Gewerkschaften fiir gliu-
bige Arbeiter®, eine Propagierung der Kernsitze der
Enzyklika in Wort, Bild, Film, Funk und Fernsehen han-
delt — immer bedarf es des Mutes und der Ausdauer der
Sozialpioniere, und immer bleibt ungewif}, ob die Miihe
und Aufwendung belohnt wird.

Daher bedarf es des Gebetes fiir diese Aufgabe, die glei-
cherweise so grof}, so umfassend wie fiir die Zukunft der
Volker Asiens und Afrikas von so eminenter Bedeutung
ist. Sie zu erfiillen wiirde freilich in dem Ausmafle erleich-
tert, wie die vom Westen nach Asien und Afrika impor-
tierte technisch-funktionalistische Einstellung ,entmate-
rialisiert® bzw. von einem Ordnungsdenken im Sinne der
Enzyklika in unseren Lindern und Gesellschaften nach
und nach abgeldst wiirde. Gelinge es, mittels Erziehung
und Bildung zur Reflexion den Sinn fiir die wahren
Groflenordnungen in unseren Breiten zu wecken, dann
wiren sicher noch nicht alle sozialen Gefahren und Ge-
fihrdungen fiir die Vélker Asiens und Afrikas beseitigt,
doch stiinden ihnen dann Modelle vor Augen, die ihnen
Wege zu dauerhafter Ordnung wiesen.

Die 80. Generalversammlung der deutschen Katholiken in Stuttgart

Vom 2. bis 6. September 1964 fand in Stuttgart der 80.
Deutsche Katholikentag statt. Es war der neunte Katho-
likentag der Nachkriegszeit — nach Mainz, Bochum,
Passau, Berlin, Fulda, Kéln, Berlin und Hannover —
und zugleich der erste in einer siiddeutschen Grofistadt.

Stuttgart

In der hundertsechzehnjihrigen Geschichte deutscher
Katholikentage war Stuttgart zum zweiten Male Ta-
gungsort der Versammlung. Bereits der 64. Deutsche
Katholikentag von 1925 fand in Stuttgart statt. Auch
damals folgte Stuttgart auf Hannover. An jenem 64.
Deutschen Katholikentag nahm der damalige Nuntius
Eugenio Pacelli, der spitere Papst Pius XII., teil. Bischof
der Ditzese Rottenburg war damals Paul Wilhelm von
Keppler, einer der groflen Erneuerer der Predigt in
Deutschland, der er durch Hinfiithrung zur Heiligen Schrift
als Stoffquelle und Formschule auf der Grundlage wis-
senschaftlicher Exegese neue und starke Impulse verlieh.
1925 war Heiliges Jahr. Auch damals richtete sich
der Blick iiber den deutschen Bereich hinaus auf die Sor-
gen und Wiinsche der Weltkirche.

Stuttgart, die Hauptstadt des Landes Baden-Wiirttem-
berg, das sowohl der Fliche als auch der Bevolkerungs-
zahl nach das drittgréfite deutsche Bundesland ist, zdhlt
heute rund 700000 Einwohner, von denen etwa ein
Drittel Katholiken sind. Stuttgart gilt zu Recht als eine
der schonsten deutschen Grofistidte. In einem Seitental
auf der linken Seite des Nedkars gelegen, baut es sich die
Hinge hinauf bis zu den Héhen der es umgebenden
Berge auf, von denen wiederum die Wilder, Weinberge
und Parks sich bis zur Stadtmitte vorschieben. Die stidte-
bauliche Silhouette ist geprigt von den groflen Profan-
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bauten des Verkehrs, der Verwaltung und der Industrie.
Dominanten sind der Hauptbahnhof, das Neue Schlof
und der Fernsehturm, wihrend, was dem Katholiken-
tagsbesucher besonders auffiel, die Sakralbauten sich in
die Hiuserfronten einpassen und nirgendwo ins Auge
fallen.

Der Raum Stuttgart beherbergt eine grofie Anzahl bedeu-
tender verarbeitender Industriebetriebe, Druckereien und
Verlage und ist nach dem Ausbau des Neckars in seiner
Bedeutung als Verkehrsknotenpunkt weiter gewachsen.
Die Stadt gibt dem Besucher den Eindruck der Wohl-
habenheit und Geschiftigkeit. Atmosphire allerdings
kann die Stadt nicht vermitteln. Insofern mufite der
Katholikentag versuchen, sich die notwendige Atmosphire
geistiger Bereitschaft und Aufgeschlossenheit selbst zu
schaffen. Hierbei kam erschwerend hinzu, dafl Stuttgart
im Grunde eine Diasporastadt ist. Aber im Gegensatz
zu Hannover ist es nicht eine Diaspora im Sinne einer
katholischen Minderheit in evangelisch geprigter Umge-
bung, sondern eine Minderheit iiberzeugter Christen in
einer indifferenten Umgebung.

Das Thema

Das Thema des Katholikentages lautete: Wandelt euch
durch ein neues Denken. Im Gegensatz zu fritheren Leit-
worten und der Thematik fritherer Katholikentage, die
im wesentlichen ihre Essenz aus der spezifisch deutschen
Situation bezogen, war dieser Katholikentag ausdriick-
lich auf das Zweite Vatikanische Konzil bezogen. Er
sollte ein weiterer Beitrag der deutschen katholischen
Laien zum Aufbruch der Kirche in die neue Zeit sein.
Dieser Beitrag sollte geleistet werden vor allem durch
eine weitere Anniherung der Christen verschiedener Kon-



fessionen, bei der Verwirklichung der Liturgiereform, in

der die deutschen Katholiken von Anfang an eine fiih-
rende Rolle gespielt haben, und schlieflich im staat-
lichen und gesellschaftlichen Raum durch ein neues Welt-
bewufltsein und einen neuen Bildungswillen der Katho-
liken.

Diese drei Schwerpunkte traten deutlich in den Vorder-
grund. Die Bibelausstellung, die nur durch enge und
freundschaftliche Zusammenarbeit des evangelischen und
katholischen Bibelwerkes, die beide in Stuttgart be-
heimatet sind, in solcher Geschlossenheit und Ausfiihrlich-
keit zustande kommen konnte und die bereits am Sonn-
tag, dem 30. September, durch Kardinal Konig eroffnet
wurde, wurde zum groflen Anziehungspunkt fiir alle
Katholikentagsbesucher, so dafl man jetzt schon den Stutt-
garter Katholikentag als den ,Katholikentag der Bibel®
bezeichnen kann. Die Feiern der Hauptgottesdienste,
die in der Form der Konzelebration gefeiert wur-
den — am Donnerstag mit Kardinal Frings, am Frei-
tag mit Bischof Lommel von Luxemburg, und schliefflich
der Hauptgottesdienst am Sonntag, wo der Apostolische
Nuntius, Erzbischof Bafile, mit zehn weiteren Bischofen
und zwanzig Priestern das heilige Opfer darbrachte —,
zihlen zu den unvergefilichen Hohepunkten von Stuttgart.
Die Wort-Gottes-Feier vom Freitagabend allerdings, die
als Modellversuch gottesdienstlicher Feier ohne Priester ge-
plant war, entlieff die Besucher ein wenig ratlos und ver-
wirrt. Zwar wurde die Hinwendung zur Bibel deutlich —
vielleicht etwas zu iibertrieben deutlich — gemacht, aber
der aktiven Teilnahme der Laien am gottesdienstlichen
Geschehen waren schon von der Planung her zu enge
Grenzen gesetzt, Grenzen, die zumindest in Deutschland
bei der iiblichen Form der Gemeinschaftsgottesdienste
lingst {iberschritten sind.

Im gesellschaftspolitischen Raum wurde in den Referaten
am Donnerstag und Freitag wie auch in der Delegierten-
versammlung der Wandel des katholischen Bewufltseins
vor allem in dem Bestreben deutlich gemacht, daff man
versuchte, fiir die Aussagen und Forderungen positive
Formulierungen zu finden. Man hatte mitunter den Ein-
druck, dafl es nun der seit einiger Zeit iiblichen katho-
lischen Schuldbekenntnisse genug sein sollte. Neben dem
keineswegs abgeleugneten Versagen der Katholiken auf
vielen Gebieten des staatlichen und gesellschaftlichen Le-
bens wurden auch die groflen Leistungen und die positiven
Beitriage der Katholiken herausgestellt. Noch bedeutsamer
aber war es, daff der Blick, der sich von der Vergangen-
heit gelost hatte, nicht bei der Gegenwart stehenblieb,
sondern in einem neuen und in dieser Frische iiber-
raschenden Selbstbewufitsein in die Zukunft gerichtet
wurde. Als deutliches Beispiel sei hier ein Satz aus dem
Referat von Alois Scharde zitiert: ,,Wir konzentrieren
uns viel zu ausschliefllich darauf, unsere katholischen
Bekenntnisschulen und Privatschulen zu verteidigen. Die
notwendige Freiheit fiir die weltanschauliche Gliederung
der deutschen Schulen zu erkdmpfen ist doch nur eine
Seite unserer Aufgabe. In dem Bereich, den wir selbst zu
gestalten haben . . ., miifiten wir iiber alle Kontrovers-
punkte hinaus ein leuchtendes Beispiel von dem geben,
was katholische Padagogik sein kann. Unsere Schulen,
miifiten besser sein, #nsere Biicher miifiten besser sein.
Dieses neuerwachte katholische Selbstbewufitsein mani-
festierte sich auch am Samstagabend bei der abendlichen
Feier im Nedkarstadion vor {iber 60000 Teilnehmern, die
unter dem Leitwort stand: Die Verantwortung der Chri-
sten fiir Volk und Staat (Ministerprisident Kiesinger), fiir

Europa (Prof. Lenz-Medoc) und die Welt (Dr. Marga
Klompé). In eindrucksvollen Horbildern wurden die
Teilnehmer auf den Wandel der Welt in den letzten Jaht-
zehnten aufmerksam gemacht und in die Thematik des
folgenden Vortrages eingefiihrt. Besonders eindrucksvoll
gelang dies fiir das Europa-Thema, wo die Verschieden-
artigkeit der europiischen Volker durch Volkstinze von
Trachtengruppen aus sieben Lindern dargestellt wurde.
Zum Schlufl vereinigten sich die Tanzgruppen zu einem
gemeinsamen Tanz aus Israel, so in der Verschiedenartig-
keit und Buntheit ithrer Trachten die Eigenart, im ge-
meinsamen Tanz die Zusammengehorigkeit der euro-
piischen Volker demonstrierend. Die Referenten mahn-
ten die Teilnehmer, das neue Denken in die Tat umzu-
setzen und die neue Welt des 20. Jahrhunderts im Geiste
christlicher Wahrheit und mit der Kraft des Sauerteigs
christlicher Liebe aufbauen zu helfen. Nur der heile
Mensch kénne eine heile Welt bauen, und gerade deswegen
sei es die Aufgabe vornehmlich der Christen, tatkriftig
und an fithrender Stelle der Welt zu dienen.

Das Thema des Stuttgarter Katholikentags war tiberaus
anspruchsvoll. Es war inspiriert von der Thematik des
Konzils und vom vorwirtstreibenden Geiste der Konzils-
pipste. Insofern stand schon vom Thema her Besinnung
und Arbeit ohne iufleren Glanz im Mittelpunkt. Man
mag den fehlenden Glanz, die fehlende festliche Atmo-
sphire fritherer Katholikentage bedauern, der Erfolg
oder Miflerfolg gerade dieses Katholikentages aber wird
allein daran zu messen sein, inwieweit die Impulse, die
in Stuttgart gegeben wurden, aufgenommen werden, die
Wege, die aufgezeigt wurden, beschritten werden und
das neue Selbstbewufitsein, das in Stuttgart geboren
wurde, gestiarkt werden wird.

Die Te.ilnebmei;

Von der Zahl der Teilnehmer her gesehen, lific sich der
Stuttgarter Katholikentag mit dem vorausgegangenen
von Hannover vergleichen. Es war kein ,grofier® Katho-
likentag, und er machte sich im Stadtbild trotz ange-
ordneter und durchgefiihrter Beflaggung kaum bemerk-
bar. Dies mag vor allem auch daran gelegen haben, dafl
Stuttgart vorziigliche Voraussetzungen fiir eine solche
Versammlung in dem Sinne bietet, als die Tagungsstitten

- an der Peripherie der Stadt konzentriert sind. So wickel-

ten sich die ersten Tage des Katholikentags praktisch nur
auf dem Killesberg ab. Die groflen Hallen mit einem
Fassungsvermdgen von weit iiber 10000 Personen liegen
wenige Schritte voneinander entfernt in dem weitliufigen
Gelinde der fritheren Bundesgartenschau, in dem die
Teilnehmer zwischen den einzelnen Veranstaltungen Er-
holung finden konnten.

Die Grofiveranstaltungen am Freitag- und Samstagabend
fanden in dem iiber 70000 Menschen fassenden Neckar-
stadion statt, der Hauptgottesdienst und die Festveran-
staltung vom Sonntag auf dem unmittelbar neben dem
Stadion gelegenen Cannstatter Wasen. Lediglich einzelne
Veranstaltungen mit vorhersehbarer Teilnehmerzahl
fanden im Stadtzentrum, in der Liederhalle und im
Gustav-Siegle-Haus, statt. '
Insgesamt nahmen an den Veranstaltungen der ersten vier
Tage von Mittwoch bis Samstag von auswirts etwa 5000
Besucher teil, die alle privat oder in Hotels Wohnung
fanden, ferner 12000 Jugendliche, von denen der grofiere
Teil allerdings erst am Freitag und Samstag eintraf und
die in Zeltlagern und Massenunterkiinften untergebracht
waren. Am Samstag kamen hinzu noch etwa 3000 spa-
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nische und portugiesische sowie 3000 italienische Gast-
arbeiter aus dem gesamten siiddeutschen Raum. Bei der
Eroffnung am Mittwochabend waren 9000 Teilnehmer
anwesend, etwa je 6000 Gliubige feierten die Messen am
Donnerstag- und Freitagmorgen, an der Wort-Gottes-
Feier am Freitagabend nahmen rund 25 000 Personen teil,
bei der Festveranstaltung am Samstagabend iiber 60000.
Den Festgottesdienst am Sonntagmorgen feierten iiber
200000 Gliubige, und zur Abschluflkundgebung am
Sonntagnachmittag fanden sich iiber 150000 Menschen
ein. Hierbei mufl jedoch beriicksichtigt werden, dafl es am
Samstagabend und am Sonntag regnete, wihrend bis da-
hin der Katholikentag von schonem Wetter begiinstigt
war.

Die Organisation war vorziiglich. Der An- und Ab-
transport der Menschen vollzog sich reibungslos, obwohl
gerade am Sonntagnachmittag an Polizei, Verkehrsbe-
triecbe und Bundesbahn unerwartet hohe Anspriiche ge-
stellt wurden, da der vorgesehene Zeitpunkt fiir den
Schluff der Veranstaltung um iiber eine halbe Stunde
iiberschritten wurde. Auch die Verpflegung wihrend der
Grofiveranstaltungen der letzten Tage, deren Durch-
filhrung die Bundeswehr iibernommen hatte, verdient
hinsichtlich der Schnelligkeit und Qualitit ein besonderes
Lob. Die pflegerische und irztliche Betrenung lag in den
bewihrten Hinden des Malteserhilfsdienstes und des
Roten Kreuzes.

Unter den Ehrengisten des Katholikentages waren die
Kardinile Bea, Dopfner und Frings, letzterer allerdings
muflte am Donnerstag wieder abreisen. Die Bibelausstel-
lung wurde am Sonntag vorher von Kardinal Konig er-
offnet, der aber am Katholikentag selbst nicht teilnehmen
konnte. Neben dem Apostolischen Nuntius in Deutsch-
land, Erzbischof Bafile, waren alle deutschen Oberhirten
oder ihre offiziellen Stellvertreter, mit Ausnahme der
Oberhirten aus Mitteldeutschland, sowie eine grofle
Anzahl von auslindischen Bischéfen aus fast allen west-
europiischen Lindern, aus Afrika, Asien und Siidamerika
anwesend. Unter den weltlichen Ehrengisten, die wih-
rend des ganzen Katholikentags anwesend waren, sah
man den Prisidenten des Bundesverfassungsgerichtes, Geb-
hard Miiller, den baden-wiirttembergischen Ministerprisi-
denten, Kiesinger, den Stuttgarter Oberbiirgermeister, Dr.
Klett, die Bundesminister Blank und Liicke sowie eine
grofle Anzahl von Abgeordneten aus Bund und Lindern.
Am Sonntag waren auflerdem noch folgende Ehrengiste
anwesend: Bundestagsprisident Gerstenmaier, Bundes-
kanzler Erhard, die Bundesminister Krone, Westrick
und Hécherl sowie eine grofle Anzahl von Landesmini-
stern, Bundestags- und Landtagsabgeordneten.

Wie schon in Hannover fehlten auch diesmal die Katho-
liken Mitteldeutschlands.

Die Teilnabme der nichtkatholischen Christen

Zu den Gepflogenheiten der Deutschen Katholikentage
der Nachkriegszeit gehort das Gruflwort des offiziellen
Vertreters des Deutschen Evangelischen Kirchentages. Es
wurde in Stuttgart von Frau Gertrud Osterloh, Kiel,
gesprochen. An der Eroffnungsfeier nahmen ferner als
Vertreter der evangelischen Kirchen die Landesbischofe D.
Eichele, Stuttgart, D. Bender, Karlsruhe, und der wiirt-
tembergische Altlandesbischof D. Haug, Freudenstadt,
teil; sie wurden mit besonders herzlichem Beifall begriifit.
Ein besonderer Akzent wurde bei der Eroffnungsfeier
durch die Anwesenheit des griechisch-orthodoxen Metro-
politen fiir Deutschland, Polyeuktos Finfinis, gesetzt.
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Wie schon in Hannover gab es auch in Stuttgart einen
offiziellen Empfang des Leiters der zustindigen Evangeli-
schen Landeskirche von Wiirttemberg, D. Eichele, fiir die
fithrenden Personlichkeiten des Katholikentags, an ihrer
Spitze die Kardinile Bea, Dopfner und Nuntius Erz-
bischof Bafile, sowie den Prisidenten des Zentralkomitees,
Fiirst zu Lowenstein, und den Prisidenten des Lokal-
komitees, Ministerialdirektor a. D. Raidt. In seiner An-
sprache hob Landesbischof D. Eichele die grundlegende
Bedeutung der Bibel fiir das Leben der Evangelischen
Landeskirche hervor und gab seiner Freude iiber die bibli-
sche Prigung des Katholikentages Ausdruck. Er schloff
mit dem herzlichen Wunsch, dafl es dem 80. Deutschen
Katholikentag geschenkt werden moge, im Horen auf die
Heilige Schrift das Anliegen aufzugreifen, wie dem Men-
schen unseres Zeitalters die Wirklichkeit Gottes glaubhaft
bezeugt werden konne. Dies, so betonte er, sei fir die
evangelischen Christen eine dankbar begriifite neue Mog-
lichkeit gemeinsamer Besinnung mit den Katholiken. In
seiner Antwort hob Kardinal Bea die Leistungen der
evangelischen Bibelwissenschaft hervor. Liebe und Wahr-
heit und die Achtung vor dem personlichen Gewissen
seien die Grundlage jeder Okumenischen Begegnung.
Kardinal Bea duflerte auch die Hoffnung, daf} sich die
Katholikentagsarbeit nicht nur zum Segen der katholi-
schen Kirche, sondern auch der orthodoxen und evange-
lischen Christenheit fruchtbar auf das Konzil auswirke.
Neben diesen offiziellen Begegnungen, fiir die Stuttgart
als Heimat sowohl des evangelischen als auch des katho-
lischen Bibelwerkes besonders fruchtbarer Boden war,
hatten auch diesmal wieder zahlreiche evangelische Chri-
sten den Katholikentagsbesuchern Unterkunft und Gast-
freundschaft gewdhrt.

Das Programm

In der Programmgestaltung der Katholikentage hat sich,
so scheint es, nunmehr eine in den wesentlichen Punkten
feste Form herausgebildet. Einem Auftaktprogramm vom
Sonntag bis Mittwoch folgt die Behandlung des Leit-
themas aus der Sicht verschiedener Bereiche des Lebens in
den Offentlichen Versammlungen. Dieser Teil wird abge-
schlossen mit einer abendlichen Feier im gréfleren Rah-
men, die jeweils auf ein bestimmtes Hauptanliegen des
Katholikentags zugeschnitten ist. Der Samstag ist als Tag
der Begegnung den einzelnen Gruppen und Verbinden
vorbehalten und schliefit mit einer Grofiveranstaltung am
Abend. Der Sonntag schlieflich dient dem Festgottesdienst
und der Abschluffkundgebung.

Beim Auftaktprogramm fallen die auswirtigen Besucher
kaum ins Gewicht. Dieser Teil wird im wesentlichen von
den Einheimischen bestritten und nimmt auch im beson-
deren auf die Anliegen der jeweiligen Katholikentags-
didzese Riicksicht bzw. stellt den charakteristischen Bei-
trag dieser Didzese zum Gesamtbild des deutschen
Katholizismus heraus. In Stuttgart war dies die Bibel-
ausstellung.

Der Mittelteil der Kathohkentage, von der Erdffnung bis
zum Freitagabend, wendet sich schon mehr den auswir-
tigen Besuchern zu, wenngleich auch hier noch das ein-
heimische Element kriftig zum Gesamtbild beitrdgt.
Stuttgart machte hier keine Ausnahme, obwohl die Zahl
der Giste hinter den urspriinglichen Erwartungen zuriick-
blieb. Bereits vor der offiziellen Eréffnung am Mittwoch-
abend tagte die Delegiertenversammlung der katholischen
Verbinde am Morgen und am Nachmittag. Die Delegier-
ten hatten so Gelegenheit, die Veranstaltungen des Katho-



likentags und vor allem die Offentlichen Versammlungen
am Donnerstag und Freitagvormittag zu besuchen. Sie
traten erneut am Freitagnachmittag zur Schlufberatung
zusammen.

Den Delegierten war diesmal die Aufgabe gestellt, einen
vorbereiteten umfangreichen Entwurf zu einer Erklarung
zur Bildungspolitik durchzuarbeiten. Dafiir standen ihnen
zwel Nachmittage zur Verfiigung, da der Vormittag des
Mittwochs von Referaten ausgefiillt war. Die Verbinde
hatten zahlreiche Anderungsvorschlige vorbereitet, vor
allem auch zum Abschnitt tiber das Schulwesen. Sie wur-
den am Mittwochnachmittag unter erheblichem Zeitdruck
eingebracht und konnten kaum in ganzer Breite aus-
diskutiert werden. Es blieb nicht aus, daf} eine Reihe von
Anderungen von der Versammlung angenommen wurde,
die sich gegenseitig widersprachen oder der allgemeinen
Konzeption der Erklirung nicht gerecht wurden. Auf-
fallend bei der Diskussion war das allgemeine Bestreben,
selbstkritische Wendungen des Entwurfs abzumildern
und ins Positive zu wenden.

Die Delegierten hinterlieffen nach der Diskussion am
Mittwochnachmittag einem Redaktionskomitee die keines-
wegs beneidenswerte Aufgabe, die von der Versammlung
genehmigten Anderungen in den Entwurf einzuarbeiten.
Das Komitee hat denn auch fast 15 Stunden daran gear-
beitet. Das Ergebnis- wurde am Freitagnachmittag noch
einmal der Versammlung zur Beschlufifassung vorgelegt.
Mit geringfiigigen Anderungen wurde der neue Entwurf
abschnittsweise meist mit grofler Mehrheit verabschiedet.
Die gesamte Erklirung ist an anderer Stelle dieses Be-
richts abgedruckt (S. 31 1f.).

Am Donnerstag begannen die Offentlichen Versammlun-
gen nach dem feierlichen Eréffnungsgottesdienst, der in
Form der Konzelebration gefeiert wurde und allen
Teilnehmern unvergefllich bleiben wird. Es war symbo-
lisch, daf gleich zu Beginn ein solches Zeichen des Wan-
dels gesetzt wurde. Es war aber gewif3 auch ein Zeichen
der Ermutigung fiir alle, die mit dem Leitwort des Ka-
tholikentags ernst machen wollten. Am Vormittag wurde
dann das Leitwort aus der Sicht des Glaubens und der
Kirche, am Nachmittag fiir den Bereich der Wirtschaft
und des sozialen Lebens in jeweils drei Vortrdgen abge-
handelt. Die Vormittagsvortrige horten iiber 4500 Zu-
hérer, wahrend sich am Nachmittag etwa 3500
einfanden. Da die jeweils drei Vortrige aus Zeitgriinden
zu gleicher Zeit stattfanden, 1ifit sich an Hand der Zu-
horerzahlen lediglich feststellen, wo das gréfite Interesse
lag. Wiren die Vortrige aufeinandergefolgt, so wire
vermutlich die Zuhdrerzahl fiir die einzelnen Vortrige
grofler gewesen. Aus den vorliegenden Zahlen kann man
aber schlieflen, dafl fiir wirtschaftliche Fragen kein grofies
Interesse bestand. Lediglich der familienpolitische Vortrag
war gut besucht. Am Donnerstagabend fanden dann in
allen Stuttgarter Pfarrkirchen Bischofsmefifeiern statt, an
denen viele Gliubige teilnahmen. Die Kirchen waren in
der Regel gefiillt.

Der Freitag begann wieder mit einer Konzelebrations-
messe (Bischof Lommel, Luxemburg). Anschliefend folgten
wiederum — wie am Vortag — drei Vortrige zu kul-
turellen und bildungspolitischen Fragen. Thnen wohnten
insgesamt gegen 5000 Zuhorer bei. Am Nachmittag fanden
in den drei Vortragshallen sogenannte Podiumsdiskussio-
nen statt. Der Ausdruck war nicht sehr gliicklich gewihlt.
Besser wire Fragestunde gewesen. Sie wurden in der Weise
abgewidkelt, dafl von jeweils vier advocati populi den ein-
zelnen Rednern Fragen zu ihrem Vortrag vorgelegt wur-

den, die von den Zuhorern schriftlich gestellt worden
waren. Obwohl die advocati die Fragen vorher durch-
gesehen, nach Themen geordnet und oft mehrere Fragen
gleichen Inhalts zu einer zusammengefafit hatten, reichte
die Zeit (zwei Stunden) bei weitem nicht aus, um alle
Fragen zu beantworten. Die Antworten allerdings, die
gegeben wurden, waren erschopfend. Dies vor allem
deshalb, weil die advocati sich nicht scheuten, hartniackig
Zusatzfragen zu stellen.

Am Freitagnachmittag fand die erste Pastoraltheolo-
gische Priesterkonferenz mit dem Thema ,Exegese als
Zugang zur Verkiindigung® statt (Prof. Schnacken-
burg). In der zweiten Sitzung am Samstag referierte
Heinrich Kahlefeld iiber die biblische Homilie.
Die Pastoraltheologische Priesterkonferenz hatte zum
erstenmal auf dem Katholikentag in Hannover getagt.
Obwohl damals die Tagung fiir Laien — und besonders
fiir die interessierte Presse — unzuganglich blieb, war es
uns in Hannover gelungen, die Referate unsern Lesern
vorzulegen. Auch in Stuttgart tagte die Konferenz wieder
hinter verschlossenen Tiiren. Der Wunsch, unter sich zu
bleiben und die Themen in Ruhe und Besinnlichkeit zu
diskutieren, ist verstindlich. Unverstindlich bleiben aber
zwei Dinge: einmal, dafl die interessierte Presse mit be-
sonderer und ungewohnlicher Schirfe zuriickgewiesen
wurde, und zum andern, daff die Referate auch nachher
nicht der Presse zur Verfligung gestellt wurden. In Stutt-
gart wurde das damit begriindet, dafl der Veranstalter
eine eigene Broschiire verdffentlichen wird, in der der
Wortlaut und die wesentlichen Ergebnisse der Diskussion
enthalten sein werden. Eine Veroffentlichung der Referate
in der Herder-Korrespondenz wiirde nach Meinung der
Veranstalter diese Publikation iiberfliissig machen. Diese
Haltung wird von uns bedauert, war aber nicht zu in-
dern. Wir verweisen daher unsere Leser auf die ange-
kiindigte Publikation.

Am Freitagabend fand im Neckarstadion die Wort-Got-
tes-Feler unter dem Leitwort ,Das Volk Gottes unter
dem Wort Gottes® statt, an der rund 25000 Gliubige
teilnahmen. Wie bereits erwihnt, war diese Feler als
Modellversuch eines Gottesdienstes fiir eine Gemeinde
ohne Priester angekiindigt. Leider verloren sich die Teil-
nehmer im weiten Rund des Neckarstadions, so dafl in
keinem Augenblick der Eindruck einer Gemeinde ent-
stehen konnte. Zudem war die befestigte Fliche in Form
eines Rhombus in der Mitte des Stadions viel zu grof.
Insofern machte auch das liturgische Geschehen einen
etwas zerrissenen Eindruck. All das wire aber noch er-
triaglich gewesen, wenn wenigstens das Volk innerhalb
der Liturgie tragende Funktion gehabt hitte. Das war
aber nicht der Fall. Vielmehr beschrinkte sich die Funk-
tion der Gemeinde darauf, den agierenden Priestern und
dem Bischof zu antworten bzw. bei der Litanei mit einem
ab und zu zugestandenen ,Erbarme dich unser® ihre
Anwesenheit zu dokumentieren. Man wird einwenden
konnen, daff das Volk, was ja richtig ist, nicht alles ma-
chen kann und der Fortgang der Liturgie von einzelnen
vorangetrieben werden mufl. Dabei bleibt aber dann die
Frage unbeantwortet, warum bei der gegebenen Intention
der Feier iiberhaupt Priester mitwirken mufiten. So blieb
der Eindruck zuriick, daf} der Veranstalter den urspriing-
lichen Gedanken nicht konsequent zu Ende gedacht hat.
Der Samstag war der Tag der Begegnung. Die einzelnen
Gruppen und Verbdnde trafen sich getrennt zu eigenen
Gottesdiensten, Kundgebungen und Feiern. Da der Sams-
tag in Deutschland weithin arbeitsfrei ist, waren die ein-
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zelnen Veranstaltungen gut besucht, wobei zum ersten-
mal die auswirtigen Besucher zahlenmiflig stark in Er-
scheinung traten. Besondere Erwidhnung verdienen die
Gottesdienste fiir die italienischen sowie die spanischen
und portugiesischen Gastarbeiter. Beide waren total iiber-
fiillt. Unverstindlich in diesem Zusammenhang bleibt
aber, warum die Gottesdienste mit anschlieffenden reli-
gits-kulturellen Veranstaltungen so spit gelegt waren
(18—22 Uhr), so daffi den Gastarbeitern keine Gelegen-
heit blieb, an der abendlichen Feier im Neckarstadion
teilzunehmen. Dies um so mehr, als doch gerade die Gast-
arbeiter wesentlich zum Bewufitsein der Zusammenge-
horigkeit Europas beitragen.

Die abendliche Feier selbst wurde bereits geschildert.
Auch hier aber wurde offenbar, daff die im Nedkar-
stadion errichtete ,Biihne® zu grofl war — selbst dann
noch, als alle Tanzgruppen sich zum gemeinsamen Tanz
vereinigten. Zu hiufig war der Mittelpunkt des Stadions
geradezu ,gihnend leer®. Zweifelhaft ist auch, ob man
eine solche Hor- und Schauveranstaltung mit so wenigen
dynamischen Teilen durchhalten kann. In Stuttgart wurde
zuviel gestanden, gesessen und gewartet. Es fehlte ein-
fach die Bewegung, nach der die Bithne nun einmal ver-
langte. Freilich mufl nicht nur fiir Stuttgart gesagt wer-
den, dafl die Geschlossenheit der Berliner Veranstaltung
(wie aueh in Hannover) nicht erreicht wurde, und man
mufl sich aus mancherlei Griinden hiiten, an Berliner
Erinnerungen zu messen, die ja weitgehend von der
Dynamik der damals noch anwesenden mitteldeutschen
Gldubigen bestimmt sind.

Zum erstenmal waren in Stuttgart die groflen Feiern
und Kundgebungen nicht das Eindrudkvollste. Das mag
zum Teil daran gelegen haben, daf das Wetter an
den beiden letzten Tagen erheblich storte, zum grofleren
Teil aber wohl daran, daff die groflen liturgischen Feiern
zu stark dem Risiko des Experiments ausgesetzt waren.
Man mufl den Wagemut bewundern und dankbar dafiir
sein. Manches, wie die Konzelebration, gliidste auf
Anhieb, mehr noch, bildete Hohepunkte. Anderes, wie
die Wort-Gottes-Feier, mifllang. Aber das ist schliefflich
das Risiko des Mutigen.

Ein Wort noch zur Papstbotschaft am Sonntag. Es ist
nicht besonders gliicklich, wenn die Daheimgebliebenen
den Papst wihrend seiner Ansprache auf dem Bildschirm
sehen, wihrend die Teilnehmer ihn nur horen konnen.
Wie iiberhaupt die Konserve, sei es Bild oder Ton, in der
Lebendigkeit des unmittelbaren Erlebens von vielen als
Fremdkérper empfunden wird. Hinzu kommt noch, dafl
der Papst uns heute durch hiufige Sendungen in Rund-
funk und Fernsehen weder in Stimme noch in Gestalt
mehr so ,fremd® ist, wie das zu der Zeit gewesen sein
mag, als man zum erstenmal die heutige Form der
Papstansprache wihlte. Vielleicht ist es doch befriedigen-
der, wenn die Papstbotschaft vom Nuntius verlesen wird —
zumindest scheint es uns persdnlicher zu sein.

Die Erofinung

Am Mittwoch, dem 2. September, wurde der Katholiken-
tag in den Messehallen auf dem Killesberg erdffnet. An
der Kundgebung nahmen in drei Hallen 9000 Personen
teil, unter ihnen Kardinal Bea und der Apostolische
Nuntius sowie weitere 30 Bischofe. Nach der Begriiflung
durch den Prisidenten des Lokalkomitees, Ministerial-
direktor a. D. Franz Raidt, erdffnete der Prisident des
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Zentralkomitees der deutschen Katholiken, Karl Fiirst

' zu Lowenstein, die 80. Generalversammlung. Er sagte:

Die Begriifflungsansprache

- des Prisidenten des Zentralkomitees der deutschen Katholiken

Ich erdffne die 80. Generalversammlung der deutschen
Katholiken mit dem katholischen Gruf: Gelobt sei Jesus
Christus! ;

Sie werden verstehen, wenn es mich dringt, zunichst
meinem Vorredner, der uns so herzlich begriifit hat, ein
Vergelt’s Gott! zu sagen. Es gilt ihm und den vielen Mit-
arbeitern und Helfern, die seit vielen Monaten Zeit und
Arbeit drangesetzt haben, uns diesen Katholikentag vor-
zubereiten. Mdge nun alles so ablaufen, daf} sie einst zu-
frieden darauf zuriickblicken kénnen und der 80. Deutsche
Katholikentag sich in die lange Reihe gliicklich einreihe,
die 1848 in Mainz begann. Es ist eine reiche und ver-
pflichtende Tradition, die sich in diesen Zahlen ausdriicke,
an die vier Generationen gemeinsamer Arbeit von Laien
und Priestern an der katholischen Kirche in Deutschland.
Wenn ich darauf zuriickblidke, fillt heute der Blick auf
den ersten Stuttgarter Katholikentag von 1925. Unsere
Katholikentage werden gepriigt von den Verhiltnissen, die
sie vorfinden, von der Landschaft, in denen sie abgehalten
werden, vor allem aber von den Menschen, die dort spre-
chen. Von 1925 muf ich wenigstens drei Namen nennen:
den des damaligen Apostolischen Nuntius in Deutschland,
Eugenio Pacelli. Diese erhabene priesterliche Personlich-
keit, diesen unerschiitterlich treuen Freund der Deutschen
werden die deutschen Katholiken nicht nur niemals ver-
gessen, sondern auch durch nichts und niemand sich in
ihrer Liebe und Verehrung fiir Pius XII. kopfscheu
machen lassen! Dann mufl ich den lieben Bischof Paul
Wilhelm von Keppler nennen, zu dessen Bischofsjubilium
damals Nuntius Pacelli so schon gesprochen hat. Fiir die
Laien aber: Dr. Eugen Bolz, den nachmaligen Staats-
prisidenten von Wiirttemberg. In Ehrfurcht verbeugen
wir uns vor Leben und Schicksal dieses Mannes.

Das gliickliche Verhiltnis zu unseren Priestern und Bi-
schéfen, dessen wir uns dankbar bewufit sind, ist woh!
zum Teil auch in dieser Arbeit gewachsen. Gerade das
Vatikanische Konzil, das bei diesem Katholikentag unsere
Gedanken leitet, war die Gelegenheit, sich dessen erneut
bewuflt zu werden. Wenn wir so sehr das Gefiihl haben,
beteiligt zu sein, dann, weil wir deutlich erfahren, daf} die
deutschen Konzilsviter unsere Anliegen kennen und ver-
treten. Daf sie es in so gliicklicher Weise tun, daff die
Stimme dieser kleinen Zahl deutscher Bischofe im Welt-
episkopat eine solches Gewicht erhielt — erfiillt uns mit
Freude und Stolz, was vielleicht bei dieser Gelegenheit
einmal erlaubt sei auszusprechen! Gerade deshalb aller-
dings sind wir uns bewufit, dafl es fiir uns nicht geniigs,
interessierte ZuhOrer zu sein, sondern dafl wir es mit-
vollziehen miissen. Das ist der Sinn der Wahl unseres
Leitwortes, dafl wir bereit sind, unser Stiick Mitverant-
wortung zu iibernehmen. Wenn wir uns damit zur Er-
neuerung unserer Kirche bekennen, dann nicht in schwir-
merischer Illusion, alles miisse nun anders werden, son-
dern wohl wissend, dafl es um ein langes und stindiges
Umwandeln geht: denn nicht kirchliche Institutionen gilt
es diesmal zu bessern, sondern uns selber, und dafl das
langsam geht, sollten wir eigentlich aus Erfahrung wissen!
Der Satz in der neuen Enzyklika Papst Pauls VI.: ,Der
Kirche miissen wir dienen und sie lieben wie sie ist, mit
Verstindnis fiir ihre Geschichte . . .“ entspricht véllig der



Haltung, die die deutschen Katholikentage immer ein-

genommen haben, und muff unseren Erwartungen das

rechte Maf} setzen.

Das gilt wohl auch fiir die Erwartungen eines Zusammen-
findens der Christen getrennter Konfession, die gerade
uns Deutsche so personlich beriihren. Es ist uns nicht
gegeben, Gottes Zeitmafd dafiir zu iiberschauen. Trotzdem
erscheint es uns unendlich wertvoll und dankenswert, dafl
diese Frage nun von allen Seiten und mit so groflem
Ernst verfolgt wird. Besonders danken wir fiir die Liebe,
mit der auf beiden Seiten in Deutschland dariiber gewacht
wird, dafl das Lichtlein des Zueinanderfindens, das in
dunkler Stunde entziindet ward, nicht mehr erldsche.

In den hinter uns liegenden Wochen ist — oft in bewegen-
den Worten — daran erinnert worden, daf es 50 und 25
Jahre her sind, seit der erste und zweite Weltkrieg begann.
Deutsche und franzosische Katholiken haben sich deshalb
am 1. und 2. August an erinnerungsschweren Orten der
Ditzese Straflburg getroffen, um in Gebet und Opfer
solches Gedenken vor Gottes Antlitz zu tragen. Uns allen
ist dabei deutlich geworden, wie gerade in unseren beiden
Volkern die Bereitschaft nun tief verwurzelt ist, alte Ge-
fithle zu iiberwinden und gemeinsam am ‘Aufbau eines
friedlichen Europas zu arbeiten. Dabei darf ich vielleicht
folgendes aussprechen: Anlifilich der &ffentlichen Dis-
kussion iiber die Art, wie der deutsch-franzésische Freund-
schaftsvertrag am besten auszuwerten und mit den an-
deren politischen Verpflichtungen der Bundesrepublik zu
vereinbaren sei, ist in der Presse gefragt worden, ob die
unterschiedliche Beurteilung mit der unterschiedlichen
Konfession der Politiker zusammenhinge. Ich mdchte die
Frage nicht als unerlaubt bezeichnen, aber ich glaube, sie
mit Uberzeugung verneinen zu diirfen. Sicher ist das eine
schwierige politische Frage, vielleicht sogar eine Schidksals-
frage — aber eine konfessionelle Frage ist das nicht. So
leicht diirften wir uns politische Entscheidungen in unserer
Zeit auch nicht mehr machen.

Wenn ich vorher, im Zusammenhang mit dem Konzil in
Rom, unsere deutschen Bischofe in liebevoller Verehrung
erwahnte, dann meinte ich nicht nur die ehrwiirdigen
Bischofssitze von Aachen bis Passau oder von Freiburg
bis Osnabriick — sondern ebenso die Oberhirten in
Meiflen, Magdeburg, Erfurt, Gorlitz und Berlin. In Rom,
oder etwa neulich in Innsbruck, konnten sie alle beisammen
sein — voller Freude; wie mag gerade das Wort der zu-
letzt Genannten eine besondere Bedeutung gehabt haben!
Wie gerne hitten wir sie auch hier am Katholikentag! Wie
gerne hitten wir ihre Didzesanen mitten unter uns — und
wieviel hitten sie uns zu sagen! Wenn wir oft in Gefahr
sind, uns an tausenderlei Dinge zu verlieren: sie wiifiten,
worauf es ankommt. Von den Katholiken in dem weiten
deutschen Land jenseits von Elbe und Werra wird wohl
manch einer in diesen Tagen an Stuttgart denken, schon in
Erinnerung an die herrlichen Katholikentage in Berlin!
Viele der mitteldeutschen Katholiken werden aber auch
diesen Katholikentag hier in Stuttgart unmittelbar durch
Funk und Fernsehen verfolgen. Sie werden am Freitag
abend in ihren Gemeinden durch die Wort-Gottes-Feier
betend mit uns verbunden sein. So sind sie wirklich hier
unter uns und mit uns. Wenn wir auch ihre Probleme
nicht 16sen konnen, konnen wir doch ihre Sicht von der
Kirche und von christlichem Leben im Herzen haben und
bei unseren Beratungen mitbedenken. Die Welt aber moge
auch vom heutigen Tage zur Kenntnis nehmen, dafl auch
die katholischen Deutschen sich mit der Zerreiflung
Deutschlands niemals abfinden werden . . .

2 HK 1/XIX

Nachdem Fiirst zu Lowenstein den Prisidenten des
Katholikentages, Univ.-Prof. Dr. Joseph Meurers, Wien,
gebeten hatte, sein Amt anzutreten (Vizeprisidenten:
Monika Fiirstin Waldburg-Zeil, Neutrauchburg, Emil
Kemmer, Bamberg, Josef Stingl MdB, Berlin, und Elisa-
beth Pitz-Savelsberg MdB, Wiesbaden), iiberbrachte Frau
Gertrud Osterlob, Kiel, die Griifle des Deutschen Evan-
gelischen Kirchentages.

Das Grufiwort des Deutschen Evangelischen Kirchentages

Sie haben den Deutschen Evangelischen Kirchentag ein-
geladen, an Threm Katholikentag Anteil zu nehmen. Wir
tun es gern. Sie haben Ihren evangelischen Briidern und
Schwestern erlaubt, hier ein Wort des Grufles und der
Verbundenheit zu sagen. Und weil es immer ein Geschenk
ist, wenn einer die Erlaubnis bekommt, in dieser zer-
kliifteten Welt ein Wort der Freundschaft und der Nihe
zu sagen, darum sei dies hier dankbar getan. Ich darf
Ihnen die herzlichen Griiffe und besten Wiinsche des Pri-
sidiums und des neugewihlten Prisidenten des Deutschen
Evangelischen Kirchentages, Freiherrn Richard von Weiz-
sacker, iiberbringen. Es sind Griifle personlicher Ver-
bundenheit. Aber sie gehen iiber das Personliche hinaus.
Denn schon durch unseren Ehrenpridsidenten, Herrn
Reinold von 'Thadden-Trieglaff, ist das Hintber und
Heriiber zwischen Katholikentag und Kirchentag weit
mehr geworden als die freundschaftliche Beziehung der
fithrenden Personlichkeiten hitben und driiben. Das wird
so bleiben.

Wir lieben diese gute alte Verbindung zwischen Thnen
und uns. Aber seit Beginn Ihres Konzils schauen wir
Evangelischen mit noch groflerem Anteil dem entgegen,
was bei Thnen geschieht.

Trotzdem soll hier nicht die Rede sein von den Hoff-
nungen, die Sie und wir mit Thnen auf den Fortgang des
Konzils richten. Wir alle wissen, dafl dort schwierige
theologische Arbeit getan werden mufl. Wir Laien sollten
die Schwierigkeit dieser Arbeit nicht zu schnell mit
unseren Hoffnungen iiberspringen. Aber warum sollten
wir Laien nicht auf unseren Wegen die Nihe zueinander
suchen? Wenn wir das tun, dann haben wir denen zu

.danken, die sich im Dritten Reich miteinander als Christen

gegeniiber unchristlichen Machthabern bekannt haben.
Als die so Bekennenden um sich schauten, da fanden sie
sich beisammen, Protestanten neben Katholiken.

Seitdem macht uns die Trennung unserer Kirchen nach-
denklicher als vorher, und die Worte und Lehrmeinungen,
in die die Konfessionen den christlichen Glauben ver-
schieden zu fassen suchen, sind uns ritselhafter als friiher.
Es ist nicht Sache der Laien, nun die Worte zu wigen.
Ausgeriistet mit dem, was wir ergriffen haben vom Glau-
ben unserer Vorfahren, stehen wir Laien mitten in der
Welt, die uns nicht auffordert zu bekennen, sondern zu
arbeiten.

Mitten in dieser Welt aber erfahren wir, daff Menschen
in unsere Nihe gestellt sind. Wir erleben Hilfe und
Offenheit, Zuhoren und Rat, Geduld und Verstehen, Ver-
sagen, Schuld und Vergebung. Wenn es Gott gefillt, sich
uns zu zeigen, dann beginnen wir unter all diesem ein
wenig besser zu verstehen, was unsere Kirchen aufbewahrt
haben an alten Worten und noch unentritselten Sitzen.
Und dann finden wir uns auf demselben Weg, den
Christen vor uns gegangen sind.

Wenn wir aber beginnen, besser zu verstehen, dann
kommt es so, dafl manchmal Katholiken und Protestanten
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sich geistlich niher sind als den Angehérigen ihrer eigenen
Konfession. Dennoch kann keiner in die Konfession des
anderen hiniiberfinden.

Sollte uns das dngstigen? Miissen unscharfe Grenzen uns
unsicher machen? Oder wagen wir es, uns diesem Wand-
lungsvorgang anzuvertrauen, der ein Werden in der
Kirche Jesu Christi ist? Was kann uns denn geschehen,
wenn wir wissen, dafl die Wahrheit Gottes und die Liebe
Christi uns suchen in dieser Welt? Und wenn wir wissen,
daf sie uns finden werden? Wir brauchen Geduld, weil
wir nicht wissen, wann dieser Wandlungsprozefl an sein
Ende gelangen und wie dieses Ende aussehen wird. Aber
Geduld fillt uns dann leichter, wenn wir derweil das tun,
was dabei an uns liegt.

Und was konnen wir tun?

Im Namen Jesu Christi aufeinander horen und mit-
einander reden, fragen und antworten, verstehen und
schweigen, Hilfe erbitten und Hilfe leisten — wo wir
auch stehen. Gott helfe uns! Er hat es uns allen ver-
sprochen.

Nach weiteren Gruflworten, gesprochen vom Oberbiirger-
meister der Stadt Stuttgart, Arnulf Klett, und dem
Ministerprisidenten von Baden-Wiirttemberg, Kurt Georg
Kiesinger, hielt der Prasident des Katholikentages, Univ.-
Prof. Joseph Meurers, die Festrede.

Die Rede von Professor Meurers

»Jegliche Freude des Christen, sein ganzes Tun empfingt
vom Kreuz her seinen Sinn.* Daher konne der Wandel
durch ein neues Denken nur unter dem Zeichen des Kreu-
zes stehen. Er habe sich zu beziehen auf Gott, den Menschen
und die Welt.

Die Abkehr von Gott sei ein tiefes Geheimnis des Men-
schen. Das Nein zu Gott beginne mit religidser Gleichgiil-
 tigkeit, mit der Verstrickung in die Dinge dieser Welt.
Wir alle stiinden dieser Gefahr gegeniiber. ,Wenn wir
uns wandeln sollen durch neues Denken, dann miissen wir
wissen, dafl hier [in der Betriebsamkeit] schon der Weg
beginnt, an dessen Ende das Nein zu Gott steht.“ Nur
ein Mittel kdnne vor dieser Gefihrdung schiitzen: das
Gebet.

Mit der Abkehr von Gott ergebe sich auch, dafl sich der
Mensch seiner Wiirde nicht mehr bewufit ist. Man kdnne
ihn dann deuten als ein blofles Stiick Natur und ihn ent-
sprechend behandeln. ,,Demgegeniiber mufl mit aller Sorg-
falt bedacht werden, dafl Wissenschaft und Technik und in
deren Gefolge die Wirtschaft auf den Menschen bezogen
bleiben. Weder darf die Wissenschaft — auch nur metho-
disch — die Wiirde des Menschen in Frage stellen noch
die Technik glauben, die Welt um des technischen Gestal-
tens willen gestalten zu diirfen, noch die Wirtschaft auf
ihre sog. Eigengesetzlichkeit pochen.“

Verantwortung gegeniiber der Welt bedeute schliefilich
nichts anderes, als die Moglichkeiten, die uns Gott ge-

schenkt hat, sinnvoll zu verwirklichen. Das gelte sowohl

gegeniiber den modernen technischen Mitteln wie gegen-
tiber den groflen Aufgaben der Zeit, den staats- und
sozialpolitischen, aber auch jenen der Zusammenarbeit der
Christen wie auch deren gemeinsam offenen Haltung
gegeniiber allen Menschen.

Danach richtete der Bischof von Rottenburg, Carl Joseph
Leiprecht, ein letztes Grufi- und Geleitwort an die Ver-
sammelten. Mit dem Abendsegen der Bischofe schlof die

Feier.
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Die Offentlichen Versammlungen

Am Donnerstag und Freitag trafen sich die Gldubigen
nach Teilnahme an den Gemeinschaftsmessen in den
Offentlichen Versammlungen auf dem Killesberg.

Es sprachen am Donnerstagvormittag: Univ.-Professor
Hubert Jedin, Bonn (Schritte der Kirche nach vorn),
Walter Dirks, Koln (Erneuert euver Glauben und Beten),
Univ.-Professor Heinrich Fries, Miinchen (Wir und die
anderen); am Donnerstagnachmittag: Curt Becker MdB
(Verantwortung im wirtschaftlichen Handeln), Heinz
Budde, Koln (Den Wohlstand meistern), Univ.-Professor
Gerhard Mébus, Koblenz (Die Familie muff leben); am
Freitagvormittag: Hans Heigert, Miinchen (Massen-
medien — Herausforderung und Antwort), Alois Schardt,
Miinchen (Welt des Glaubens — Welt der Bildung),
Werner Ross, Rom (Die Krise der Literatur und die
Christen).

Schritte der Kirche nach vorn

Prof. Jedin niherte sich seinem Thema more historico
von drei Seiten.

. . . Der Zusammenbruch der antiken Welt und ihre Be-
schrinkung auf Ostrom war fiir die Kirche kein Ende, son-
dern ein neuer Anfang. Er 6ffnete das Tor fiir die Begeg-
nung mit den germanischen und slawischen Volkern, fiir
das christliche Mittelalter. Auch die schweren Verluste, die
die Kirche seit dem 7. Jahrhundert durch den Islam erlite,
als die Kernlinder der alten Kirche, Paldstina, Syrien,
Agypten und Nordafrika, die Wirkstdtten des Origenes,
Cyprians und Augustins, unter die Herrschaft des Halb-
monds gerieten, haben ihre Lebenskraft nicht ertétet. Die
Romerstidte am Rhein und an der Donau verddeten, die
Heiligtiimer der christlichen Mirtyrer blieben; das theo-
logische Bildungsniveau sank erschreckend, aber christ-
licher Glaube und christliche Sitte lebten weiter — wenn es
auch Jahrhunderte brauchte, ehe ihr Sauerteig die Masse
der Volker durchsiuerte, ehe die geretteten Werte der
christlichen Antike in der christlich-abendlidndischen Vol-
kergemeinschaft eine neue Bliite christlichen Lebens her-
vorbrachten.

Auch diese christlich-abendlindische Kultur ist freilich nicht
das Christentum, nicht die Kirche, sie war einmalig und
ist nicht wiederholbar. In seiner Ansprache an den Inter-
nationalen Historikerkongrefl in Rom im Jahre 1955 hat
Pius XII. mit aller wiinschenswerten Klarheit es ausge-
sprochen: Die Kirche hat ihren Auftrag fiir alle Zeiten
und alle Menschen; sie ist mit keiner Kultur identisch,
nicht mit der christlichen Antike, auch nicht mit dem
abendlindischen Mittelalter. Sie steht {iber ihnen . . .
Threm Auftrag und Anspruch nach tat sie es immer. Aber
wenn man auf dem Globus einmal betrachtet, einen
wie winzigen Teil des Erdballs die Kirche um 1500 um-
spannte, und damit Emmerichs Missionsatlas vergleicht,
dann wird der Schritt zur Weltkirche, den die Kirche
seitdem getan und den uns erst das gegenwirtige Konzil
zum vollen Bewufitsein gebracht hat, in seiner ganzen
Weite sichtbar . . .

Ausfithrlich behandelte Prof. Jedin die Bedeutung der
innerkirchlichen Spaltungen im 11. und 16. Jahrhundert
fiir das Leben der Kirche. Er fragte: War diese Spaltung
nicht eindeutig ein Schritt riickwirts?

Seine Antwort: Ich glaube, Sie alle sind geneigt, diese
Frage mit einem Ja zu beantworten, und Sie konnen sich
dafiir auf einige hochherzige Worte Papst Johan-
nes’ XXIII. und auch des gegenwirtigen Heiligen Vaters



berufen. Dennoch haben auch diese Spaltungen in der
Kirche einen Sinn, sie miissen einen Sinn haben, wenn die
Kirche wirklich vom Heiligen Geiste geleitet, nicht nur
Menschen-, sondern Gotteswerk ist . . . Als Historiker
diirfen und miissen wir nach der historischen Schuld auf
beiden Seiten fragen, wenn wir auch niemals imstande
sein werden, diese Frage allseitig und giiltig zu beantwor-
ten, weil wir in der Regel nicht bis zu den letzten Motiven
der historisch handelnden Personen durchzudringen ver-
mogen. Wohl aber diirfen und miissen wir nach dem Sinn
der Spaltung fragen. Hat sie nicht auch positive Folgen
gehabt? Nur auf drei will ich aufmerksam machen:

1. Die innere Erneuerung der katholischen Kirche vor, auf
und nach dem Trienter Konzil, die katholische Reform ist
kaum denkbar ohne die vorausgegangene protestantische
Reformation.

2. Man schickte Glaubensboten in die neuentdeckten Kon-
tinente, nach Amerika und Asien, auch schon nach Afrika.
Eben damals, mitten in der gréfiten und schwersten Krise
der Kirche, wurden die Fundamente der Weltmission
gelegt . ..

3. Die katholische Glaubenswahrheit wurde scharf abge-
grenzt. Die Trienter Glaubensdekrete iiber Schrift und
Tradition, Erbsiinde und Rechtfertigung, Meflopfer und
Sakramente gelten als Stein des Anstofles, als das schwer-
ste Hindernis fiir die Wiedervereinigung aller Christen.
Aber ich stelle die Gegenfrage: Durfle die Kirche als
Hiiterin der Wahrheit es geschehen lassen, daf} ihr Glaube
undeutlich, verkiirzt wurde, dafl wesentliche Stiicke aus
ihm herausgebrochen wurden? Noch niemand hat mir bis
jetzt erkldrt, wie die Kirche hitte anders handeln
kénnen . . .

Die Trienter Glaubensentscheidungen sind und bleiben
fiir die katholische Kirche verbindlich, sie kénnen nicht
revidiert werden, aber sie sind kein Petrefakt, nichts Star-
res, sondern etwas Lebendiges, ein Weizenkorn, das keimt
und wichst, Halm und Ahre wird und doch immer Wei-
zen bleibt. Nichts hindert die Kirche, die alten und un-
verginglichen Wahrheiten in neues Licht zu riicken. Das
Konzil von Trient hat die hierarchische Struktur der
Kirche mit der Spitze im Nachfolger Petri herausgestellt,
muflte sie herausstellen, eben weil diese Struktur bestrit-
ten wurde. Papst und Bischéfe sind die Pfeiler, auf denen

das Gewolbe der Kirche ruht. Das Gewolbe sind die

Laien, das Volk Gottes, nach dem Apostel Petrus teilhaft
des allgemeinen Priestertums. Die Viter des Trienter
Konzils haben es nicht geleugnet, aber es trat — unleug-
bar — in ihren Augen zuriick, weil sie die Pfeiler, Amts-
priestertum und Hierarchie, gefdhrdet sahen. Ahnliches
lieBe sich zum Thema Bibellesung, Schrift und Tradition,
Glaube und Sakrament sagen. An allen diesen Stellen hat
die Kirche von heute Schritte nach vorn gemacht. Aber
werden die vorausgegangenen Schritte dadurch zu Fehl-
tritten? Auch sie hat die Kirche unter der Leitung des
Heiligen Geistes getan. Wir alle, so glaube ich, sind zu-

tiefst davon durchdrungen, daff der Drang zur Einheit

das Werk eben dieses Geistes ist . . .

Das Konzil

Weiterhin fragte Jedin: Braucht die Kirche von heute eine
Reform? Seine Antwort: Nicht in dem Sinne wie vor
400 Jahren, wo ganz offensichtliche moralische, aber auch
strukturelle Mifistinde zu beseitigen waren. Das ist wohl
der Grund, weshalb in allen offiziellen Dokumenten des
Vatikanums II das Wort ,Reform® vermieden wird.
Wenn wir aber auf die Sache selbst sehen, kann kein

Zweifel dariiber bestehen, dafl auch die Kirche von heute
,umbauen®, Uberholtes durch Neues ersetzen, sich auf
neue, frither nie dagewesene Aufgaben einstellen mufl. Im
vorigen Jahrhundert ist die Menschheit in ihr technisches
und ihr Massenzeitalter eingetreten, in diesem sind wis-
senschaftliche Entdeckungen im Mikrokosmos und im
Makrokosmos, technische Errungenschaften, Umwilzun-
gen in der menschlichen Gesellschaft so atemberaubend
schnell aufeinandergefolgt, dafl es Soziologen gibt, die
unsere Zeitenwende fiir unvergleichbar mit allen fritheren
halten und mit der Erfindung des Feuers durch den Ur-
menschen vergleichen. Niemand, und am allerwenigsten
der Historiker, kann bestreiten, dafl die Kirche sich auf
diese neuen Tatsachen einstellen, neue Methoden der Ver-
kiindigung und der Seelsorge suchen muf}, wenn sie den
Auftrag Christi erfiillen will, alle Vélker zu lehren und
zu taufen. ..

Das Vatikanum I hatte kein einziges disziplindres, d. h.

. praktisch-seelsorgliches Dekret verabschiedet. Vielleicht

war es gut so. Damals hatte die grofle Zeitenwende erst
begonnen. Wiren damals bindende Normen aufgestellt
worden, so hitten sie moglicherweise eher hemmend als
fordernd gewirkt. Seitdem ist vieles geschehen . . .
Anpassung? Das Wort konnte irrefithren. Niemals kann
die Kirche in dem Sinn weltférmig werden, daf} sie
Lehren und Anschauungen iibernihme, die der von ihr
bewahrten Glaubenswahrheit und ihrem eigenen Wesen
widersprichen. Sie ist an das Wort und das Gesetz Gottes
gebunden. Sie darf und muf es erkliren und anwenden,
aber sie kann es nicht aufheben. Kein Papst und kein
Konzil kénnen verfiigen, dafl die sakramental giiltig ge-
schlossene Ehe geschieden werden kann. Wohl aber kon-
nen kirchliche Gesetze (soweit sie nicht auf gottlichem
Recht beruhen) geindert werden, wenn die Griinde, die
sie seinerzeit veranlaflten, weggefallen sind, wie z. B. beim
Verbot der Leichenverbrennung. Das heilige Mefopfer
und die sieben Sakramente sind von Christus eingesetzt;
die Kirche kann sie nicht abschaffen. Wohl aber kann sie
die Formen des Gottesdienstes und der mit der Sakra-
mentenspendung verbundenen Riten dndern. Papst
Pius XII. hat die Liturgie der Osternacht wiederher-
gestellt. In der Konstitution iiber die heilige Liturgie, die
das Konzil in seiner Schlu8sitzung vom 4. Dezember 1963
angenommen hat, wird vieles Neue angeordnet, das ge-
eignet ist, die aktive Teilnahme der Gliubigen am My-
sterium zu fordern; die Bischofskonferenzen sind damit
beschiftigt, einheitliche Ausfithrungsbestimmungen zu
entwerfen, um der Willkiir vorzubeugen, die gerade auf
diesem Gebiet verhingnisvoll wire. . .

Lassen Sie sich nicht verwirren und werden Sie nicht irre:
die liturgischen Reformen riitteln nicht an den heiligsten
Geheimnissen unseres Glaubens; sie wollen bewirken, dafd
wir lebendigeren Anteil an ithnen nehmen und sie in uns
vollziehen.

Wie in der Liturgie, so sucht das Konzil auf allen Gebie-
ten der Seelsorge nach den besten und wirksamsten
Methoden. Zwei Fragen will ich herausgreifen, weil sie
die deutsche Offentlichkeit mehr als andere beschiftigen.
Da ist zuerst das Problem Priester und Laien. Das katho-
lische Priestertum ist von Christus angeordnet und wird
durch eine sakramentale Weihe verlichen; das Amt be-
ruht auf Weihe. Der Unterschied von Priestern und Laien
ist also gottlichen Rechtes und steht bei uns auflerhalb der
Debatte. Es ist nicht wahr, daff der Laie in der Kirche
rechtlos sei. Er besitzt Rechte und nicht nur Pflichten, er
ist kein ,,Untertan® und nicht Nummer in einer Masse. Es
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wire aussichtslos und obendrein toricht, zu leugnen, dafl
in der Stellung der Laien in der Kirche Fortschritte ge-
macht worden sind. Aber auf welchem Wege? Dadurch,
daf die Laien an den Aufgaben der Kirche aktiv mit-
arbeiteten im vorigen Jahrhundert im Laienapostolat.
Nach meiner Uberzeugung kommt es nicht sosehr auf eine
juristische Fixierung der Laienrechte an wie auf eben
diese titige Mitarbeit. Papst Paul VL. hat eine grofiere
Anzahl von Laien zu Sachverstandigen des Konzils er-
nannt. Je mehr sie zu sagen wissen und sagen, desto gro-
fer wird ihr Einflufl auf die Entscheidungen des Konzils
sein.

Der Priestermangel ist schon fast sprichwortlich gewor-
den; er ist bei uns spiirbar, aber geradezu katastrophal in
Lateinamerika. Auf dem Konzil gibt es einen Bischof von
dort, der nur vier Priester hat! Wire da nicht die Ein-
fithrung des stindigen Diakonates eine wirksame Hilfe?
Beim Priestermangel geht es nicht nur um die Quantitit,
es geht um die Qualitit. Kein Priester diirfte fiir Auf-
gaben eingesetzt werden, die ebenso gut oder noch besser
von Laien gelést werden konnten . . .

In der deutschen Offentlichkeit wird die romische Kurie
oft als ein Hindernis des echten Fortschritts, als retardie-
rendes Moment empfunden. Man {iibersieht, daf} sie eine
ganz wesentliche Funktion ausiibt. Sie verkorpert eine
Tradition, die nunmehr fast ein Jahrtausend alt ist, sie
verfiigt iiber unersetzliche Erfahrungen in der Leitung
der Weltkirche. Es wire nicht nur toricht, es wire ge-
radezu verhingnisvoll, diesen Traditionsfaktor ausschal-
ten zu wollen; er ist nicht nur eine Biirokratie, die man
ja auch braucht, er ist wesentlich mehr. Das Neue und das
bewihrte Alte, Fortschritt und Tradition, miissen sich zu-
sammenfinden, um die bestmdgliche Losung zu gewihr-
leisten. So hat man es auf dem Trienter Konzil gehalten,
so wird es auch jetzt sein miissen.

Abschlieffend behandelte Prof. Jedin die Frage: Wird das
gegenwirtige Konzil ein Schritt nach vorn sein? Er sei
Historiker, kein Prophet. Niemand konne die Ergebnisse
des Konzils voraussagen. Doch sei sicher, daf jeder
Schritt, den es nach vorn macht, weitere Schritte nach sich
ziehen werde. Stichwortartig fafite dann der Referent die
Kernprobleme, mit denen sich das Konzil bis jetzt
befafit hat, zusammen: Das Schema iiber die Kirche, das
Schema iiber die Bischtfe und die 6kumenische Offnung.

Erneuert euer Glauben und Beten

Walter Dirks umrifl einleitend die Besonderheiten un-
serer Situation in der Kirche und in der modernen Welt:
Die Schwierigkeiten, die sich daraus fiir den einzelnen
Gldaubigen ergeben, sind groff. Wir bleiben um viele
Schritte hinter dem Auftrag Gottes zuriick. Wir sind be-
schrankt und provinziell. Nur in Bescheidenheit und Bufle
konnen wir den Ertrag des katholischen Denkens vieler
Jahrhunderte der Zukunft dienstbar machen. Wir haben
viel zu lernen, darunter auch ungewohnte Haltungen.
Etwa die, dafl wir das Liebeswerk nur mit Ungliubigen
guten Willens zusammen leisten kénnen: erst die beiden
letzten Pipste haben begonnen, uns darauf aufmerksam
zu machen. Oder dafl wir in diesem politischen Liebes-
werk nicht dieselbe Sicherheit haben, die wir in der Theo-
logie und im Bereich der Lehrautoritit gewohnt sind. Daf}
hier Meinung gegen Meinung stehen kann, auch unter
Katholiken. Der Beweis unserer wahren Glaubenseinheit
lige in der Art, wie wir miteinander umgingen, dort, wo
wir Gegner sein miissen.
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So gehort also zur Erneuerung unseres Glaubens und
Betens — ich will es einmal hart sagen: seine Poli-
tisierung . . .

Dirks sprach dann weiterhin von der besonderen Wiirde
des Laientums, von der Briiderlichkeit als von einer
Grundstruktur erncuerten Glaubens und von der Eucha-
ristie als seiner Mitte:

Jede Eucharistiefeier begreift die ganze Kirche und die
ganze Menschheit, eint vor allem alle, die bediirftig und
die unser bediirftig sind. Gerade auch die Ungldubigen
und gerade auch die Bosen gehoren dazu: sie entbehren
unser Gebet und unsere Liebe am meisten; sie bediirfen
der communio, die ithnen fehlt und die wir thnen schul-
den, noch mehr als der Mensch, von dem wir sagen, daf§
er in Ordnung ist. Das ist nichts Neues — viele Heilige
haben diese Verpflichtung gespiirt, aber heute dringt sie
sich auf, heute leben sie uns unter anderem die Kleinen
Briider vor.

Aber geht das denn alles {iberhaupt noch, wenn man nicht
gerade ein Charles de Foucauld ist? Lif3t sich das in Wahr-
heit vollziechen? In derselben Zeit, in der wir die briider-
liche Nihe des Heiligen Gottes in der Eucharistie stirker
als je empfinden, spricht man von einer Ferne Gottes.
Manche, die ihn redlich suchen, vermdgen ihn nicht mehr
zu finden. Andere meinen, es habe ihm gefallen, sich stir-
ker in seine Unnahbarkeit zuriickzuziehen — vielleicht
will er uns um so nachdriicklicher auf den Nebenmenschen
verweisen. Andere sprechen von einer Periode der , Trok-
kenheit®, die wir modernen Menschen auszuhalten hitten,
so wie sie fast alle Heiligen in ihrem Leben immer wieder
durchstehen mufiten . . .

Reflexion, Kritik, Bildung

Es ist da aber auch noch etwas anderes passiert mit dem
Menschen, was zwischen ihn und Gott treten konnte. Wir
haben mit dem modernen wacheren Bewufitsein zu rech-
nen. Die ,Reflexion®, um es in einem Fremdwort zu
sagen, wird immer mehr unser Schicksal. Sie ist gefihrlich
und sie ist anstrengend, aber ohne sie sind wir in der
gegenwirtigen Welt verloren. Sie ist so kompliziert, dafl
wir sie uns nur im angestrengten Denken einigermafien
handlich machen kénnen. Vor allem kénnen wir ohne ein
waches Bewufitsein unsere Zukunft nicht als einigermafien
menschliche Zukunft erkennen und erkimpfen, wir kon-
nen also ohne sie auch nicht wirksam helfen und nicht
wirksam lieben. Das wache Bewuf3tsein schlieft Vertrauen
nicht aus, im Gegenteil: wir entdecken es als Lebensele-
ment jeder Gesellschaft, aber jenes wahre Bewufitsein ist
unweigerlich zugleich ein kritisches Bewufitsein. Kritik
war oft ein Hemmnis des Zusammenlebens und war doch
zugleich das Salz aller guten Entwicklungen. Kann ein
solches Bewufltsein vor der Kirchentiir haltmachen?
Gewifl gibt es im heiligen Raum — und nur deshalb
gehen wir hinein — zunichst das genaue Gegenteil: hier
diirfen wir uns bedingungslos hingeben . . . Eben darum
verlassen wir die Kirche nach dem heiligen Geschehen,
wenn Gott es mit uns getan hat, gereinigt, befreit und in
tiefer Freude. Das Sonntagsfriihstiick hat seinen Glanz und
seine Heiterkeit davon, dafl wir aus einem Raum kom-
men, in dem Gott seine absolute Kritik an uns aufgehoben
hat und wir selbst kritiklos lieben diirfen. Aber jenes kri-
tiklose absolute Ja gilt im strengen Sinn Gott allein. Was
um ihn herum in seiner Heilsanstalt geschieht, hat immer
der Kritik bedurft; und waren es frither die Konige, die
sie ibten, und neben ihnen jederzeit Heilige und prophe-
tisch berufene Einzelne, so ist in der modernen Gesellschaft



das kritische Element als Lebenselement ihrer Erhaltung
und ihres Fortschritts auf alle ihre Glieder verteilt. Diese
wiren schizophren und konnten in der Kirche nicht frei
atmen und ehrlich leben, wenn ihnen Kritik verwehrt
wire . ..

Jene kritische Nachdenklichkeit ist selbst nur ein Teil von
dem, was wir Bildung nennen kénnen. Die des 19. Jahr-
hunderts war das Privileg einer Minderheit, und sie stand
oft als angemafiter Reichtum der Einfalt des Glaubens
geradezu im Wege.

Heute verstehen wir unter Bildung ganz niichtern den
Versuch, sich selbst und die Welt und die Gesellschaft zu
verstehen, um sinnvoll in ihr leben und handeln zu kon-
nen. Solche Bildung wird heute von jedem verlangt, der
nicht ein Opfer der Geschichte, sondern ihr bescheidener
Mittrager sein will. Sie steht der Armut im Geiste nicht
im Wege. Die kindhafte Einfalt ersten Grades, die das
Eine Notwendige so versteht, daf} es alle andere Einsicht
ausschliefft, kann verehrungswiirdig sein, aber der Welt
liebend helfen kénnen wir heute mit ihr nicht. Gott er-
wartet von uns vielmehr jene Einfalt zweiten Grades, die
durch mancherlei Lernen und Wissen und Nachdenken
und Kritik hindurchgegangen ist. Wir versagen heute
vor Gottes Ruf, wenn wir nicht in jenem Sinn gebildete
Glaubige werden, alle, auch die, denen frither eine eng
begrenzte religiose Welt geniigen mufite. Deshalb besteht
heute die Hauptaufgabe der Verbinde darin, ihre Mit-
glieder je aus deren besonderem Erfahrungsbereich heraus
zu bilden: zu Menschen, die ihre Geschichtsaufgabe be-
greifen lernen, und zu wachen, freien und mindigen
Christen. Jene zweite Einfalt allerdings ist wohl der
Kern dessen, was die Erneuerung unseres Glaubens heute
von uns verlangt.

Das Gebet

Die Reflexion erdffnet uns aber auch einen neuen Weg
des Gebetes: ein stindiges Durchdenken und Durchfiihlen
unseres Lebens in der Gegenwart Gottes. Das ist ein fast
profanes Uberlegen und Sinnieren iiber Gegenstinde, die
scheinbar fern der Religion liegen, iiber Vorgesetzte,
Untergebene, Kameraden, Freunde und Feinde, {iber Auf-
gaben, Schwierigkeiten, Erfolge und Freuden. Es endet in
der Frage, was der Gott, dessen Fithrung wir uns anver-
trauen, jetzt und gerade jetzt von einem erwartet. Der
Gedanke des stindigen Lebens in der Gegenwart Gottes
ist ein uralter Gedanke Christi selbst, der Apostel und
aller Heiligen; aber er ist auch ein ganz moderner Ge-
danke. . . Er ist umstiirzend. Er macht die Mauern durch-
lissig, die uns gewdhnliche Christen von den Ménchen und
Nonnen trennen, Gott verlangt uns weltliche Menschen
genauso ganz wie jene. Christus hat uns etwas zugemutet,
was uns schlechterdings unméglich ist: Seid vollkommen,
wie euer Vater im Himmel vollkommen ist. Jeder muf}
herauszubekommen suchen, was seine Unméglichkeit ist,
das Unmégliche, das Gott gerade jetzt gerade von ihm
erbittet . .-

Wer christliche Lebenskunst ibt, dem wird der Geist
Gottes den Mut auch zum unmittelbaren Gebet des Her-
zens nicht versagen. Gott versteht von dem, was einem
modernen Soziologen oder Staatssekretir oder Betriebs-
rat oder einer Grofistadtmutter Beschwerden macht, ge-
nausoviel wie von dem ilteren schlichteren, aber ebenso
schwerem Kummer einer frommen Biuerin von ehemals —
genausoviel, ndmlich alles; Gott wird uns viel mehr
geben als das, um das wir ihn zu bitten wagen; er ist
in jedem Fall grofer als unser Herz. Das Bittgebet bleibt

das menschlichste aller Gebete — wir wollen uns das
nicht ausreden lassen. Allerdings sollte es immer mehr das
Bittgebet nicht fiir uns allein, sondern fiir alle grofien
Sorgen der Welt und der Kirche werden . . . Alles dies
148t sich in schlichten Worten aussprechen, wenn die Seele
davon voll ist; sie sollte auch zu stammeln wagen, wenn
sie sich ithrer Armut schimt. Es fehlt uns an Mut, es fehlt
uns allerdings auch an Ubung in solchem spontanen
Gebet.

Aber den Umgang mit zeitgemiflen geformten Gebeten
haben wir freilich auch verlernt. Sie konnen reicher sein
als unser eigenes beschrinktes Herz und vor allem als
unser eigener beschrinkter Kopf: sie kdnnen Gedanken
und Empfindungen in uns wachrufen, die sonst schlafen
wiirden. Sie verbinden uns mit den Mitbetenden, den
lebenden und unseren Vorfahren, welche dieselben Worte
gebraucht haben und brauchen. Niemand kommt ohne die
Kenntnis und die Gewohnheit vieler geprigter Gebete aus.
Das haben die Soldaten und Gefangenen erfahren, wenn
sie ganz auf sich gestellt waren. Das erfahren wir in
Zeiten der Leere oder Verdrossenheit, in denen uns kein
spontanes Beten mdglich ist. Jene Kenntnis nimmt ab,
zum Teil aus Gleichgiiltigkeit, unter der Wirkung der
Reize, die uns iiberfluten, und der Aufgaben, die wir zu
erfiillen haben; anderseits sind aber auch manche unserer
Gebete so, dal wir sie nicht mehr beten konnen, ohne un-
ehrlich zu werden . . . Manchmal sind es die Melodien,
die den allzu naiven oder verstiegenen Text retten —
manchmal machen sie es noch schlimmer. Auch Melo-
dien koénnen ja ihre eigene Unwahrhaftigkeit haben.
Unsere Gebete und erst recht unsere Lieder — denn
die Macht der Musik iiber unsere Seele ist groff —
sollen unser wahres Glauben und Beten ausdriicken — in
der Steigerung, die dem geformten Wort und dem Lied
eigen ist. Was hier zu tun ist, ist gar nicht einfach. Mit
radikalen Reinigungsmafinahmen ist nichts erreicht. Wir
miissen auf der einen Seite eine Sensibilitit entwickeln, die
uns wachsam und kritisch macht, und wenn dieser emp-
findliche Sinn fiir das Wahre stindig wach ist, dann wird
moglicherweise durch Nichtbenutzung absterben, was nicht
mehr zu eigen gemacht werden kann. Auf der anderen
Seite miissen wir Geduld haben. Wer mit dlteren Leuten,
die von ihren Liedern nicht lassen konnen, an der Kom-
munionbank sich trifft, wer sie also, so wie sie sind, in
Christus briiderlich liebt, wird ihnen nichts wegnehmen
wollen, solange er ihnen nicht mehr und Besseres anbieten
kann — anbieten, so dafl sie es annehmen kénnen, nicht
nur einfach hinwerfen, nimlich formal zur Verfiigung
stellen. Die Jugend bringt ihren eigenen Sinn fiir Wahr-
haftigkeit mit. Sie sollte von denen, die jene kritische
Sensibilitit in sich entwickelt haben, angeleitet werden,
das Beten und Singen ernstzunehmen, dann mag die Auf-
gabe in zwei Generationen gelGst sein.

Wir haben wenig gute nene Gebete und Lieder. Das
konnte man als ein schlechtes Zeichen fiir die Kraft und
die Sicherheit unserer Frommigkeit ansehen. Aber ein
kluger Kopf sagte mir vor kurzem: Wenn wir heute
wahrhaft zu glauben wagen, dann verschligt es uns die
Sprache. Wahrscheinlich hat er recht. Gottes Welt ist fiir
uns heute iiber unser gewohntes Begreifen hinaus grof}
und neu geworden. Um eine grofiere und offene Frommig-
keit, die zugleich immer angefochten sein wird, miissen
wir tasten und suchend beten; wir besitzen sie noch nicht
klar und sicher genug. Was wir zu glauben wagen, ist
nicht leicht in groflen giiltigen Worten zu sagen und in
groflen giiltigen Melodien zu singen. In solcher Verlegen-
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heit mufl uns die bewufite Bemiihung helfen, uns Gebete
und Lieder anderer Jahrhunderte durch Deutung zu er-
schliefen, auch durch Umdeutung, durch Zurechtdeutung.
Auch das ist unmoglich, wenn wir auch im Beten wach
und bewuflt sind. Nur eines kénnen wir uns nicht mehr
erlauben: das Alte gewohnheitsmiflig zu iibernehmen.
Das gilt auch fiir die Heilige Schrift, freilich in ganz ande-
rer Weise. Ich denke an die neuen Einblicke, die uns die
Forschung und Exegese geben. Auch da stiirzt manche ge-
wohnte Vorstellung zusammen. Manche haben Sorgen
deshalb, aber es gibt keine doppelte Wahrheit. Was die
gldubigen und betenden Forscher in behutsamer und ¢hr-
licher Arbeit an historischer Wahrheit zutage bringen, steht
der Wahrheit des Wortes nicht im Wege — im Gegenteil:
wie Scheidewasser lifit die Bibelwissenschaft das Gold der
Gottesbotschaft um so reiner leuchten. Auch nes und
anders wird sie leuchten — aber Angst zu haben brauchen
wir nicht. Es hilft unseren Glauben erneuern, wenn wir
uns an der Hand vertrauenswiirdiger Helfer neu in eine
genauer erschlossene Heilige Schrift einfiihren lassen und
sie mehr und sorgfiltiger lesen als je. Wir Katholiken
kennen sie am besten durch die Episteln und Evangelien
des Kirchenjahres. Das war seit Jahrzehnten unser katho-
lischer Normalzugang zur Schrift. Darum haben wir einen
Grund zur Freude, wenn wir erfahren, dafl die MeR-
reform des Konzils eine vielfache Zahl von Perikopen
auf drei oder vier Kirchenjahre verteilen will. Wir werden
also viel Neues entdecken; die Priester werden sich in
verstindlichem Deutsch unmittelbar und feierlich an uns
wenden und unbekannte Teile des Evangeliums verkiin-
den. Ist dann eines Tages erreicht, dafi wihrend dieser
Lesungen das Riduspern, Husten und Scharren ebenso auf-
hort wie heutzutage wihrend der Wandlungsworte, so
werden wir besser als bisher spiiren, dafl Christus auf
doppelte Weise gegenwirtig ist: im Evangelium und in
dem Mahl, in dem er sich mit uns und uns miteinander
vereinigt . . .

Wir und die anderen

Wer sind die anderen? fragte Professor Fries.

Es sind zunichst die Christen, die nicht der romisch-
katholischen Kirche angehoren. Dann auch die, die ihr
christliches Bekenntnis abgelegt haben, die am christlichen
Glauben — aus welchen Griinden immer — nicht mehr
interessiert sind . . . Ferner die Vertreter der nichtchrist-
lichen Religionen: die Juden, die Mohammedaner, die
Anhinger der groflen Weltreligionen . . . Dazu kommen
noch Menschen und Gruppen, die nicht nur das Christ-
liche, sondern das Religise iiberhaupt ablehnen und sich
bewufit als Religionslose und Atheisten bezeichnen . . .
Sie alle leben heute mitten unter uns und sind unsere
Nachbarn, unsere Nichsten geworden . . .

In der Zeit des Mittelalters . . . galt der andere, der
Nichtchrist, der Jude, der Heide, der Mohammedaner als
der Triager des Irrtums . . . der zu bekehren oder zu
missionieren war. Gewif sollte das in freier Entscheidung
geschehen; aber man hatte keine grofien Bedenken, dem
Gewissen mit Druck und Gewalt nachzuhelfen. Der
Staat als Glaubensstaat hat diese Tendenz noch ver-
scharft; denn die Einheit im Glauben war zugleich ein
entscheidendes Element der staatlichen Einheit.

Hielt man auch grundsitzlich daran fest, dafl es Sache der
freien Entscheidung sei, den christlichen Glauben anzu-
nehmen, so hielt man es fiir schlechterdings unmdoglich,
vom einmal angenommenen christlichen Glauben wieder
abzufallen, einzelne Glaubensinhalte zu bestreiten oder
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anders auszulegen, als sie die Kirche verstand. Wer sol-
ches tat, war ein Hiretiker, ein Ketzer . . . Darum mufite
er bekdmpft und bestraft werden.

Diese Grundhaltung zum Andersdenkenden und zum
Andersglaubigen wurde durch die Reformation und durch
die Spaltung der abendlindischen Christenheit keines-
wegs aufgehoben . . . Man konnte in der Zeit der Re-
formation und Gegenreformation gar nicht anders als
negativ vom Andern denken, nur im Schema Freund—
Beind ...

Auch wenn die Formen der Auseinandersetzung im Lauf
der Zeit milder und humaner wurden, in der Sache blieb
die Feststellung: katholisch ist nicht-evangelisch, evan-
gelisch ist nicht-katholisch. In diesen Formeln glaubte
man das Wesen der jeweiligen Konfession zu treffen. Man
wurde in diesem Gegeneinander erzogen, lernte den Kate-
chismus gleichsam gegeneinander, stellte beiderseitig scha-
denfroh Mifistinde und Versagen fest, man prophezeite
und wiinschte sich gegenseitig die Auflosung. Dabei gab
man sich der Tduschung hin, eine Seite werde dann Ge-
winner sein . . . Man hatte dariiber weithin vergessen,
dafl eine gespaltene und sich bekdmpfende Christenheit
ein Argernis ist, das dem klaren Auftrag des Herrn wider-
spricht und deshalb Schuld in sich schliefit . . .

Uber diese in groben Strichen skizzierte Geschichte wollen
und diirfen wir Heutigen nicht pharisiisch den Stab
brechen. Wir alle wohl wiren in gleicher Weise Kinder
jener Zeit und ihrer Auffassungen gewesen. Bei der Fest-
stellung der Wahrheit und bei der Verurteilung des Irr-
tums wurde in vergangenen Zeiten — das ist festzustel-
len und zuzugeben — der personliche, subjektive Faktor
in seiner Figenbedeutung zuwenig beriicksichtigt. Die
Person des Einzelnen wurde zu einseitig zum Triger und
Exponenten des wahren Glaubens oder des Irrtums ge-
macht. Sie galt sozusagen als Inkarnation des Wahren
oder des Falschen . ... Dieses Verfahren wurde aber mit
der Folge der Generationen noch bedenklicher. Denn
die Menschen, die in ihren jeweiligen Glauben hineinge-
boren und hineinerzogen wurden, ihn also vorfanden und
darin aufwuchsen, konnten vielfach den Protest ihrer
Vorfahren gar nicht mehr vollziehen oder iibernehmen,
der es urspriinglich vielleicht erlaubt hitte, von Hireti-
kern und Ketzern zu sprechen.

Hier ist eine sehr wichtige Feststellung zu treffen: Die
vergehende Zeit dndert den Charakter einer Spaltung.
Eine Lehre, die anfangs zu Recht als Hiresie und Irrtum
verurteilt wird, wird freilich nicht einfach durch Zeit-
ablauf zur Wahrheit. Sie kann aber allmihlich eine Posi-
tivitdt erhalten, in der der Einzelne als Gliubiger und
nicht mehr als Hiretiker lebt. Eine solche Umschichtung
im einzelnen dndert schlieflich auch den Charakter des
Ganzen. Das bedeutet — angewendet auf die nicht-
romisch katholischen Christen —, sie einfachhin als
Hiretiker zu bezeichnen ist nicht nur psychologisch,
sondern auch theologisch falsch.

Noch ein zweites ist der bisherigen Geschichte des Themas
»Wir und die anderen® zu entnehmen: Wer in Gegen-
sitzen denkt und seine Aussagen und Antworten nur im
Blick auf den gegeniiber formt, zumal wenn dieser als
Glaubensgegner gilt, wird immer eine einseitige Antwort
geben. Das bedeutet: das Katholische, das sich nur im
Gegensatz zum Evangelischen ausspricht, vermag niemals
die Fiille und das Ganze des Katholischen darzustellen.
Denn dieses ist mehr als das Nicht- oder Antiprotestan-
tische — wie auch das Evangelische mehr ist als das
Nicht- oder Antikatholische . . .



Wir und die evangelischen Christen

- Das Zweite Vatikanische Konzil bringt in das kirchliche
Verhiltnis zum andern insofern etwas ganz Neues, als
es nicht, wie die friilheren Konzile, ein Konzil ,gegen®
ist..., sondern ein Konzil, das fragt: Was kann die
Kirche in der Gegenwart tun, um sich selbst fiir die
Menschen von heute glaubwiirdig und einladend darzu-
stellen? . .. Aus dieser Grundorientierung ist es zu ver-
stehen, daf die Kirche auf dem Konzil sich zur Frage der
Schuld angesichts der Spaltung der Christenheit duflert
und ausdriicklich feststellt: Wenn von einer Schuld die
Rede ist, so ist diese Schuld eine gemeinsame Schuld . . .
Was im besonderen unser Verhiltnis zu den evangelischen
Christen betrifft, so haben wir erkannt, dafl evangelisches
Christentum und Christsein mehr ist als ,nicht katholisch
sein“. Die Reformation ist entstanden nicht aus dem Wil-
len zum Protest oder zu einer Gegenkirche, sondern aus
dem Willen zur Erneuerung, zum Ursprung, zur Mitte
des Christlichen. Daff dieser Wille sich nicht innerhalb
der katholischen Kirche selbst durchsetzen konnte, ist ein
tragisches Geschick, das nicht frei von Schuld auf beiden
Seitentista )

Lange Zeit haben wir nur auf die Verschiedenheit geach-
tet, die theologisch zwischen den Konfessionen steht, und
haben uns bemiiht, sie méglichst scharf herauszustellen, den
Graben so tief und die Mauer so hoch wie méglich zu
machen. Wir haben in diesem Eifer ganz vergessen, die
Verschiedenheit niher zu priifen, und haben zuwenig ge-
fragt, wie wir es heute in der Theologie immer deutlicher
tun: ob das Anderssein der andern wirklich eine radikale,
kirchentrennende Differenz ist oder vielleicht nur die
Ausprigung einer besonderen geschichtlichen Entwidklung,
oder die einer verschieden geprigten geschichtlichen Spi-
ritualitdt. Wir haben in dieser Sache schon manche Uber-
raschungen erlebt; und ich bin iiberzeugt, daff noch einige
folgen werden. Vor allem haben wir vergessen, daf} es
zwischen den christlichen Konfessionen auch eine echte
christliche Gemeinsamkeit gibt; ja daf diese — recht ge-
sehen — viel grofer ist als die Differenzen, grofler nicht
nur der Quantitit, sondern vor allem der Qualitit und
der Proportion nach. . .

Man mufl deshalb sagen, dafl im Raum der evangelischen
Christenheit sich nicht nur Spuren oder Elemente des
Christlichen bewahrt haben, vielmehr hat sich dort, um
mit Papst Paul VI. zu sprechen, ein eigenes christliches
Erbe fruchtbar entwickelt. Aus diesem Erbe lebt der
evangelische Christ; er lebt als Gliubiger, er findet darin
seine Kirche vor und lebt aus ihr. Aus alledem ergibt sich,
daf der evangelische Christ das volle Anrecht auf den
Namen eines Christen hat, dafl aber auch die evangeli-
schen Glaubensgemeinschaften die Qualitit einer christ-
lichen Kirche und damit der Kirchlichkeit beanspruchen
diirfen, sie die Weise und der Weg sind, auf dem der
evangelische Christ sein Heil erlangt . . .

Auf dem Konzil war ein lebendiger Dialog dariiber im
Gange, wie die Gemeinschaften reformatorischen Bekennt-
nisses zu bezeichnen seien. Der letzte Stand der Uber-
legungen hat sich so artikuliert: Diese Gemeinschaften sind
kirchliche Gemeinschaften, ,,communitates ecclesiales®. Ich
hitte keine Bedenken, ihnen die volle Bezeichnung ,,Kir-
chen® zu geben, weil entscheidende Elemente, die Kirche
bilden: nimlich Wort und Sakrament, Schrift, Glaube,
Bekenntnis zu Jesus Christus, dort gegeben sind. Wenn die
einzelnen Glieder Christen genannt werden, warum soll
dann die aus ihnen bestehende Gemeinschaft nicht den
Namen Kirche tragen diirfen? Zwischen katholischer und

evangelischer Kirche bleiben dabei wie zwischen katho-
lischem und evangelischem Christen deutliche Unterschiede
bestehen. Der Begriff Kirche wird ob der grundlegenden
kirchlichen Elemente zwar zu Recht verwendet, er wird
aber dabei analog gebraucht und angewendet. Man kann,
um die hier gemeinte Wirklichkeit zu bestimmen, auch
den Ausdruck ,Teilhabe an einem Gemeinsamen® vor-
schlagen. Wenn dies fiir das Christsein der andern moglich
ist, dann diirfte es fiir das Kirchesein der andern nicht
unmdglich sein. Das zu sagen ist keine Verwischung der
Unterschiede, keine Verschwommenheit des Denkens,
sondern eine sachlich begriindete Anerkennung der Ge-
meinsamkeit, die grofier und stirker ist als die Unter-
schiedenheit . . .

Die katholische Kirche hat durch das Konzil eine Reihe
von Anliegen und Forderungen aufgenommen, die der
Reformation sehr teuer waren und der evangelischen
Christenheit bis heute ein Vermichtnis sind, nimlich
Wahrheit und Tatsache der Erneuerung der Kirche, eine
Wahrheit, welche die Erneuerungsbediirftigkeit sowie die
Bufl- und Erneuerungsfihigkeit in sich schliefit. Die ka-
tholische Kirche bemiiht sich um ein neues urspriingliches
Verhiltnis zur Heiligen Schrift in einem nicht abzustrei-
tenden Aufbruch, der sowohl in der wissenschaftlich-
theologischen Exegese wie im geistlichen Umgang mit der
Schrift zu spiiren ist. Sie bemiiht sich um ein neues Ver-
stindnis dessen, was Wort Gottes ist, und sucht ithm im
Raum der Liturgie den gebiihrenden Platz zu verschaffen.
Die bereits verabschiedete ,Konstitution iiber die heilige
Liturgie® hat dafiir befreiende Moglichkeiten geschaffen.
Um das Wort Gorttes horbar und verstindlich zu machen,
sind der Muttersprache weiteste Moglichkeiten erdffnet
worden.

Man kann sagen, diese Anregungen des Konzils sind ge-
nuin katholische, weil christliche Anliegen. Aber es ist
kein Zweifel, dafl die lebendigen Anstofle dazu auch dem
reformatorischen Anliegen zu verdanken sind und dafl
heute in der katholischen Kirche etwas verwirklicht wird,
von dem man auf dem Hohepunkt der Reformation
glaubte, es sei nur durch Trennung von der alten Kirche zu
erreichen. So ist die katholische Kirche — im Blick auf die
andern — nicht nur die Gebende, sondern die Empfan-
gende. Das hat aber eine klare Folge: es geht nicht mehr
an, die reformatorischen Appelle: Wort, Schrift, Glaube,
als Protest gegen die katholische Kirche auszuspielen, da
sie sich vor aller Welt zu diesen Urspriingen bekennt
und sich offenkundig aus dieser christlichen Mitte er-
neuert.

In diesem Zusammenhang darf ein offenes Wort gesagt
werden. Es beriihrt uns Katholiken manchmal schmerz-
lich, festzustellen, daff diese Erneuerungsbewegung von
evangelischer Seite sowenig zur Kenntnis genommen oder
hochstens skeptisch und mifitrauisch betrachtet wird. Es
besteht eine nicht zu verkennende Neigung, die Wand-
lungen, die sich in der katholischen Kirche vollziehen,
moglichst zu minimalisieren oder als blofle Taktik auszu-
legen, der nicht zu trauen sei. Im Grunde bleibe doch alles
beim alten. Weder die Ansprache Pauls VI. zu Beginn der
Zweiten Konzilsperiode mit ihrer groflartigen Christo-
zentrik noch das von ihm im Namen der Kirche abgelegte
Schuldbekenntnis, noch die in ihrer Symbolkraft uniiber-
sehbare Pilgerschaft des Papstes ins Heilige Land — in
die gemeinsamen christlichen Urspriinge —, noch die
offenen, in die Zukunft weisenden kithnen Voten der
Konzilsviter haben jene Aufnahme gefunden, um die sie
gebeten und auf die sie eigentlich gehofft haben.
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Die Mischebe ist kein Testfall

Es ist zu einfach und wird dem groflen Geschehen des
Konzils keineswegs gerecht, wenn dafiir die Frage der
Mischehe als Testfall des Konzils hochgespielt und zum
Mafistab des Ganzen gemacht wird. Wir verkennen
keineswegs die Bedeutsamkeit dieser Frage gerade fiir das
Thema ,,Wir und die anderen®. Wir konnen aber nicht
einsehen, warum gerade diese Einzelfrage zum Priifstein
aller Dinge auf dem Konzil gemacht werden soll. Die
Frage der Mischehe ist ja bereits Gegenstand entscheiden-
der Uberlegungen gewesen — ich erinnere an den bekann-
ten Vorschlag von Kardinal Frings —, und es ist auch zu
hoffen, daf entweder im Rahmen des Konzils oder im
Zug der Reform des kirchlichen Gesetzbuches eine neue
und bessere Regelung gefunden wird. Ein Blick in die
kirchenrechtlichen und pastoralen Anweisungen iiber die
Mischehe von evangelischer Seite zeigt iibrigens, daf} die
katholische und evangelische Auffassung iiber dieses
heikle Thema lingst nicht so verschieden sind, wie man
im allgemeinen annimmt. Beide Seiten warnen vor der
Mischehe; beide suchen aus innerer Verantwortung die
Reinheit des christlichen Glaubens und seine ungebrochene
Weitergabe an die kommenden Geschlechter mit Mah-
nungen, Warnungen und kirchlichen Strafen zu wahren
und zu sichern. Ob sie dies auch in Warheit und Liebe und
unter Achtung des christlichen Gewissens tun, das miissen
sich heute beide Kirchen vor der Geschichte und vor dem
Worte Gottes fragen.

Grundsitzlich und praktisch aber mufl gesagt werden:
Die Mischehe als solche ist kein Weg zur kirchlichen Ein-
heit. Dafiir sind, wie die Erfahrung zeigt, die Aufgaben
und Schwierigkeiten einer Mischehe zu groff. Das wissen
die am besten, die in einer solchen Ehe stehen, die sie
christlich meistern wollen und die es verdienen, daff wir
ihnen von beiden Seiten mit der ganzen Kraft christlicher
Liebe und Hilfsbereitschaft beistehen. Die Mischehe ist
auch kein 6kumenisches Experimentierfeld; sie dazu ma-
chen zu wollen heiflt sie iiberfordern. Solange aber iiber
das Wesen der christlichen Ehe — ob Sakrament oder
weltlich Ding, ob sie unaufléslich ist oder ob sie um der
Herzenshiarte der Menschen willen geschieden werden
darf — zwischen der katholischen Kirche und den evange-
lischen Kirchen und Gemeinschaften noch tiefgreifende
Unterschiede bestehen, kann eine Gleichheit des Mischehen-
rechtes noch nicht erwartet werden. Wenn irgendwo, dann
ist gerade hier gefordert, alle unchristliche Polemik zu ver-
meiden und die Position der anderen in ihrem christlichen
Willen zu verstehen und ernst zu nehmen. Nur dann ist
zu hoffen, dafl auch in dieser so viele Christen bewegen-
den und die christlichen Kirchen belastenden Frage Wege
und Losungen gefunden werden, die gleichermachen von
der Wahrheit wie von der Liebe inspiriert sind und die
eine Erfiillung unseres Leitwortes darstellen: Wandelt
euch durch ein neues Denken! . . .

In ihrem Willen zur Erneuerung hat die katholische Kirche
deutlich genug zum Ausdruck gebracht, daf sie sich die
Einigung der getrennten Christenheit weder als bedin-
gungslose Kapitulation noch als simpel verstandene
Riickkehr nach Rom versteht, vor allem nicht in ein Rom
des 16. Jahrhunderts. Die Einheit der Christenheit stellt
sich die katholische Kirche {iberhaupt nicht als eine Riick-
kehr vor, sondern als einen Aufbruch nach vorne, als eine
Bewegung, die in eine neue Zukunft weist. Das Wort zur
Einheit der Christen und der Christenheit heifit deshalb
nicht Sieg und Triumph, nicht Niederlage und Unter-
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werfung, sondern Verséhnung und Verstindigung in
einer Einheit. . .

Abschlieflend skizzierte Prof. Fries das Verhiltnis zwi-
schen Christen und Juden, Christen und Muslimen, Chri-
sten und den Gliubigen der nichtchristlichen Religionen
und zwischen Christen und Atheisten.

Verantwortung im wirtschaftlichen Handeln

Curt Becker MdB behandelte eingangs in seinem Referat
kurz die Frage der unternehmerischen Entscheidungen:
die Begrenzung der Kosten, die Schaffung von Arbeits-
plitzen, die technische Entwicklung, die Rentabilitit und
die Gebundenheit des Unternehmers an die ethischen
Normen. Dann fuhr er fort:

Ein Unternehmer handelt danach auch unverantwortlich,
wenn er im Hinblick auf unsere Arbeitsmarktsituation
ibersetzte Lohne zahlt, auch dann, wenn er sich dabei
ein soziales Mintelchen umzuhingen versucht. Dazu ge-
horen auch {ibertriebene Sozialaufwendungen, mit denen
Unternehmungen mit Monopolstellung den Konkurrenten
die Mitarbeiter abwerben . . . Die Kirche und ihr naheste-
hende wirtschaftliche Unternehmungen sollten darauf be-
dacht sein, die Leistungen ihrer Mitarbeiter vorbildlich zu
honorieren. In diesem Raum ist die Gefahr, in iiberholten
patriarchalischen Vorstellungen zu verharren, wohl be-
sonders grofS.

In der betrieblichen Zusammenarbeit mufl der Unter-
nehmer seinen Mitarbeitern Raum fiir Eigenverantwor-
tung in {iberschaubaren Bereichen geben. Aus dem Mit-
denken und Mitplanen erwachsen wesentliche Impulse fiir
den Fortschritt im Unternehmen. Jeder Arbeiter und An-
gestellte ist subsidiir am Handeln des Unternehmens be-
teiligt, und zwar in dem Mafle, als er eine Verantwor-
tung fiir seinen Arbeitsplatz erkennt und auch tatsichlich
trigt. Verantwortung kann nur der tragen, der seine
Funktion im Gesamtprozefl erkennt. Es besteht ein ein-
deutiger Zusammenhang zwischen Informiertheit und
Verantwortung, eine Erscheinung, die im politischen Be-
reich ihre Parallele hat. Klagen tiber die Arbeitsmoral
wiirden gewifl abnehmen, wenn sich die Arbeitgeber
etwas eingehender mit der Informierung ihrer Mitarbeiter
befassen wiirden, und zwar sowohl iiber die Bedeutung
ihrer Arbeit fiir den gesamten Betriebsablauf als auch
iiber die Stellung des Unternehmens auf dem Markt . . .
Die Titigkeit eines verantwortungsbewufiten Wirtschaft-
lers darf sich nicht auf seinen engen Bereich beschrinken.
Es hat sich heute mehr und mehr die Erkenntnis durch-
gesetzt, dafl die Zusammenarbeit der Unternehmen ein
durchaus positiv zu wertendes Instrument der sozialen
Marktwirtschaft ist, wenn sie dazu fiihrt, diese Betriebe
wirtschaftlicher zu machen, wobei gleichzeitig das bis-
herige Gefiige der mittleren und kleineren Unternchmen
in den Grundziigen bestehen bleibt. Damit wird deren
Existenz und die Vielfiltigkeit der Konkurrenz in der
Marktwirtschaft erhalten. Eine solche Zusammenarbeit
scheint mir immer notwendiger zu werden, damit die
kleineren und mittleren Unternehmen ihre Selbstin-
digkeit im neuen grofien europiischen Markt und auch im
Hinblick auf die rasante technische Entwicklung erhalten
konnen. In der Markewirtschaft arbeitet der einzelne
Unternehmer an sich isoliert. Er setzt sich auf dem Markt
mit seinen Konkurrenten auseinander. Das bedeutet aber
nicht, daff damit eine Kooperation mit seinen Kollegen
auf anderen Gebieten ausgeschlossen wiire . . .

Aus meinen Erfahrungen im industriellen Verbandsleben



mochte ich sagen, dafl den Verbinden wesentliche Auf-
gaben von gesamtwirtschaftlicher Bedeutung zufallen. Es
scheint mir die Pflicht verantwortungsbewuflter christ-
licher Unternehmer zu sein, die Verbinde dann, wenn sie
ein berechtigtes, lebenswichtiges Interesse der Branche
vertreten, zu unterstiitzen und nicht zu versuchen, sich
drauszuhalten, um vielleicht eine Zeitlang Sondervorteile
zu genieflen. Das gilt auch fiir das sozialpolitische Gebiet.
Wir sollten es nicht ohne weiteres hinnehmen, wenn
katholische Unternehmer, die ihre soziale Haltung be-
sonders herausstellen, z. B. in ihren Betrieben die 40-
Stunden-Woche einfithren, wihrend die Verbinde im
volkswirtschaftlichen Interesse bemiiht sind, eine 42-
stiindige Arbeitszeit durchzuhalten. Ich setze dabei vor-
aus, daff in einem solchen Falle ernst zu nehmende Wissen-
schaftler der Auffassung sind, daf} eine lingere Arbeitszeit
im Interesse der Gesamtwirtschaft notig ist . . .

Auch die 6ffentlichen Verwaltungen brauchen unterneh-
merisch veranlagte Personlichkeiten. 40%/o des Volksein-
kommens flieffit heute durch &ffentliche Kassen. Mehr als
5000 aller Bauauftrige werden von der oOffentlichen
Hand vergeben. Die Parlamente und offentlichen Ver-
waltungen nehmen daher starken Einfluff auf unsere
Wirtschaftsentwicklung. Die Entscheidungen erfordern
ein stark ausgeprigtes Verantwortungsbewufitsein . . .
Eine mafivollere und besser koordinierte Auftragspolitik
der offentlichen Hand hitte sicher zu einer Dampfung der
Ubernachfrage und der Stabilitit der Wahrung wesentlich
beigetragen. Dasselbe gilt auch fiir Wirtschaftsunterneh-
men, die noch im 6ffentlichen Eigentum sind . . .

Die Verantwortung des Konsumenten fiir die Wirtschaft

Der in abhingiger Stellung titige Mensch hat aber noch
eine andere Moglichkeit direkt — ohne das Medium des
Betriebes — wirtschaftlich zu handeln, auf den volkswirt-
schaftlichen Prozef} einzuwirken, und zwar in seiner Rolle
als Konsument, d. h. in der Weise, wie er sein Einkom-
men verwendet. Welche Giiter produziert und welche
Dienstleistungen erstellt werden, bestimmt in der Markt-
wirtschaft allein und ausschliefllich der Verbraucher . . .
Konsumenten sind wir alle. Produzenten und Hindler
sind auf den Verbraucher ebenso angewiesen wie der Ver-
braucher auf Produktion und Handel. Die Konsumenten
sind sich in unserem Lande ihres groffen Einflusses auf die
wirtschaftliche Entwicklung nicht voll bewufit . . . Heute
ergeben sich fiir viele Konsumenten, deren Einkommen das
- Existenzminimum iiberschreitet, neue Aspekte. Die Freiheit
des Konsums legt ihnen eine grofle Verantwortung gegen-
iiber ihrer Familie und gegeniiber der gesamten Volks-
wirtschaft auf. Schlieflich und endlich wird nur das
produziert und vom Handel angeboten, was Aussicht hat,
in den nétigen Mengen verbraucht zu werden . . .

Der Verbraucher und vor allem die Hausfrau, durch deren
Hand der grofite Teil der etwa 200 Milliarden Massen-
einkommen fliefit, miifite sich der Verantwortung in der
Marktwirtschaft starker bewufit sein. Die Hausfrau sollte
nicht nur die richtige, sondern auch die preisgiinstigste
Ware auswihlen. Das wird nicht immer méglich sein,
weil sie auch die Zeit beriicksichtigen muf}, die sie zum
Einkauf zur Verfiigung hat.

Eine Verantwortung des Konsumenten — und nicht die
geringste — kann aber auch darin bestehen, nicht zu
konsumieren, sondern Einkommensteile fiir die Produk-
tion bereitzustellen, d. h. zu sparen . ..

Der Anteil der gesparten Betrige am Einkommen reicht
nach Ansicht der Fachleute in der Bundesrepublik aus.

3 HEK 1/XIX

Ohne Zweifel ist aber die Beteiligung der Arbeiter daran
noch zu gering. Die Sozialbeitrige sind so hoch, daff man
nicht erwarten kann, dafl jeder zusitzlich dazuspart.
Eine ins Gewicht fallende Erhohung der Anteile der Ar-
beiter kann m. E. nur durch eine ErhShung der Lohne
erreicht werden, die nur dann zu einer Steigerung der
realen Kaufkraft fithrt, wenn die Produktivitit, also die
Leistung pro Arbeitsstunde bei gleichbleibender Arbeits-
zeit, entsprechend wichst. Wiirde z. B. in den nichsten
vier Jahren die Produktivitit jihrlich um 496 steigen,
konnten die Lohne und Gehilter jihrlich um 4%, also
insgesamt um 16 9/p, erh6ht werden, ohne einen inflatori-
schen Effekt herbeizufithren.

Sollten sich die Bezieher von Masseneinkommen in Ver-
antwortung gegeniiber der Zukunft ihrer Familien ent-
schlieflen, von diesen 16/ jihrlich einen Punkt, also im
vierten Jahr vier Punkte gleich etwa acht Milliarden, frei-
willig zu sparen, so wiirden sie einen auflerordentlichen
Einfluf auf unser Wirtschaftsgeschehen ausiiben. Unsere
Sparrate wiirde sich so stark erhdhen, dafl die Preise fiir
industrielle Konsumgiiter, die z. Z. pro Jahr noch etwa
29 im Jahr teurer werden, sinken wiirden. Auf unser
noch iiberhdhtes Zinsniveau wiirde ein Druck ausgeiibt,
so dafl den Unternehmungen billigeres Geld fiir Rationa-
lisierungszwedke zur Verfiigung stehen wiirde. Die ge-
sparten Gelder konnten zum Teil in Bausparleistungen
und auch in Aktien angelegt werden . . .

Den Wohlstand meistern

Heinz Budde umschrieb zunichst den Wohlstand als ein
soziales Phinomen unserer Zeit mit folgenden Worten:

Wohlstand ist vor allem eine gesamtgesellschaftliche Er-
scheinung, ein typisches Merkmal unserer Gesellschafts-
verfassung. Die Tatsache niamlich, dafl die Industrienatio-
nen an der Schwelle eines neuen Zeitalters stehen; an der
Schwelle zum Zeitalter der Fiille. Die Fiille der Giiter, der
Erkenntnisse, der technischen Mbglichkeiten, des Mach-
baren und Verfiigbaren wichst schier ins Unendliche, ins
Gigantische. Dabei ist bislang nur der erste Schritt getan.
Die technisch-wirtschaftliche Entwicklung auf der nérd-
lichen Halbkugel dieser Welt vollzieht sich in einem so
hektischen, unwiderstehlichen Ausmaf, daff ihr ungestor-

ter Fortgang die atembeklemmende Zukunftsvision einer

schier erdriickenden Giiter- und Sachfiille aufdringt.
Mehr und mehr eréffnet sich damit fiir jeden Einzelnen
der Zugang zu Giitern des gehobenen Bedarfs. So gesehen,
wird aus dem Wohlstandsproblem der Gesamtgesellschaft
sehr bald auch ein personliches Problem fiir jeden Einzel-
nen; nimlich die immer dringlichere Aufgabe einer sinn-
vollen Wertentscheidung, einer sittlichen Bewiltigung
und Beherrschung der Giiterfiille. Sie ist aber nur auf dem
Weg der Distanz von den Glitern, des freien Verzichts
und damit einer neuen Askese erreichbar. Insofern ist die
Frage nach der Bewiltigung des Wohlstandes eine Ge-
meinschaftsaufgabe des ganzen Volkes. . .

Nun ist diese Technik gewifl die grofie Hoffnung der
wachsenden Menschheit auf ein Uberleben. Gleichzeitig
aber ist sie auch die stindige latente Gefahr einer totalen
Vernichtung. So kommt es, dafl gerade die Technik zum
besonders beliebten Gegenstand einer landliufigen Kul-
turkritik und eines weitverbreiteten lihmenden und ent-
nervenden Kulturpessimismus wird . . .

Ein neues Denken, das der Funktion der Technik in die-
sem Zeitalter gerecht werden will, darf keine romantische
Flucht in eine vermeintlich ideale Vergangenheit be-

17



deuten. Es darf sich aber auch nicht jedem naiven und
platten Fortschrittsoptimismus verschreiben, der sich von
jeder Neuerung endgiiltig das ,goldene Zeitalter® ver-
spricht. Das neue Denken, das wir anstreben, kann allein
in jenem niichternen Wirklichkeitssinn bestehen, der dem
Christenmenschen ansteht. In jenem Realismus also, der
diese Welt so sieht, wie sie wirklich ist: als den Schau-
platz einer stindigen Auseinandersetzung zwischen Gut
und Bose . .. :

An alle diejenigen, die vorschnell und unkritisch bereit
sind, die Technik fiir alles verantwortlich zu machen, was
in den letzten zwei Jahrhunderten an Fehlentwicklungen,
Stérungen und Schwierigkeiten aufgetreten ist, sei die
Frage gerichtet, wie sie sich denn unser aller Existenz-
sicherung und Lebensmdoglichkeit ohne Technik vorstellen.
Es wird ihnen nicht gelingen, diese Frage iiberzeugend
und schliissig zu beantworten. Und zwar deshalb nicht,
weil die technische Entwicklung unserer Neuzeit vor dem
Hintergrund der Bevolkerungsentwicklung gesehen wer-
den muf} . ..

In den Jahrhunderten des Mittelalters schwankte die Be-
volkerungszahl im deutschen Sprachgebiet, das etwa drei-
mal so grofl war wie die heutige Bundesrepublik, zwi-
schen 12 und 17 Millionen. Mit 9 Millionen hatte sie nach
dem Dreifligjihrigen Krieg ihren Tiefstand. Zwar wur-
den im Mittelalter im Familiendurchschnitt 9 Kinder ge-
boren, davon erreichten aber nur drei das 21. Lebensjahr.
Mit dem Beginn des 19. Jahrhunderts hat dann in Europa
eine Bevlkerungsvermehrung, ja geradezu eine Bevolke-
rungsexplosion eingesetzt, wie sie die Menschheit zuvor
nie erlebt hatte. Innerhalb von 100 Jahren hat sich in
Deutschland die Bevolkerung fast verdreifacht; von 24
Millionen im Jahre 1810 auf 65 Millionen im Jahre 1910.
Auflere Ursachen dieser Bevolkerungsbewegung waren
die Fortschritte der medizinischen Wissenschaft, die Uber-
windung der Massenseuchen, die Verbesserung der allge-
meinen Hygiene und die Uberwindung der katastropha-
len Sduglingssterblichkeit. Noch um die Mitte des vorigen
Jahrhunderts betrug die Siuglingssterblichkeit 4290 ge-
geniiber 1,5 bis 3,59 in Westeuropa heute. Dieser medi-
zinische Fortschritt hat auch wesentlich dazu beigetragen,
dafl sich das durchschnittliche Lebensalter in den letzten
200 Jahren mehr als verdoppelt hat, nimlich von 34 Jah-
ren im Jahre 1750 auf ca. 70 Jahre heute. _

Diesen gewaltigen Wachstumsprozefi der Bevolkerung
mufl man sich vor Augen fithren, wenn man die tech-
nische Entwicklung gerecht beurteilen will. Man mufl es
geradezu als eine Fiigung der gottlichen Vorsehung be-
trachten, dafl in die Zeit des ungeheuren Bevoélkerungs-
wachtums auch die entscheidenden technischen Errungen-
schaften unseres Industriezeitalters fielen. Die bisherige
Produktionstechnik wire nimlich dem gewaltigen Be-
volkerungsdruds in keiner Weise gewachsen gewesen.
Jede Betrachtung der Technik und der Wohlstandsgesell-
schaft, welche diese Zusammenhinge und diesen Hinter-
grund aufler acht Liflt, ist unrealistisch und in letzter
Konsequenz auch irrefiihrend.

In Westeuropa ist heute die Bevidlkerungsbewegung fast
zum Stillstand gekommen. Trotzdem konnen wir es uns
nicht gestatten, die Ausweitung der Produktionsméglich-
keiten zu verlangsamen. Denn der Vorgang der Bevolke-
rungsvermehrung, der sich im 19. Jahrhundert bei uns ab-
gespielt hat, ist inzwischen zu einem weltweiten Ereignis
geworden. Wir erleben einen dramatischen Wettlauf zwi-
schen Bevolkerungszuwachs und Nahrungsmittelspielraum
in dieser Welt. Wenn dieser Wettlauf fiir die Menschheit
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und fiir thre Existenzsicherung gewonnen werden soll,
dann nur unter zwei Voraussetzungen: Nutzung und
Verbesserung der technischen Moglichkeiten und damit
Ausweitung der Produktion; zugleich aber und vor allem
politische Vernunft, die einen sinnvollen Austausch der
Giiter in einer weltweiten solidarischen Gemeinschaft er-
moglicht. Die unvorstellbare Not in den Entwicklungs-
lindern ist und bleibt das wirtschafts- und sozialpolitische
Weltthema Nr. 1. Die ganze Grofle des Problems wird
deutlich, wenn man sich bewufit macht, daff Jahr fiir Jahr
vergleichsweise eine neue Bundesrepublik auf der Land-
karte erscheint; zwar nicht flichenmiflig, wohl aber zah-
lenmiflig. Denn die Erdbevolkerung wichst jihrlich um
mehr als 50 Millionen Menschen.

Wir haben uns damit abzufinden, dafl die Welt der
Gegenstinde ins Gigantische wichst. Der Mensch steht
heute seiner materiellen Umwelt in einem vollig neuen
Verhiltnis gegeniiber. Haben wir auch die entsprechende
neue menschliche Beziehung zu den materiellen Werten?
Die ,deutsche Tiichtigkeit meistert das irdische Dasein
in allen wirtschaftlichen und technischen Belangen vor-
ziiglich, aber sie hat oft auch ein schlechtes Gewissen bei
all dem.

Im Grunde haben wir doch vielfach Angst vor uns selbst.
Zumindest im Unterbewufitsein ist die Sorge spiirbar,
dafl die materielle Welt die geistigen und religiosen Werte
tiberwuchern konnte. Diese Sorge ist sicherlich nicht unbe-
griindet. Aber werden wir ithr dadurch Herr, dafl wir
die materielle Welt verkleinern und verketzern? Dieser
Versuch wire nicht nur falsch, sondern geradezu verhing-
nisvoll. Denn das darf doch auch wohl gesagt werden:
Auf der Massenproduktion und dem Massenkonsum be-
ruht unsere ganze Volkswirtschaft, unsere Arbeitsplitze
und damit in vielfaltiger Hinsicht auch unsere politische
Existenz. Die Zwangsgesetzlichkeit einer wachsenden
Giterfiille schafft niemand mehr aus der Welt. Darum hat
es auch keinen Sinn, eine neue Weltflucht zu predigen.
Das miifite katastrophale Folgen haben. Vielmehr geht es
um eine neue Art der Askese. Diese Askese ist die Lebens-
kunst der Gelassenheit, der gelassenen Distanz, der sou-
verdnen menschlichen Entscheidungsfreiheit gegeniiber
dem Ansturm des Allzuvielen, die Askese der Auswahl,
des Weglassens, des Unterscheidens; die Askese des
Nicht-alles-Haben-Wollens, des Nicht-alles-machen-Wol-
lens, was machbar ist, und vielleicht sogar des Nicht-alles-
wissen-Wollens, was erkennbar und erforschbar ist. Jene
Askese schliefilich, die in souverdner Freiheit aus der
Uberfiille thre Auswahl trifft, ohne der Vielfalt der ent-
gangenen oder nicht erreichbaren Méglichkeiten nachzu-
trauern. Diese neue Askese ist aber nur moglich auf dem
Fundament eines ausgeprigten und gescharften Wert-
bewufitseins, das sich orientiert an der objektiven, gott-
gewollten Rangordnung der Werte. In dieser Werte-
hierarchie bilden die materiellen Werte eindeutig die Basis.
Sie sind im ,,Gebiude der Werte* das ,Erdgeschof8 . . .

Die Familie muf} leben

Univ.-Professor Gerhard Mobus legte in seinem Referat
zundchst klar, welche Auswirkungen die zerstorte und
gestorte Familie auf das Kind hat. Er erliuterte das an
einer Reihe von Beispielen, die deutlich machten, wie tief
das Kind, das die Welt familienformig sicht und erlebt,
durch die gestorte Familienwelt seelisch verletzt wird:

... Die Frage dringt sich geradezu auf, wie die
Gesellschaft, der die Familie als Lebensform



zugehort, sich selbst zur Familie verhilt. Die erste Beob-
achtung, die sich auf diese Frage hin einstellt, 148t sich in
den Satz fassen: Die Gesellschaft, in der wir leben, ist
ihrem Wesen nach familienfern. Im Unterschied zu Ge-
sellschaftsformen der Vergangenheit nimmt sie von der
Zugehorigkeit des Menschen zur Familie kaum Kenntnis.
Schon fiir die Schule, mehr noch fiir Beruf und Arbeit
bedarf es besonderer Bemiihung oder bestimmter Anlisse,
damit ins Bewufitsein tritt, dafl der Schiiler oder der Be-
triebsangehorige ein Mensch ist, der einer Familie zuge-
hort. Auch Verbinde und sogar geistliche Gemeinden ver-
gessen leicht, dafl die Menschen, die ihnen angehéren, auch
in einer Familie leben und an den Erlebnissen und Erfah-
rungen dieser Lebensform auf eine eigene Weise teilhaben.
Es férdert ihre Nihe zur Familie durchaus nicht, wenn
sie sich selbst das Wort Familie in einem uneigentlichen
Sprachgebrauch im ganzen oder gelegentlich zueignen.
Denn sie sind in ihrer Wirklichkeit nicht familienidhnlich.
Vielmehr eignet ihnen weithin ein Grundzug der Gesamt-
gesellschaft, der sie als Teilgruppen zugehren. Sie stehen
namlich unter dem Mafstab der erfolgreichen Leistung,
die planmifig angestrebt wird. Thre Leistung ist rechne-
risch erfaflbar und priifbar. Die Statistik ist ihr Symbol.
Sie verrechnen darum den Menschen, der zu ihnen in
Beziehung tritt, als Leistungsgrofie . . .

Die Familienferne der Gesellschaft, in der wir leben, hat
sich ausdriicklich auch in Gedanken geduflert, in denen
der Mafistab der wirtschaftenden Gesellschaft auch zum
Mafistab der Familien gemacht worden ist. Man ist etwa
von der geschichtlichen Feststellung ausgegangen, dafl die
Familie in Gesellschaftsformen der Vergangenheit Triger
Gkonomischer und kommerzieller Funktionen war, die sie
in der Gegenwart an andere Triger in der Gesellschaft
abgegeben hat. Daraus wurde gefolgert, mit diesem
Funktionsverlust habe die Familie ihr eigentliches Ge-
wicht in der Gesellschaft verloren und es komme ihr nur
noch der Charakter einer Randform der Gesellschaft zu.
Eine radikale Konsequenz dieser Denkweise haben wir in
geschichtlichen Versuchen vor uns, die Familie zu ersetzen
durch soziale Formationen oder Gruppierungen, die mog-
lichst in Betriebsnihe ihren Ort haben sollen. Eine andere
Wirkung derselben Denkweise ist es, wenn von der Fa-
milie vorzugsweise die Rede ist als von einer Existenz-
form des Privaten, die ausgezeichnet ist durch den sub-
jektiven Charakter der Intimsphdre. Das Fehlerhafte
dieses Denkens liegt auf der Hand; denn zwar trifft die
geschichtliche Feststellung zu, daff die Familie in der
Gesellschaft der Gegenwart ihrer einzigen dkonomischen
und kommerziellen Funktionen enthoben ist; aber nichts
berechtigt deshalb, die Familie selbst dem Mafstab der
verwandelten Gesellschaft zu unterwerfen, als habe sie
damit ihr eigentliches Wesen und ihren Eigenwert ver-
loren. Es liegt eher nahe, der Gesellschaft als wirtschaften-
der Gesellschaft die Gegenrechnung aufzumachen, wie es
in letzter Zeit eindrucksvoll geschehen ist. Denn die Nicht-
achtung der Familie durch die wirtschaftende Gesellschaft,
wie sie sich etwa in Auflerungen zur Frage des Familien-
ausgleichs bekundet, ist tatsichlich ein Zeichen wirtschaft-
licher Kurzsichtigkeit, wie der Nachwuchsmangel auf vie-
len Gebieten andeutet. Auch wer nur in Skonomischen
Kategorien denkt, so unzulinglich sie in dieser Sache
im letzten sind, wird sich in naher Zukunft zu der Einsicht
gezwungen finden, daff die Nichtachtung der Familie
durch die wirtschaftende Gesellschaft in Deutschland riick-
standig ist und die Gefahr wirtschaftlicher Riickschlige
heraufbeschwort.

Man darf sich allerdings nicht verhehlen, daf in diesem
Zusammenhang genaueres Nachdenken allerseits erfor-
derlich ist. Denn solange man in diesen Fragen nicht zum
letzten Beziehungspunkt vordringt, auf den die Tat-
sachen und Verhiltnisse hinweisen, die wir vor Augen
haben, wird die Dringlichkeit, in die Zukunft gerichtete
Entscheidungen zu treffen, nicht zwingend. Und mit dem
Beklagen des Bestehenden ist nichts getan. Denn: es redet
ins Leere, wer gegen den Kihlschrank als das Symbol
einer gedankenlosen Wohlfahrts- oder Wirtschaftswun-
dergesellschaft wettert, ohne dafl er an den tatsichlichen
Verhaltnissen etwas dndert, die fiir die Familien mit drei
und mehr Kindern die Gefahr der sozialen Deklassierung
heraufbeschworen. Ebenso wirkungslos scheint mir die
Klage tiber den ,praktischen Materialismus® zu sein,
wenn von der Berufstitigkeit der Frau die Rede ist. Denn
einmal ist mit Recht darauf hingewiesen worden, dafl die
verheiratete Frau in der Vergangenheit keineswegs ein-
fachhin ihren Platz am ,hiuslichen Herd“ hatte oder nur
fiir die Kinder da war, sondern aufler der Hausarbeit und
der Kindererziehung die Gehilfin ihres Mannes in der
Hauswirtschaft gewesen ist. . .

Zuerst heifit es ein Ende machen mit der Verklirung der
Vergangenheit und mit einem Sprachgebrauch, der in
seiner Ungenauigkeit ablenkt vom Tatsichlichen. Was
hilft es etwa, wenn es vor einigen Jahren in der Ansprache
eines hohen geistlichen Wiirdentrigers {iber die Familie
heifdt, ein kinderreiches Haus sei nicht nur in materieller,
sondern auch in moralischer Hinsicht ein aufsteigendes
Haus. Eine grofle Familie verkorpere eine gewisse Macht.
Eine kleine Familie sei wie ein Grab, sie verschwinde
wieder, ohne Spuren zu hinterlassen. Ist das nicht vielmehr
eine Sprechweise, der die Wirklichkeit heute weder ge-
schichtlich noch gesellschaftlich entspricht? Erschliefit das
so Gesagte tatsachlich etwas vom Wesen der Familie als
Gesellschaft, in der wir heute leben? Ist denn ein kinder-
reiches Haus heute tatsidchlich ein aufsteigendes Haus in
materieller Hinsicht? Und: was hatte es denn mit der
»groffen Familie® tatsichlich auf sich, bevor mit dem
Ende des vorigen Jahrhunderts in Europa die hohe Kin-
dersterblichkeit zu Ende ging? Ist das nicht vielmehr ein
Sprechen ohne Riicksicht auf die Wirklichkeit, wie es sich
in den grundsitzlichen Erklirungen gegen jede Berufs-
titigkeit der verheirateten Frau dhnlich duflert, etwa
unter Berufung auf seelische Schadigungen der Kinder, ehe
noch geklirt ist, ob tatsdchlich jedes Fernsein der Mutter
von ihren Kindern seelische Schiden fiir die Kinder nach
sich zieht, oder es Wege und Formen der Berufstitigkeit
der verheirateten Frau gibt, die ohne Schiden sind?

Man mifiverstehe mich nicht: Wenn ich mich gegen eine
Verklirung des Vergangenen wende, die auf Kosten der
Auseinandersetzung mit der Gegenwart geht und zu leicht
endet im Klagen iiber das Gegenwirtige, dann rede ich
nicht mit einem Wort von der vorbehaltlosen Anpassung
an das Gegenwirtige . . . Denn ich weifl wohl, dafl der
Aufforderung, uns zu wandeln in dem neuen Denken, die
Warnung vorausgeht, uns nicht anzupassen an diese Welt-
zeit. Alles kommt also auch in dieser Sache darauf an, recht
zu unterscheiden. Und: sich wandeln, das ist ja nicht sich
anpassen. Sich wandeln, das istauch nicht ein Sehen auf sich
selbst, auf sich allein. Wo muff das mehr gelten als dann,
wenn von der Familie die Rede ist . . . Es ist, menschlich
gesprochen, zum Verzweifeln, denkt man daran, daf} in
dieser Gesellschaft, allen groflen Worten zum Trotz, eher
die Reputation einer Tierart respektiert wird, als dafl der
Vergeudung des menschlichen Werthabens Grenzen ge-
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zogen werden, wenn diese seelische und geistige Vergeu-
dung geschiftlichen Gewinn bringt.

Staat und Familie

Ich weifl: man wird demgegeniiber einwenden, das sei die
Denkweise einer Gesellschaft, in der Einzelne und Grup-
pen miteinander im Wettbewerb liegen um den Erfolg.
Aber das sei nicht das Ziel und der Wille des Staates.
Gewifl: die Verfassung sagt der Familie ithren Schutz zu.
Mehr noch: die Verfassung spricht von der unantastbaren
Wiirde des Menschen, von der Freiheit des Gewissens und
der Freiheit der Person. Und es ist aufler allem Zweifel,
dafl mit diesen Worten, sollen sie nicht zu politischen
Phrasen werden, von einer politischen Ordnung die Rede
ist, die den Menschen nicht nach seinem Nutzwert fiir die
Gesellschaft mifit, sondern jedem einzelnen Menschen
einen Eigenwert zuschreibt, den der Staat thm unter allen
Umstinden zu wahren verspricht. In diesem Grundgedan-
ken, der den geistigen Angelpunkt des freiheitlichen
Rechtsstaats ausmacht, hat eine politische Ordnung, wie
die der Bundesrepublik Deutschland, den Richtpunkt
ihres Denkens und Handelns.

Allerdings liegt in diesem Grundgedanken nicht nur der
uniiberbriickbare Gegensatz zu jeder Form totalitirer
Politik; sondern dieser Gedanke lifit auch nicht zu, die
politische Ordnung als ein Feld anzusehen, um die Inter-
essen und Tendenzen, die in der Gesellschaft miteinander
im Wettstreit liegen, mit den Mitteln der Politik auszu-
tragen. Sie setzt den Politikern und ihren Parteien noch
ein anderes Ziel, als im Politischen pressure groups fiir
Interessen zu sein. Wer fiir sich beansprucht, im Namen
von Werten zu handeln, wie Wiirde des Menschen, Freiheit
des Gewissens und Freiheit der Person, der hat sich damit
einer Wertordnung unterstellt, deren Richtmafl nicht das
individuelle oder gar individualistische Interesse ist. Denn
in diesen Begriffen ist die Politik einer Norm unterstellt,
die weder mit einem individualistischen noch mit einem
kollektiven Interesse zusammenfillt.

Anders gesagt: wenn die Bundesrepublik Deutschland die
Grundwerte ihrer Verfassung nicht zugunsten individuel-
ler oder kollektiver Interessen der modernen Massenge-
sellschaft entwerten will zu politischen Phrasen, dann ist
ihr ausdriicklicher Auftrag, alles zu fordern, was dazu
beitrigt, diese Grundwerte zu verwirklichen. Die Frage
ist in diesem Zusammenhang zu erheben, ob sich nicht die
Verantwortlichen in dieser Sache bisher zu sehr mit dem
Bekenntnis zu den Grundwerten begniigt haben, anstatt
sich mit aller Entschiedenheit fiir sie einzusetzen. Miissen
dem Staatsbiirger nicht bei der jetzigen Lage der Dinge
Zweifel kommen iiber den Ernst dieses Bekenntnisses,
wenn er sieht, mit welcher Selbstverstindlichkeit die Re-
gierung und die Opposition vor der Unterhaltungs- und
Vergniigungsindustrie im Namen von Freiheit und Demo-
kratie kapitulieren, wenn es sich um Vorginge handelt,
in denen es um die Wiirde des Menschen, die Freiheit
der Person und des Gewissens geht, welche die Verfassung
politisch zu schiitzen verspricht. Wird da nicht vielmehr
einer Freiheit ohne Wiirde und ohne Gewissen das Feld
iiberlassen?

Und gehért nicht zu diesem Verhalten die Gedanken-
losigkeit, mit der politisch die Familie behandelt wird?
Macht man sich in Sachen des Kindergeldes, der Steuer
und des Familienausgleichs nicht die Argumente der fami-
lienfremden Gesellschaft und eines radikalen Individua-
lismus zu eigen, der familienfeindlich ist? Der Gipfel der
Gedankenlosigkeit ist dabei erreicht, wenn die Nicht-
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achtung der Familie hingestellt wird als Form einer libe-
ralen  Politik, der die Bevolkerungspolitik totalitirer
Staaten zuwider sei. Denn dabei wird vollig verkannt,
daf die Rehabilitierung der Familie, wie sie sich in kom-
munistisch regierten Staaten nach dem Vorbild der So-
wjetunion vollzogen hat, im letzten die widerwillige
Anerkennung einer Grundtatsache des menschlichen Zu-
sammenlebens ist: der Tatsache nidmlich, daf} keine Ord-
nung, also auch keine politische Ordnung, auskommt,
ohne an die Menschen, die ihr zugehdren, Anspriiche und
Anforderungen zu stellen. Das Ja zu diesen Anspriichen
und Anforderungen kann mit Macht erzwungen werden
oder aus innerer Zustimmung kommen. Die grofle Lei-
stung der intakten Familie liegt darin, dafl aus der lieben-
den Zuwendung der Eltern zu den Kindern, im Verhilt-
nis zur Welt, ein Grundverhiltnis des Vertrauens und der
Bejahung erwichst. Wenn schon der totalitire Staat auf
dieses Grundverhiltnis, das die elterliche Erziehung be-
wirkt, nicht verzichten kann, um wieviel weniger darf es
die Demokratie, die nicht den Menschen unter Zwang,
sondern den Menschen in Freiheit will? Ist diese Demo-
kratie freiheitlicher Rechtsstaat, dann ist ihre Freiheit
nicht ohne Achtung vor der Wiirde des Menschen und der
Freiheit des Gewissens und der Person, sondern sie setzt
diese Achtung voraus. Darum kann gerade die Demo-
kratie nicht auf die Familie verzichten, sondern sie hat in
der Familie ihren ersten Partner. Denn die Achtung vor
dem andern setzt wie selbstverstindlich die Selbstachtung
voraus, und in der Familie wird durch die liecbende Zu-
wendung der Eltern zu den Kindern ein einzigartiges
Grundverhiltnis des Vertrauens und der Wertschatzung
zur Welt und den Menschen gestiftet, mit dem auch die
Wirkung des besten Unterrichts in der politischen Gemein-
schaftskunde nicht entfernt zu vergleichen ist. Was der
Staat also fiir die Familie tut, ist alles andere als vertan
oder etwa ein Geschenk, es gehort vielmehr zum Besten
und Notwendigsten, was er tun kann, wenn er nur sich
selbst recht versteht und ernst nimmt. . .

Massenmedien — Herausforderung und Antwort

Hans Heigert fithrte zu diesem Thema aus:

Die bloflen Zahlen . . . lassen den Atem stodken: Woche
fiir Woche durchblittern weit iiber 25 Millionen Men-
schen die illustrierten Blitter in der Bundesrepublik. Die
groften von ihnen — Stern, Quick, Revue, Bunte und
Neue Illustrierte — verkaufen allein insgesamt an die
fiinf Millionen Exemplare. Wenn jedes Heft fiinfmal gele-
sen wird, ergibt dies schon 25 Millionen Leser. Vermutlich
sind es mehr. ;Hor zu® wird Nummer fiir Nummer 3,6
Millionen mal verkauft. ,TV — Horen und Sehen® 1,2
Millionen mal. Gelesen werden sie wohl dreimal soviel.
Das vielzitierte ,Deutsche Nachrichtenmagazin® wird
schitzungsweise von vier Millionen Menschen gelesen, die
»Bild-Zeitung® von zehn Millionen, ,Bravo“ vermutlich
von zwei Millionen Konsumenten.

Die Filme , Winnetou®, ,Schatz im Silbersee“ und ,,Heim-
weh nach St. Pauli* haben je mehr als drei Millionen
Menschen vor der Leinwand versammelt. Der Film ,Das
Schweigen®, so schitzt der Verleih, hat es jetzt schon auf
8,1 Millionen Zuschauer gebracht.

Neun Radio-Stationen berieseln Tag und Nacht mit zwei
Programmen das gesamte deutsche Volk mit Musik.

Das Deutsche Fernsehen versammelt Abend fiir Abend
um 20 Uhr zu den Nachrichten der Tagesschau an die 15
Millionen Menschen vor den Bildschirmen. ,Report® und



»Panorama® werden durchschnittlich von 14 Millionen
Menschen betrachtet. Die Miinchner Lach- und Schiefige-
sellschaft hatte 1963 in einer Sendung rund 22 Millionen
Zuschauer, und Willy Millowitsch bringt’s gar auf 25
Millionen. Samstags um 22.30 Uhr sehen mitunter noch
12 Millionen Menschen Berichte von den Bundesliga-
spielen.

Was heifit das? Das heifit zunichst: wenn man die ganz
Kleinen, die Kranken, die Reisenden, die sehr Alten, die
Bettelarmen, die Eremiten, die Snobs und schlieflich die
Leute mit Disziplin und Askese abzieht, dann bedeuten
diese Zahlen, dafl das ganze deutsche Volk von einigen
wenigen Publikationen erreicht wird, die insgesamt von
nicht mehr als 200 oder 300 Leuten ,,gemacht“ werden.
Das ist ein Phdnomen, das neu in die Weltgeschichte ge-
kommen ist und die Zukunft mitbestimmt. Muf es den
Atem stocken lassen? Die Geschicke der Welt wurden jahr-
tausendelang von den Kabinetten und Kanzleien gelenkt,
von den Kanzeln und schliefllich auch von den Tribiinen.
Diese alten Michte scheinen drauf und dran zu sein,
ithren Einflufl und ihre Macht zu verlieren. Zu verlieren
an wen? An die Handvoll Publizisten oder gar Manager
jener Instrumente, die wir gewohnt sind ,,Massenmedien®
Zu nennen . . .

Massenmedien sind nicht bdse an sich. Aber sie bergen die
Gefahr in sich, des Menschen Sinne zu verschiitten, sein
Antlitz zu verwischen und sein Denken zu enteignen . . .
Eben darin liegt die Herausforderung. Sie kennt keinen
Vergleich in der Geschichte. Sie geht um Tod und Leben.
Wer die Herausforderung annimmt, muf} ihren Charakter
und ihr Handwerk genau kennen. Christenpflicht ist es
ohnehin, je und je die Wirklichkeit zu erkennen zu suchen
und sich verquollenen Ideologien zu entziehen. Wie wird
die Publizistik gemacht?

Sie ist Menschenwerk. Journalisten sind Leute, die erken-
nen wollen — urteilen wollen — die die Welt verbessern
wollen — die sich mitteilen wollen . . . Thre moralische
Qualitit hat so viele Schattierungen, wie auch sonst in der
Gesellschaft vorhanden sind. Die Behauptung sei gewagt,
dafl sie am Ende, konnte man einen Strich drunter ziehen
und zdhlen und messen, noch etwas gepflegter ist als in
sehr vielen anderen Berufen . ..

Die Journalisten als solche bedrohen nicht die Freiheit.
Nur dort ist sie zu suchen, wo sie sich mit besonderen Mit-
teln ein bestimmites, geschlossenes Publikum zu schaffen su-
chen und wo das Publikum sich selbst, in seiner Auswahl,
»monopolistisch® verhilt. Jedermann weiff, daf} es im
Publikum Tendenzen gibt, sich zur publizistischen ,Ge-
meinde® zurlickzuentwickeln und sich anderen Meinungen
und Temperamenten zu verschlieflen . . . Die Freiheit ist
dort bedroht, wo sich ein Publikum ohne eigenes Maf}
einfach dahinreiflen lit. Das mufl erklirt werden.

Es gibt Publikationen, deren Erfolg offensichtlich gerade
darin liegt, daf sie sich in einem stets ironischen Tonfall
ausdriicken oder im Ton einer Art 6ffentlichen Ankli-
gers oder in dem der moralischen Scheinheiligkeit. Red-
lichen Christen und aufrichtigen Demokraten bereitet
solcher Tonfall Ubelkeit und Brechreiz . . . Im besten
Fall verbirgt sich hinter diesem Ton verletzter Moralis-
mus. Im Regelfall, so ist zu fiirchten, handelt es sich um
bléde, eitle Arroganz. Die Scheinheiligkeit ist die
dritte Spielart solchen Journalismus. Sie gibt vor, die
Maske vom Gesicht der Heuchler abzureiflen. Doch weifl
diese Art von Journalismus genau, dafl die Scheinheilig-
keit ihr eigenes Geschift ausmacht . . .

Aber tiusche sich niemand. Gewif8 gibt es die makabre

Lust von dreifiigjihrigen Redakteuren, die sogenannten
Tabus der Gesellschaft zu zerstdren. Doch dieses Werk
gelingt nur dort, wo es schon fast vollzogen war. Jene Art
von Journalisten treiben Motoren an. Aber der Treib-
stoff wird ihnen aus der Gesellschaft selbst geliefert. Die
Boulevard-Journalisten lernen immer aufs neue, was
»geht“ und was ,nicht ankommt® ...

Nach allem it sich sagen: Massenpublikationen sind
dann des Teufels, wenn sie auf ein passives Publikum
treffen, vorhandene Tendenzen zum Vorurteil oder zur
ironischen Aufldsung bestirken, Gefolgschaft erzeugen,
die kritiklos hinnimmt und sich der Pflicht zur Freiheit
selbst begibt . . .

Auch Biicher werden heute in Massen gedruckt, ver-
kauft, ausgelichen. Ein erstaunliches Phinomen im
tibrigen, das niemand im Zeitalter des Fernsehens und
tiberhaupt des Massengenusses erwartet hatte. In Ham-
burg wurden 1963 vier Millionen Biicher aus den &ffent-
lichen Biichereien ausgeliehen, in Berlin sechs, in Miinchen
2,5 Millionen. Aber Biicher werden gelesen. Das ist ein
aktiver Vorgang, der den Menschen bei sich hdlt. Auch
Wortsendungen im Horfunk fordern aktives Tun. Man
kann nicht zuhéren ohne Verstand und Phantasie. An-
ders bei Musiksendungen. Thre Berieselung kann zur
Siichtigkeit fithren. Es soll Leute geben, die den Tag nicht
mehr ohne muntere Weisen aus dem Lautsprecher be-
ginnen konnen .. .

IAskese und sinnvolle Auswabhl

Die erste Antwort mufl lauten: Askese . . . Sie beginnt an
der Taste des Fernsehgerites. In Familien, die einen
Gudkkasten haben, sitzen iiber 40 Prozent der Kinder
tiglich vor dem Bildschirm. Und iiber 20 Prozent der .
rund Zehnjihrigen diirfen regelmifig das gesamte Abend-
programm ansehen . . .

Es ist vollkommen ausgeschlossen, dafl ein Mensch, der
tdglich das gesamte Abendprogramm im Fernsehen an-
schaut, sich zu seinen eigenen Moglichkeiten hin ent-
wickelt. Das kann auch nicht der Mensch, der seine
Abendzeit mit dem Durchblittern bunter Lesezirkel tot-
schldgt. Das Alibi, auf diese Weise sei doch wenigstens die
Familie beisammen, ist das erbarmungswiirdigste, das
man sich denken kann. Da ist die Familie, die den Vater
zweimal in der Woche zum Kartenspiel ins Wirtshaus
entlifit, derweil die Frauen zu Hause palavern, durchaus
noch mehr ,Familie“. Denn da wird immerhin geredet
und gespielt. Das ist menschliches Tun.

Zum zweiten: Wer sich beharrlich nur von solchen Or-
ganen oder Sendungen informieren liflt, die seine eigenen
Komplexe und Vorurteile bestitigen, versiindigt sich ge-
gen seinen Auftrag, sich zu verwirklichen . ..

Ein Mensch, der auf sich hilt, hat auszuwihlen. Aber er hat
es sich dabei nicht leichtzumachen. Er darf sich nicht mit
dem abschliefen, was chnehin seinen lieben Denkgewohn-
heiten entspricht. Wenn vorhin von der Askese gegeniiber
dem massenhaften Angebot gesprochen wurde, so nun
von der Pflicht zur zwar beschrinkten, doch vielfiltigen
Auswahl. Es geniigt einfach nicht, sich bloff und aus-
schliefilich der Information eines einzigen Organs hinzu-
geben — nimlich dem, das halt immer so schén und laut-
stark das sagt, was man mit innerer Befriedigung gern
hore Der Christ und der Demokrat stehen
heute vor der vertrackten Aufgabe, jede Sache zweimal
anzusehen. Wer dies nicht tut, sinkt kleinmiitig zuriick ins
Getto.. . .

Dritte und letzte Antwort: Die Wahrheit ist nicht einfach
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gegeben und verfiigbar. Die Wahrheit ist weiter von uns
entfernt, als integrale Kirchenpolitiker mitunter vor-
geben: Die Wirklichkeit kann erkannt werden. Doch
bleibt die Erkenntnis neutral, wenn sie nicht an der
Wahrheit gemessen und beurteilt wird. Das Vehikel aber,
mit dem wir uns von der Wirklichkeit zur Wahrheit be-
wegen, ist die Meinung. Meinung entsteht zwischen Wis-
sen und Glauben, zwischen Einsicht und Vorstellung, zwi-
schen Tatbestand und Postulat. Meinung kann aber nur
dann entstehen und immer neu fortleben und wirken,
wenn Dialog erméglicht wird und bleibt . . .

Der Dialog in der Gesellschaft muf} stattfinden. Er mufl
am Leben gehalten werden . . . Doch mufl der Dialog, soll
er Sinn haben, den Vordergrund durchdringen. Er muf}
zum Zweifel und zur Gegenrede fithren, sonst bleibt er
oberflichlich, oder er wird bose und verklemmt. . .

Ein Wort an die Produzenten und Kollegen:

Macht weniger Programm! Erinnert euch der segens-
reichen Einrichtung der Sendepause.. . .

Bedruckt weniger Papier. Und das Wenige ein bifichen
redlicher. Das Publikum ist besser als sein Ruf . . .

Macht weniger Musik, auch auf mechanische Art. Wenn
die Schallplatte in der Zukunft das Konzert ersetzt, so
mag aus der lebendigen Kunst eine beliebige Gebrauchs-
ware werden . . .

Welt des Glaubens — Welt der Bildung

In seinem Referat fithrte Alois Schardt aus:

... Viele Katholiken sind verdrossen, wenn man iiber die
Wissenschaft, iiber die Bildung, iiber Erscheinungen unse-
rer heutigen Kunst und Kultur spricht . . . Wir haben viele
Bedenken, aber wenig schopferische Kraft. Die Welt des
Glaubens, unseres Glaubens, hat sich von der Welt der
Bildung abgesetzt. Das ist das triibe Bild, das wir deutsche
Katholiken in der Offentlichkeit bieten . . .

... Jeder, der in seinem Beruf weiterkommen will, weiR,
dafl er sich anstrengen, seinen Verstand gebrauchen muf.
Sollte unser Glaubensverstindnis davon ausgenommen
sein? Konnen die Katholiken aus diesem Entwicklungs-
prozefl aussteigen? Durch uns soll sich christliches Denken
in diese Welt tibersetzen. Ich glaube, wir wissen noch zu
wenig, was das heiffit. Denn wir scheuen und fiirchten
uns, die Gedanken unserer Zeit mitzudenken, die kithnen
Taten, die komplizierten Gedankenginge unseres Jahr-
zehnts richtig anzuschauen, mitzuformen und — wenn es
sein soll — umzuformen. Der Riickzug auf die falsche
Bescheidenheit des sogenannten ,kleinen Mannes® ist
keine Losung. Wer den Anteil der Katholiken Deutsch-
lands an geistigen Leistungen unserer Zeit zu messen
sucht, der ist erschreckt iiber das mittelmiflige Bild, das
wir abgeben . . .

Die Aufgaben, die an uns gestellt sind, nehmen zu. Sie
nehmen zu hinsichtlich der Zahl und hinsichtlich ihrer
Kompliziertheit. Wir aber konzentrieren unsere Kraft
fast ausschliefflich auf die Verteidigung iiberholter Posi-
tionen. Die entscheidenden Auseinandersetzungen unseres
Zeitalters werden seit langem an anderen Orten ge-
TUhLE s

Der gute Christ ist nach landliufiger Auffassung der
stille, der bescheidene Christ. Das alles sind Tugenden,
deren Wert niemand mindern will; aber diese Bescheiden-
heit diirfen wir nicht mifiverstehen. Im iibrigen Leben
sind wir ja auch nicht sonderlich bescheiden. Wir konsu-
mieren ebensoviel wie unsere Mitbiirger. Aber wir sind
geistig, wissenschaftlich zuriickgeblieben. Wir nehmen eine
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Schonhaltung ein, die immer das Zeichen einer inneren
Krankheit ist. Wir ernihren uns selbst und unsere Kinder
mit geistiger Schonkost und wundern uns, daff der deut-
sche Katholizismus nicht gedeiht.

Schon einmal hat die katholische Kirche es versiumt, sich
rechtzeitig mit dem Heraufkommen neuer Fragen, neuer
Aufgaben zu befassen. Auf solche Weise hat die katho-
lische Kirche die Arbeiterschaft verloren. Sind wir heute
nicht wiederum dabei, ein Stiick Welt zu verlieren, die
Welt des Glaubens weitab von der Welt der Bildung
anzusiedeln in der irrigen Meinung, es gibe so etwas wie
die heile und schone Welt der Idylle und der Gefahr-
losigkeit? Es gibt viele, die sagen, daf} wir auch die Ge-
bildeten verloren haben. Fiir diese Meinung gibt es
manche Beweise. Wenn aber die Gebildeten nicht mehr
gldubig sind, dann heifft das doch nicht, dafi moderne
Bildung und unser Glaube unvereinbar sind. Gar man-
cher Katholik, der sich gerne als Intellektueller geben
mochte, beginnt damit, sich iiber seine Glaubensbriider
kritisch auszulassen, sich iiber das katholische Milieu
kritisch zu duflern. Und was tun wir? Wir reagieren
empfindlich.

Lesen wir doch lieber solche Kritiken. Aber lesen wir sie
genau. Nicht alles, was uns nicht schmeichelt, ist deshalb
schon falsch oder links oder unchristlich... Das neue
Denken, in dem wir uns zu wandeln haben, verlangt von
uns zunichst einmal, dafl wir von falschen Sinnverbin-
dungen loskommen, mit denen wir katholische Christen
die Welt betrachten und beurteilen. Was bedeutet das
etwa in der Praxis? Wihlen wir einige Beispiele: In der
Auseinandersetzung um die Frage der Verbesserung der
Schulen auf dem Lande erwecken die katholischen Stel-
lungnahmen nicht selten den Eindruck, als ob wir uns
verschworen hitten, einen vorindustriellen Zustand der
Landwirtschaft, die vorindustrielle Ordnung des Dorfes
auf ewige Zeiten zu bewahren. Es kann doch nicht christ-
liche Aufgabe sein, das Dosf von der modernen Entwick-
lung auszuschliefen. Das Dorf 1st ein Lebensraum unserer
Zeit und nicht ein Reservat primitiver Volkerschaften.
Man wird mir mit Recht entgegenhalten, daf} diese Mei-
nung von katholischer Seite nicht ernsthaft vertreten wird.
Es ist zum Beispiel richtig, daff die katholischen Bischéfe
Bayerns eine Verlautbarung zu dieser Frage herausge-
bracht haben, die grofle Entwidklungsmdglichkeiten er-
Offnet. Warum aber geschieht das so spit, warum gibt es
wieder andere Auflerungen, die das teilweise zuriick-
nehmen? Daf} wir uns immer nétigen lassen, ist der Vor-
wurf, den man uns machen kann. Wir haben zuwenig
Initiative . ..

Nehmen wir ein anderes Beispiel: die Konfessionsschule.
Man hat immer wieder behauptet, den Katholiken falle
in der Bildungsfrage nichts weiter ein als ihr Votum fiir
die Konfessionsschule. Diese Behauptung ist falsch. Sie
stimmt historisch nicht, und sie stimmt nicht fiir die Ge-
genwart . .. Zum Beispiel laufen daneben die Bemiihun-
gen der Katholischen Akademien, eine Begegnung zwi-
schen Kirche und moderner Welt herzustellen. Zum
Beispiel hat sich das katholische Biichereiwesen weiter-
entwickelt und stark verindert. Zum Beispiel ist die so-
ziale Bildungsarbeit in einigen Didzesen stark forciert
worden. Es gibt eine vielbeachtete bischofliche Hoch-
begabtenstiftung, das Cusanuswerk, es gibt katholische
Einrichtungen des zweiten Bildungsweges. Indem aber die
politische Auseinandersetzung sich auf die Frage der Kon-
fessionsschule konzentriert, werden die katholischen
Kuflerungen dariiber stirker beachtet. Wir lassen uns die



kulturellen Themen von unseren Gegnern aufzwingen.
Wenn ich die katholischen Initiativen in vielen Bereichen
der modernen Bildung aufzihle, dann wird man mich
fragen, warum ich zu Anfang von einer kulturellen Mi-
digkeit der Katholiken gesprochen habe. Darauf will ich
antworten: Alles, was bisher geschehen ist, ist neben-
einander her entstanden. Es gibt bis heute keine Zu-
sammenfassung dieser Initiativen. Es gibt immer nur
sduberlich getrennte Bereiche. Der gemeinsame Nenner,
die gemeinsame Vertretung ist bisher im katholischen
Bereich nicht gelungen, weder der Hierarchie der Kirche
noch der Laienvertretung . . .

Griinde fiir den Bildungsriickstand

Noch ein drittes Beispiel:

Wir haben bereits davon gesprochen, daff es zuwenig
katholische Studenten in bestimmten Disziplinen gibt.
Gerade in den modernen Wissenschaften sind wir nur
schwach vertreten. Woran mag das liegen? Mir scheint, es
gibt so etwas wie eine Milieusperre bei den deutschen
Katholiken. Es gibt eine sogenannte katholische Berufs-
skala, die zwar nirgendwo schriftlich niedergelegt, aber
mit vielen Beispielen und Statistiken belegbar ist. Nach
dieser Berufsskala haben sich gut katholische Buben und
Maiadchen neben den geistlichen Berufen etwa noch fir
den Lehrerberuf oder fiir den Arztberuf, fiir soziale und
pflegerische Berufe zu entscheiden. Dann aber ist die
Skala der sogenannten religids ergiebigen Berufe bereits
erschopft. Dann fangen schon jene Berufe an, die nach
landldufiger Auffassung mit der Religion und dem Glau-
ben weniger zu tun haben (etwa das Studium der Rechte,
der Chemie, der Physik und so weiter). Was in unserer
Vorstellungswelt als ein wahrer ,christlicher” Beruf lebt,
geht auf die Vergangenheit zuriick und hat bereits eine
literarische Verklirung erfahren . . .

Gewif} ist unsere deutsche Situation sowohl historisch wie
auch sozial bedingt. Die deutsche Bildungstradition seit
der Klassik, vor allem seit dem Neuhumanismus, ist we-
sentlich bestimmt worden durch das protestantische
Pfarrhaus. Nahezu 5090 der grofien deutschen Gelehrten,
Politiker, Kiinstler und Wissenschaftler der vergangenen
zwel Jahrhunderte kommen aus dem evangelischen Pfarr-
haus. Das hat auf die Katholiken einen besonderen Ein-
fluf gehabt. Sie waren nicht und sind auch heute noch
nicht voll einbezogen in die kulturelle und die wissen-
schaftliche Tradition Deutschlands. Dabei hat sich bei der
katholischen Bevolkerung so etwas wie ein Gettodenken
und wie ein insulares Selbstbewufitsein herausgebildet.
Unterstiitzt wurde das durch die langanhaltende Verbin-
dung von protestantischer Kirche und politischer Fithrung
in Deutschland — besonders im alten Preuflen ... Diese
objektiven Griinde — so entscheidend sie gewesen sein
mogen — gelten heute nicht mehr. Subjektiv sind wir
aber iiber ein gewisses Minderwertigkeitgefiihl, eine klein-
biirgerliche Vorstellungswelt noch nicht hinweggekom-
men. Viel zu viele nur traditionell bedingte Vorstellungen
halten wir fiir christliche Glaubenspositionen. Weil das so
ist, verteidigen wir oftmals die Geschichte statt unseren
Glauben. Nirgendwo ist das mehr zu spiiren als gerade
im Bereich der Kultur und der Bildung.

Die katholische Tradition in Deutschland hat gefihrliche
Leitbilder geschaffen. Sie ist an irgendeinem Punke der
Vergangenheit stehengeblieben. Diese Leitbilder aufzu-
18sen ist eine Aufgabe der heute lebenden Generation. An
diesem Punkt sollten wir uns um echte Unterscheidung be-
mithen. Hier miifiten unsere Priester und fachkundigen

Laien die grofle Aufgabe sehen. Viel zu wenig werden wir
in Predigten, in Glaubensunterweisungen oder in unseren
Bildungswerken, auch in den sozialen Verbinden darauf
hingewiesen, daf} es zur personalen Entfaltung des Chri-
sten von heute gehort, die geistigen Fahigkeiten auszu-
schopfen. Ich meine, daf} es eine in unserem Glauben be-
griindete Aufgabe ist, den eigenen Verstand zu wedken,
den Geist zu entwickeln, damit man als Christ in dieser
Welt bestehen kann . . .

Gewifl hat der Bildungsriickstand der Katholiken auch
soziale Griinde. Gerade unter den Katholiken gibt es
viele sozial schwache Familien. Dariiber hinaus spielt das
Bildungsgefille von Stadt und Land fiir die Katholiken,
die zu einem groflen Prozentsatz der Landbevidlkerung
angehbren, eine grofle Rolle. Manches Midchen und man-
cher Junge kann nicht zur héheren Schule, weil eine
solche Schule nicht erreichbar ist, weil die Begabungs-
ansitze nicht entwickelt wurden oder weil die Mittel
dazu fehlen. Konnte man nicht statt einer Orgel- oder
Glodkenspende zu einem Stipendium, zu einer Studien-
hilfe fiir junge Menschen aufrufen? Bisher hat man das
nur fiir mutmafiliche Theologiestudenten gemacht. Pfar-
reien konnten aber auch allgemeine Studienhilfen ge-
wihren. Studienhilfen sind jedoch nicht nur Finanzhilfen:
Nicht selten fehlt den jungen Schiilern zu Hause ein
Raum zum Arbeiten. Wire es nicht schén, wenn sich im
Pfarr- oder Jugendheim unter der Aufsicht und Hilfe
dlterer Schiiler diese Arbeit erledigen liefle? Viele gute
Einfille lieflen sich hier verwirklichen . . .

Die Krise der Literatur und die Christen

Zu diesem Thema entwickelte Werner Ross folgende
Gedanken:

. . . Seit dem letzten Weltkrieg — um einen ungefihren
Zeitpunkt anzugeben — wissen die Schriftsteller nicht
mehr, was sie sollen und was sie wollen. Fragwiirdig ge-
worden ist alles: von der Technik des Schreibens bis zum
Sinn literarischer Tatigkeit . . .

Der Krieg hat alle etablierten Systeme wie ein gewaltiges
Erdbeben erschiittert. Nachher hat es manche Ansdtze zur
Restauration, zur Wiederherstellung des Altgewohnten
und Altbewihrten, gegeben, wie etwa bei uns in den
ersten Nachkriegsjahren, als wir allesamt Hunger nicht
nur nach Brot, sondern auch nach Hoherem hatten, die
schténe Utopie eines christlichen Humanismus. Aber auch
in diesem Fall war der Gang der Geschichte, der Rat-
schluf Gottes, stirker als das gutgemeinte Wollen der
Menschen . . .

Die Schriftsteller spiegeln diesen Zustand mit ihren Mit-
teln, in thren Werken; sie kénnen sich nicht mehr hiuslich
in einer humanen Skepsis oder in einem aristokratischen
Asthetentum oder in einem naiven Fortschrittsglauben
einrichten. Wie vor anderthalb Jahrhunderten der Welt-
schmerz, so grassiert heute der Weltekel. Die Holle,
metaphysisch lingst nicht mehr geglaubt, wird aus-
geborgt, um das Schauerliche unserer Erdenexistenz in das
stirkste Bild zu fassen. ,Die Holle, das sind die anderen®,
heifit es bei Sartre.

Ein Baumeister ohne Richtmaf} ist {ibel daran. Ein Schrift-
steller, dem die Mafistibe aus der Hand geschlagen sind,
hat Miihe, eine Welt zu konstruieren — die innere eines
Gedichtes oder die in Figuren und Geschehnissen ausein-
andertretende eines Dramas oder Romans. Die Krise des
Weltverhiltnisses setzt sich in Formkrise um. Ungefihr
gleichzeitig haben wir den Antiroman, das Antidrama
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und den Zerfall der Lyrik in blofle Worte und Zeichen
erlebt. Wir wollen das nicht iiberschitzen, es ist viel Mode
und Mache . ..

Das wire also ein schwarz gemaltes Bild der heutigen
Schwarz-in-Schwarz-Literatur. Damit konnen wir uns
nicht zufriedengeben. Nicht ein leichtfertiger Optimismus
verleitet mich dazu, in dieses Mode-Schwarz ein paar
Lichtstrahlen fallen zu lassen, sondern das Vertrauen auf
die Natur des Menschen. Verzweiflung ist kein Dauer-
zustand. Das Peinliche vieler Erzeugnisse moderner
Schriftsteller kommt daher, dafl sie fiir ihren Dauer-Nihi-
lismus nicht mit ihrer ganzen Person einstehen . . .

. Wir blicken . . . auf die Literatur, die uns am meisten
angeht: die deutsche. Das geschieht nicht ohne Kummer
und Verwirrung. Was soll man von ihr halten? Das erste
betriibliche Faktum heiflit Gespaltenheit: westdeutsch,
ostdeutsch, schweizerisch, osterreichisch. Die Kontakte
sind unterbrochen oder spirlich. Das zweite Faktum
heiflt Parteiung. Umstritten sind die Toten, von Benn
iber Mann zu Brecht, umstritten sind die Lebendigen, von
Johnson bis Jiinger . . .

Wie steht es? . . .

Ich fange mit einer ein bifichen provokatorischen Behaup-
tung an: die deutsche Literatur ist da am weitesten zuriick,
wo sie sich selbst fiir am fortgeschrittensten hilt — im
Kampf gegen sogenannte Tabus. Wahrend es iiberall auf
der Welt zum Wesen einer fortschreitenden Aufklirung
gehort, dafd sie die alte massive und rabiate Aufklirung
tiberwindet, breitet sich bei uns ein erschreckender Vulgir-
Atheismus aus . . .

Man konnte mancherlei weiteres hier anreihen: die
Leichtfertigkeit etwa, mit welcher der Lyriker Enzens-
berger Papste und Politruks in einem Atem nennt, oder
den bei Grass aus katholischen Jugenderinnerungen ge-
nahrten Anti-Komplex . . .

Trotz dieser Einsprengel von abgestandenem Antikleri-
kalismus tut man gut daran, das Gesamtniveau der deut-
schen Nachkriegsliteratur nicht zu unterschitzen. Die
Gruppe 47 wire lingst zu Staub und Asche zerfallen,
wenn sich in ihr nicht einige kriftige Talente nach vorn
bewegt hitten. Fiir sie alle gilt, dafl sie gescheit sind,
tiichtige Meister des Schreibehandwerks . . . Fiir manche
paflt der Spitzname, den Walser seinem Helden Anselm
in dem Roman ,Halbzeit* gibt: Cleverlein. Clever, ge-
witzt, gevieft, ,Spiegel“-Leser, die alles durchschauen,
die gingigen Redensarten beherrschen und parodieren,
allergisch gegen alle Anschlige auf die Freiheit oder was
sie dafiir halten, anarchisch von Instinkt und hoffnungslos
in alles Linke verliebt, solange es sich nicht realisiert . . .
Unsere Wohlstandsgesellschaft lifit sich nach Feierabend
diese Kitzelspifle wohlgefallen, wie in einem Kabarett,
wo die boseste Pointe den meisten Beifall einheimst. Wir
Christen aber sollten diese scharfiugigen und scharfziingi-
gen Kritiker unserer Gesellschaft durchaus ernst nehmen,
auch dort, wo wir selber aufs Korn genommen werden.
Wir miissen lernen, ihnen gewachsen zu sein: auch an
Bildung, an Versiertheit, Schlagfertigkeit, Treffsicherheit,
an Niveau und Horizont.

Lebenshilfe durch Literatur

Indem ich das sage, mache ich ein Eingestindnis und er-
hebe einen Anspruch: das Eingestindnis, daf die Christen
in dieser Gesamtgesellschaft nur noch eine — grofle oder
kleine — Gruppe sind, den Anspruch, daff wir uns so, als
Christusnachfolger, bezeichnen diirfen. Vielleicht hingt
das eine mit dem anderen innerlich zusammen: weil wir
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dem Anspruch nicht mehr oder noch nicht geniigen, sind
wir nicht der Sauerteig, der das Ganze durchformt, son-
dern eine Fraktion.

Wie dem aber auch immer sei, beginnen miissen wir mit
der Feststellung, dafl die Krise unserer Welt, die uns hier
als Krise der Literatur beschiftigt, durch uns mit hervor-
gerufen worden ist. Wir selber stecken mitten darin, kon-
nen uns nicht ausreden und sagen: Seht /hr zu! Wenn eine
Diirre iiber die Welt kommt, dann niitzt es nichts, dafl
wir darauf hinweisen, wie gut unsere Acker gebaut
sind &

Nein, die Diirre hat nicht an den christlichen Ziunen halt-
gemacht. Die wunderbare Bewegung des ,renouveau
catholique® ist lingst historisch geworden . . .

Heute sind selbst die Buchhindler in Verlegenheit, wenn
man sie nach Neuerscheinungen auf dem christlichen
Sektor fragt.

Gut also, das wire ein Tatbestand, den zu bejammern
nichts niitzt, eine schlecht ausgefallene Ernte. Oder sollten
wir uns die Situation nicht doch etwas genauer ansehen,
um einige Schluf}folgerungen daraus zu zichen? Da stellen
wir zunachst ein blithendes, organisch und organisato-
risch wohlentfaltetes christliches Gemeindeleben fest, ver-
wirklicht Reformen und Bereitschaft zu neuem, gutem
Willen im Beten und im Geben, dariiber hinaus ein breites
Interesse an religidsen Fragen, das sich bis weit in den
Bereich der Viertelsgliubigen und Nicht-mehr-Christen
erstreckt. Die Gestalt Johannes’ XXIII. und das II. Vati-
kanische Konzil haben dieses Interesse nicht geweckt, aber
gesteigert und zusammengefafit. Ganze Taschenbiicher-
reihen leben von der dadurch angefachten Diskussion. Sach-
biicher wie Bamms ,,Friihe Stitten der Christenheit® sind
Massenerfolge geworden. In diesem Zusammenhang miis-
sen wir auch die auflerordentlich weitreichende Wirkung
zweier christlicher Autoren stellen, die zur gleichen Gene-
ration gehdren wie die Schriftsteller der Gruppe 47: Luise
Rinser und Heinrich Ball.

Das Publikum also schldft nicht. Allerdings, auch das lafit
sich an den Fakten ablesen: es will etwas ganz Bestimmtes:
nicht mehr das Literarisch-Stilisierte, nicht mehr das Histo-
risch-Distanzierte, sondern Informationen und Orientie-
rung, kurz: Lebenshilfe. Literatur im Sinne einer hohen
Kunstiibung wird immer mehr Sache der Eingeweihten,
der Fachleute, der spezifisch Vorgebildeten. Dafiir findet
die Zeit-Literatur — ich bediene mich dieser abkiirzenden
Benennung — ein um so breiteres Publikum. Langst ist
hier neben oder an die Stelle der alten Formen: Lyrik,
Drama, Erzihlung, das Horspiel, das Fernsehspiel, die
Reportage getreten. Millionen von Menschen wollen statt
der Konserven aus der Traumfabrik, wie sie der Film
einst lieferte, das Leben, wie es ist, Mitmenschen, die in
unsere Konflikte verwidkelt sind und die einen Weg zei-
gen, damit fertig zu werden .

Lebenshilfe also. Das ist vom Kunstler her gesehen sehr
problematisch. Er ist kein Arzt, kein Seelsorger — den-
noch, ihm brennt die Zeit auf den Nigeln, er faflt ithren
Puls, er sagt sie aus, und ihre Not ist seine Not. . .

Der Geist weht, so er will — durch den Mund eines gott-
begnadeten Bischofs oder eines gottbegnadeten Dichters.
Talente, gar Genies, lassen sich nicht ziichten, nicht er-
zwingen. Wohl kénnen wir den Boden bereiten: durch
Aufnahmebereitschaft fiir das Moderne, als den Ausdruck
unserer Lebenswelt, durch unbekiimmerte Abfertigung
aller plumpen oder antiquiert antikirchlichen Polemik,
durch Uberwindung jener torichten Angstlichkeit, die nur
die Leute aus dem eigenen Lager fiir garantiert ungefihr-



lich hilt, durch eine kritische, Vorbehalte nicht scheuende
Anerkennung aller groflen Literatur, durch Férderung
junger Talente, auch wenn sie ungebirdig sein sollten,
durch Grofiziigigkeit gegeniiber einer Kritik an der
Kirche, die aus Liebe zur Kirche kommt, durch Erziehung
der jungen Theologen zu gebildeten; belesenen, dem An-
prall moderner Theorien, Argumente, Experimente ge-
wachsenen Mitgliedern unserer Gesellschaft, durch kluge
Beratung und Lenkung des Lesergeschmacks in den Volks-
biichereien, kurz und gut, die Hinde brauchen nicht in
den Schof} gelegt zu werden . . .

Die Delegiertenversammlung
der katholischen Verbinde

Am Mittwochmorgen begann die Delegiertenversammlung
der katholischen Verbande mit einer Bischofsmefifeier, die
der Weihbischof von Rottenburg, Wilhelm Sedlmeier,
zelebrierte. Die Predigt hielt Generalprises Heinrich
Fischer, Koln. Anschliefend versammelten sich ca. 500
Delegierte auf dem Killesberg, um den vom Zentral-
komitee vorbereiteten Entwurf zu beraten. Prisident der
Konferenz war Elisabeth Pitz-Savelsberg MdB. Das erste
Referat hielt Staatssekretir Hubert Hermans, der Bevoll-
michtigte des Landes Rheinland-Pfalz bei der Bundes-
regierung, das zweite der Bischof von Aachen, Johannes
Poblschneider.

Das Referat von Staatssekretir Hermans

Staatssekretir Hubert Hermans, dem Bevollmichtigten
des Landes Rheinland-Pfalz bei der Bundesregierung, war
es libertragen worden, die Delegierten iiber die Bildungs-
aufgaben der katholischen Gesellschaft in Deutschland
von heute zu informieren. Hermans erfiillte diese Auf-
gabe in einem umfassenden Referat, das sowohl eine Be-
standsaufnahme wie eine kritische Durchleuchtung der
Situation darstellt. Nachdem der Berichterstatter das
Bildungsmanko sowohl des deutschen Volkes wie auch
insbesondere der deutschen Katholiken dargelegt hatte,
kam er auf die Brennpunkte der derzeitigen schul-
politischen Auseinandersetzungen zu sprechen.

Die Volksschule auf dem Lande

... Es ist heute schon so gut wie aufler Streit, daff unsere
traditionelle Volksschule mit acht Pflichtschuljahren nicht
mehr in der Lage ist, das selbstverstindliche Ausbildungs-
ziel zu erreichen, nimlich Schulabginger zu entlassen, die
alles notwendige Riistzeug haben, um unter den heutigen
Lebens- und Berufsverhiltnissen ihren Mann zu stehen.
Schon die allgemeine Einfithrung des Berufsschulwesens
war die Folge eines Zuriickbleibens der Leistung der
Volksschule gegeniiber den steigenden Anspriichen der
heutigen Berufswelt. Hinzu kommt, daf8 die sogenannte
* Akzeleration der Reifung der Jugendlichen eine vor-
wiegend physische ist, der auf psychischem Gebiet in
mancher Hinsicht eine Verlangsamung des Reifungs-
prozesses gegeniibersteht. Die Einfithrung eines neunten
Pflichtschuljahres ist ‘deshalb eine ausgemachte und in
mehreren deutschen Lindern schon in die Tat umgesetzte
Sache. Wir werden wahrscheinlich auch nicht fehlgehen,
wenn wir in Anpassung an die Schulreformen unserer
europdischen Nachbarlinder bereits ins Auge fassen, die
Schulpflicht bis zum vollendeten 16. Lebensjahr zu ver-
langern.

Ist aber die typische Landschule, d. h. die wenig geglie-
derte Schule, in der Lage, ein 9. Pflichtschuljahr sinnvoll
zu gestalten? Auch hier sind Losungen nicht erst theo-
retisch erwogen, sondern bereits in der Durchfiihrung be-
griffen. Die allseits als notwendig erkannte grundlegende
Reform der Volksschuloberstufe fiithrt, was die wenig
gegliederte Schule angeht, unausweichlich dazu, die Ober-
stufen mehrerer solcher Schulen — wenn irgend méglich —
an geeigneter Stelle zusammenzufassen. Ob diese Zu-
sammenfassung bereits ab dem 5. oder erst ab dem
7. Schuljahr geschehen soll, ist demgegeniiber sekundir
und hingt teils von schulpraktischen Erwigungen, sehr
wesentlich aber auch davon ab, wie ein Gesamtkonzept
aller Schulen bis zur Schwelle der Hochschulreife aus-
zusehen hatte.

Sobald aber derartige Pline zur auch nur teilweisen Zu-
sammenfassung von Landschulen zur Erdrterung stehen,
macht sich vor allem in katholischen Kreisen lebhaftes
Unbehagen breit. Man spricht von der kbrperlichen Be-
lastung und sittlichen Gefihrdung der Kinder durch zu
weite Schulwege oder den Zwang zur Benutzung offent-
licher und sonstiger Transportmittel. Man verwahrt sich
gegen die mdgliche Entfremdung der Schiiler von ihrer
Dorf- oder ihrer Kirchengemeinde, und vor allem meldet
sich die Sorge, der Bekenntnischarakter der Schulen werde
durch die Zusammenlegung gefdhrdet. In diesem Zu-
sammenhang wird dann auf das Elternrecht verwiesen.
Hier ist aber einmal unvoreingenommen zu priifen, was
von diesen Bedenken in unserer katholischen Substanz
wurzelt und was etwa nur durch die traditionelle Sied-
lungs- und Sozialstruktur des katholischen Volksteils
motiviert ist. Fiir das Elternrecht gilt eindeutig das erste,
fiir die iibrigen Argumente mit an.Sicherheit grenzender
Wahrscheinlichkeit das zweite. Rein gefithlsmiflig wird
vorausgesetzt, der Unterschied von Stadt und Land sei
naturgegeben, er konne nicht verwischt werden und er
diirfe das auch nicht, weil das Land sozusagen der Hort
aller positiven Werte, die Stadt das Gegenteil sei.

Diese Voraussetzung ist beim Stiddter als romantische
Reminiszenz entschuldbar, zumal von da aus immer noch
Landbevdlkerung und Bauernstand identifiziert werden.
Vom Land her ist sie aber wahrscheinlich ein Ergebnis der
Bevolkerungsverteilung, die den Katholiken das beruhi-
gende Gefiihl gibt, dort unter sich zu sein, und sogleich
ihre Abneigung erzeugt, diesen Zustand stdren zu lassen.
Er ist aber lingst gestort. . .

Es war nur die logische und lingst fillige Konsequenz aus
dieser Sachlage, wenn die bayerischen Bischéfe und,
ihnen folgend, im November 1963 alle deutschen Bischofe
forderten:

Die Landkinder sollten die gleiche Chance der Bildung
und des gesellschaftlichen Aufstiegs haben wie die Kinder
in der Stadt. Die Gleichheit der Chancen miisse das ge-
samte Bildungswesen von der Volksschule bis zur Uni-
versitait umfassen. Um den Begabungen auf dem Land
diese Moglichkeit zu erdffnen, seien die Forderung, der
Ausbau und die Errichtung weiterfiihrender Schulen in
lindlichen Gegenden erforderlich.

Die Forderung der Bischofe entspricht iibrigens genau
dem, was in Artikel 3 Abs. 3 des Grundgesetzes verankert
ist: Dafl nimlich niemand seiner Heimat und Herkunft
wegen benachteiligt werden darf. Aber wer wagt an-
gesichts des Bildungsgefilles zwischen Stadt und Land
schon zu behaupten, unser bestehendes Schulwesen werde
diesem Grundrecht der Gleichheit, das ja Gesetzgebung
und o6ffentliche Verwaltung als unmittelbar geltendes
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Recht bindet, nicht nur theoretisch, sondern auch praktisch
gerecht?

Wollen wir aber ernstlich die Chancengleichheit der
Stadt- und Landkinder in der Schulbildung, d. h. also die
Vermehrung und den Ausbau weiterfithrender Schulen in
lindlichen Bereichen, so zeigt sich sofort die Briichigkeit
der meisten Bedenken gegen die Zusammenfassung von
Volksschuloberstufen. Wihrend es sich hierbei durchweg
um nahe, benachbarte Orte handeln wird, wire es
utopisch, anzunehmen, daf} selbst bei starkstem Ausbau
des weiterfiihrenden Schulwesens die Schulwege nicht
immer noch weiter und damit korperlich und sittlich be-
lastender sein wiirden; auch die Durchbrechung der Dorf-
und Pfarrgemeinschaft wird sich — bis in die Erteilung
des Religionsunterrichts durch andere als die Pfarr-
geistlichen — bei den Schiilern der weiterfithrenden Schu-
len weit stirker bemerkbar machen. Welchen sachlichen
und iiberzeugenden Grund haben wir denn, die gleichen
Belastungen, die gleichen sonstigen Bedingungen den 12-
bis 15jihrigen Volksschiilern ersparen zu wollen, denen
wir ihre Altersgenossen, ja schon 10jihrige, auf den
weiterfithrenden Schulen des héheren Zieles willen seit eh
und je aussetzen? Wie steht es denn heute mit den Volks-
schulabgingern auf dem Land, die mit 14 Jahren plétzlich
unter weit unglinstigeren Bedingungen zu Fahrlehrlingen
und oft genug infolge der weiten Entfernung fiir ganze
Tage zu Fahrberufsschiilern werden? Ist nicht demgegen-
iiber die Zusammenfassung der Volksschuloberstufen,
vor allem wenn sie sich auf das 7. bis 9. Schuljahr be-
schrankt, ein Vorteil, um nicht zu sagen: wire sie nicht
ein Segen?

Ganz anders verhilt es sich, wie schon betont, soweit bei
Schulzusammenlegungen der Bekenntnischarakter gefahr-
det wiirde. Hier ist Widerstand geboten, und es muf} dar-
auf gedrungen werden, daf# unter Ausnutzung aller
Mboglichkeiten — gegebenenfalls auch um den Preis
weiterer Schulwege bzw. Anfahrten — Losungen im
Sinne des Elternrechts gefunden werden. Das gilt prak-
tisch leider nur da, wo in den deutschen Lindern kraft
Verfassung oder Gesetz offentliche Volksschulen als Be-
kenntnisschulen bestehen und den Eltern die Wahl der
Schulart freisteht, d. h. in Bayern, Teilen von Baden-
Wiirttemberg, in Niedersachsen, Nordrhein-Westfalen,
Rheinland-Pfalz und Saarland. Das sind aber zugleich die
Landstriche unseres Vaterlandes, in denen schon auf
Grund der konfessionellen Siedlungsstruktur Konflikts-
falle bei einigem guten Willen vermieden werden kdnnen.
Der Klarheit und Wahrheit zuliebe miissen wir z. B.
daran denken, dafl gerade dort, wo die 6ffentlichen Volks-
schulen als Bekenntnisschulen eingerichtet sind, ein ver-
fassungsmiflig verbrieftes Recht der Bekenntnisminder-
heit auf Aufnahme ihrer Kinder in die Schulen des an-
deren Bekenntnisses besteht. Nun sind infolge der durch
Krieg und Nachkrieg erzwungenen Binnenwanderung
und der Ansiedlung der Heimatvertriebenen konfessionell
einheitliche Wohngemeinden selbst auf dem Land heute
eine Ausnahme. Erreicht aber der Schiileranteil der
Minderheit, wie in nicht wenigen Fillen, zehn oder gar
mehr von Hundert, so kann das nach unseren Vorstellun-
gen von briiderlicher Toleranz und auch in der Praxis
nicht ohne Folgen fiir die Auswahl der Lernmittel und
des Unterrichtsstoffes, geschweige denn fiir seine Behand-
lung bleiben. Ubertragen wir das auf mogliche Einzel-
fille bei Schulzusammenfassungen, so wird ausnahms-
weise auch eine christliche Gemeinschaftsschule hin-
genommen werden konnen. Wie schon gesagt, wird sich
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jedoch fast immer gerade bei Zusammenfassungen in Ge-
bieten stirkerer Konfessionsmischung viel leichter eine
Gruppierung nach Bekenntnissen erreichen lassen.

FEine Frage aber, deren Beantwortung wir uns nicht zu
leicht machen sollten, ist, ob der Elternwille auch da bei
Schulzusammenlegungen beriicksichtigt werden soll, wo es
sich nicht um die Entscheidung iiber die Grundrichtung
der Erziehung, sondern ausschliefflich um schulorganisato-
rische Mafinahmen handelt. Wenn wir alle, Staat und
Kirche — siehe die Bisch6fe —, aus wohliiberlegten Griin-
den zu der Uberzeugung gekommen sind, dafl auf dem
Wege der Oberstufenreform der Volksschule Entscheiden-
des fiir die bessere Bildung und damit fiir das ganze
fernere Leben unserer Kinder erreicht werden kann, so
kommen wir an die Grenze, an der das Recht des Kindes
geschmailert wird, wenn wir den Elternwillen auch da den
Ausschlag geben lassen, wo er nicht Ausdruck einer
Gewissensiiberzeugung ist, im richtig verstandenen Inter-
esse des Kindes so entscheiden zu miissen, sondern eher
Ausdruck einer ungesunden, rein gewohnheitsmiflig am
Bestehenden klebenden und kurzsichtigen Rechthaberei.
Das wire um so schlimmer, als der Elternwille hier nicht
als Einzelentscheidung, sondern nur im Wege der Mehr-
heit gegeniiber einer Minderheit wirksam werden konnte.
Spannungen innerhalb der Landbevélkerung, die aus
solchen Mehrheitsentscheidungen entstiinden, wiren nach
allen Erfahrungen langwieriger und gefihrlicher als selbst
Auseinandersetzungen geschlossener Dorfgemeinschaften
mit den Schulaufsichtsbehorden. Es ist jedenfalls kein
Grund zu sehen, von katholischer Seite einer solchen
Renitenz aus blofler Gewohnheit das Wort zu reden.
Andernfalls miifiten wir den Elternwillen ja auch bei der
Festlegung der Pflichtschulzeit tiberhaupt als mafigeblich
betrachten. Wo die Elternschaft auf dem Land sich viel-
fach der Bedeutung und des Wertes der Bildung fiir ihre
Kinder noch nicht hinreichend bewufit ist, haben wir statt
dessen die dringliche und verpflichtende Aufgabe, auf-
klirend und vorwirtsdringend titig zu werden. ..
Eine beweglichere Haltung in Sachen der Oberstufen-
reform der Volksschulen und ihrer schulorganisatorischen
Auswirkungen wird zudem unsere Position hinsichtlich
der Grundschule nur verbessern. Kindern bis zum zehnten
Lebensjahr sollte man in jedem Falle die Gefahren und
Belastungen weiter Schulwege ersparen. Fiir ihre Entwick-
lung ist es auch wichtig, sich in einem méglichst einheit-
lichen iiberschaubaren Lebensbereich zu bewegen. Nun
hat jedoch die weitgehende Verinderung der hiuslichen
Verhiltnisse durch die oft tagelange Abwesenheit der
berufstitigen Viter und die immer noch zunehmende
Berufstatigkeit der Miitter dazu gefiihrt, dafl die Schule
tiber ihren Bildungsauftrag hinaus Aufgaben der Er-
zichung, vor allem auch der religiésen Grunderziehung,
hat iibernehmen miissen. Hier stehen uns also alle starken
Argumente zur Seite, wenn wir darauf dringen, dafl die
Grundschule in jedem Falle als Bekenntnisschule in Dorf-
und Pfarrgemeinde verbleiben soll, und das selbst dann,
wenn sie als ungeteilte oder wenig gegliederte Schule ge-
fihrt werden mufl. Uberhaupt entspricht die in Acht-Jahr-.
gangs-Klassen voll ausgebaute Schule nach den neuesten
Erkenntnissen der Padagogik durchaus nicht mehr dem
Ideal. Als solches wird vielmehr eine Klassengliederung
nach Altersphasen bzw. Bildungsstufen angesehen, weil
sich in solchen Klassen, die mehrere Lebensaltersjahrginge
umfassen, die Bildungs- und Erzichungsvorginge sehr viel
organischer vollziehen. Das gilt in besonderem Mafe fiir
die einklassige Grundschule, wenn die Kinderzahl nicht



tiber dreiflig liegt. Auf diesen pidagogischen Sachverhalt
hinzuweisen ist wichtig; es marschieren also durchaus
nicht die an der Spitze des pidagogischen Fortschrittes, die
fiir die vollausgebaute, demnichst neunklassige Zentral-
schule auf dem Land als einzig erstrebenswertes Ziel
kimpfen; ihre Vorstellungen sind vielmehr erkennbar
von dem sachfremden Motiv bestimmt, die bekenntnis-
geprigte Schule, wenn irgend moglich, zu beseitigen . ..

Die ,bekenntnisneutrale® héhere Schule

Die Vermehrung der héheren Schulen in lindlichen Be-
reichen erscheint auch nicht etwa wegen des Mangels an
Geldmitteln unerreichbar, sofern nicht allein oder vor-
wiegend an Vollanstalten gedacht wird. Von unserer
speziellen katholischen Situation aus sollten wir vielmehr
den grofleren Wert darauf legen, Aufbauziige aller Art,
sei es vom Volksschulabschluf, sei es von der Mittelschule
her, zu erhalten, wie wir auflerdem auch ein besonderes
Interesse daran haben miissen, die sogenannte Durch-
lassigkeit der verschiedenen Schulformen so weit zu er-
reichen, daf} bei Feststellung von Begabungsgrenzen oder
besonderen Begabungseinrichtungen Korrekturen bereits
begonnener Bildungswege ohne allzu groflen Zeitverlust
moglich sind. Auch bei der Bildung kommt nach einem
alten Sprichwort der Appetit sehr oft erst beim Essen.
Begabungen bendtigen eine sehr unterschiedliche Reifungs-
zeit. Deshalb ist es so wichtig, solchen Schiilern, deren Eig-
nung sich erst im Laufe der Volksschuloberstufe oder der
Mittel- bzw. Realschule herausstellt, den Ubergang zur
hoheren Schule und damit die Erlangung der Studienreife
zu ermoglichen.

Wir konnen dieses Thema des Ausbaus des hoheren Schul-
wesens in lindlichen Bereichen nicht verlassen, chne noch-
mals auf das Elternrecht zuriickzukommen. Unausgespro-
chen haben wir doch die Vorstellung, dafl das éffentliche
weiterfiihrende Schulwesen ausgebaut werden soll. Alle
weiterfithrenden ©6ffentlichen Schulen sind aber kraft
Verfassungen oder Gesetze bekenntnisneutral — um das
Tendenzwort ,iiberkonfessionell“ zu vermeiden. Geraten
wir nun nicht in einen Widerspruch, wenn wir es uns zum
Ziel setzen, einesteils kiinftig weit mehr katholische
Kinder in solchen bekenntnisneutralen Schulen ausbilden

zu lassen, wihrend wir bei den Volksschiilern nach wie

vor und wo immer moglich auf der Bekenntnisgebunden-
heit der Volksschulen bestehen? Frohn hat in seinem
Lagebericht auf unserer Arbeitstagung in Miinster in
diesem Zusammenhang den hessischen Kultusminister
Prof. Dr. Schiitte zitiert, der auf der kulturpolitischen
Tagung der SPD in Hamburg erklirt hat: ,Katholische
und evangelische Eltern bekennen sich oft sehr entschie-
den zur Konfessionsschule. Wenn dasKind aber zehn Jahre
alt geworden ist, zeigen sie oft keine Bedenken, ihr Kind
in die iiberkonfessionelle hohere Schule zu schicken.®

Die Auseinandersetzung mit diesem Vorwurf der In-
konsequenz, im Kern also mit dem Zweifel, wieweit in
Wirklichkeit unser Eintreten fiir die Bekenntnisschule eine
Gewissensfrage sei, konnen wir nicht ernst genug nehmen.
Wir miissen vor allem, wenn wir nicht eines Tages unlieb-
same Uberraschungen erleben wollen, unterscheiden zwi-
schen den Griinden, welche die Kirche und die katholi-
schen Politiker wveranlassen, den bestehenden Zustand
hinzunehmen, und den Griinden, die fiir die Mehrzahl
unserer Eltern tatsichlich mafigebend sind. Fiir die poli-
tisch verantwortlichen Katholiken steht sicher im Vorder-
grund, was Frohn zur Erklirung anfiihrt: ,Das Ertragen
des bestehenden Zustandes ist ein Opfer, das des Schul-

friedens wegen gebracht wird, da eine lange Entwicklung
nicht von heute auf morgen mit erheblichen Stdrungen
fiir das Ganze plotzlich geandert werden kann . . .«

Wo katholische Eltern bei Neuerrichtung hherer Schulen
die Wahl zwischen den sprachlichen und den naturwissen-
schaftlich-mathematischen Zweigen haben, entscheidet sich .
von vornherein der grofiere Teil der Katholiken fiir den
sprachlichen Zweig. Daraus entsteht dann sehr schnell
ein Sog gerade in der Richtung, von der wir wegkommen
miissen. Denn sonst werden wir nicht nur unseren allge-
gemeinen Nachholbedarf, sondern gerade den speziellen
in Richtung der fiir das heutige Leben mafigebenden Be-
reiche der Naturwissenschaft und Technik nicht decken
konnen. Es bleibt also hier ein ungeldster Rest, und wir
miissen, da wir tatsichlich die gesetzliche Struktur unseres
offentlichen weiterfithrenden Schulwesens kaum dndern
kénnen, uns um Losungen bemiihen, die die Ernsthaftig-
keit unseres Anliegens, nimlich der Bildung aus dem Guf}
eines Bekenntnisses, jedem Zweifler deutlich machen.

Die katholische Privatschule

Das stellt uns vor neue und grofle Aufgaben auf dem Ge-
biet des Privatschulwesens. Es darf in unserem ureigen-
sten Interesse nicht dabei bleiben, dafl der weitaus iiber-
wiegende Teil aller katholischen weiterfithrenden priva-
ten Schulen Midchenschulen sind. Wir sollten zwar gerade
auch auf diesen Midchenschulen darauf bedacht sein, die
Zahl der abgebrochenen Bildungsginge zu verringern und
iiberhaupt mehr Midchen zur Hochschulreife zu fithren.
Viel wichtiger aber ist es, an geeigneten Stellen weiter-
filhrende Privatschulen fiir Knaben einzurichten, die sich
nicht so sehr auf die Heranbildung des Priesternachwuch-
ses als des akademischen Nachwuchses iiberhaupt einstel-
len miissen. Das eben Ausgefiihrte sollte uns vor allem
veranlassen, auch bei unseren Privatschulen kiinftig ein
ausgewogenes Verhiltnis zwischen solchen des sprach-
lichen wie des mathematisch-naturwissenschaftlichen Typs
anzustreben., Aus zahlreichen Griinden materieller und
pidagogischer Art bieten sich vor allem Schulen der Auf-
bauformen an. Von den jeweiligen regionalen Verhilt-
nissen wird es abhingen miissen, ob derartige hohere Pri-
vatschulen in katholischen Kernbereichen oder eher in
Diasporasituationen errichtet werden sollten. Vieles
spricht fiir das letztere; denn in den Kernbereichen wer-
den, wie schon dargelegt, auch die 6ffentlichen Schulen
trotz gesetzlicher Bekenntnisneutralitdt tatsichlich von
dem vorherrschenden katholischen Bekenntnis geprigt
sein. Wo aber das Mischungsverhiltnis der Bekenntnisse
in der Bevolkerung ausgewogener ist oder die Katholiken
nur eine Minderheit bilden oder nur noch ein verhilenis-
mifig geringer Teil der katholischen Bevdlkerung prakti-
ziert, kann eine katholische Privatschule auf8erordentlich
segensreich wirken. Besteht doch bei der Moglichkeit, am
lebenden Beispiel zu zeigen, welchen Erfolg tiber die Wis-
sensvermittlung hinaus Bildung und Erziehung aus dem
Geist eines in sich geschlossenen religiosen Weltbildes hat,
wobei das ,in sich geschlossen® alles andere bedeutet als
das Sich-Verschliefen vor der nichtkatholischen Umwelt.

Eine offene und nur von Fall zu Fall zu entscheidende
Frage ist auch, ob derartige Privatschulen als Triger nur
kirchliche Institutionen, also etwa Didzesen oder Ordens-
gesellschaften, haben sollten oder ob sich nicht doch Mdg-
lichkeiten finden lassen, wirklich private Triger, etwa in
Form von Schulvereinen, zu schaffen, sei es auch unter
Beteiligung kirchlicher Stellen. Es wire jedenfalls sehr
bedauerlich, wenn das Privatschulprivileg des Artikels 7
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Abs. 4 Grundgesetz und entsprechender Bestimmungen
der Landesverfassungen, fiir das katholische Politiker
seinerzeit gegen starke Widerstinde gekdmpft haben,
mehr oder weniger eine Deklamation und nicht eine ge-
nutzte Chance wiirde. Dann konnten auf die Dauer —
das mufl noch einmal mit aller Deutlichkeit gesagt wer-
den — héchst unerwiinschte Riickwirkungen auf die Aus-
libung des Elternrechts und damit die Erhaltung der Be-
kenntnisschule iiberhaupt nicht ausbleiben . . .

Zur Frage der Lebrerbildung

Unsere Sammlung von neuralgischen Punkten im katho-
lischen Verhiltnis zum Bildungswesen wire liickenhaft,
wenn wir die Lehrerbildung unberticksichtigt lieflen. Mit
Recht haben die Bischdfe am 15. 11. 1963 nachdriicklichst
erklart: ,Weil in christlicher Sicht die Religion im Er-
ziehungsvorgang nicht lediglich ein Ausbildungsfach
neben anderen Fichern, sondern Grundlage und Kronung
rechter Menschenbildung ist, darum ist sie auch fiir die
Heranbildung der kiinftigen Volkserzieher von entschei-
dender Bedeutung.

Fast genau ein Jahr vorher, nimlich am 16. 11. 1962, ist
der Deutsche Ausschuf} fiir das Erziechungs- und Bildungs-
wesen, dessen Zusammensetzung fiir seine Unvoreinge-
nommenheit biirgt, vom Problem der Simultanschule her
gemeinsam zu folgenden Feststellungen gelangt: ,Die
spezifische Gefahr der Gemeinschaftsschule . . . liegt in der
Verwaschenheit und Gleichgiiltigkeit. Man muf} ihr also
die Sorge um die religiose Bildung jedes ihrer Schiiler
besonders anempfehlen. Aber auch wenn sie sich einer
Ideologie der Simultaneitit verschrieb, kann sie sich um
die Frucht ihrer Offenheit bringen. Es kommt in ihr dar-
auf an, dafl jeder das Glauben und Denken der anderen
ernst nimmt. Gerade ihr ist deshalb mit Lehrern entschie-
denen Glaubens und mit deren kraftvoller Verschieden-
heit gedient.“

Wir miissen uns nur hiiten — wenn wir nicht an der Ober-
fliche bleiben wollen —, einfach vorauszusetzen, diese
Lehrer entschiedenen Glaubens hitten wir schon allein
auf Grund institutionell-organisatorischer Vorkehrungen,
d. h. also dann, wenn wir sie auf Pidagogischen Hoch-
schulen mit Bekenntnischarakter ausbilden. Dieser Schluf§
ist deshalb unzulidssig, weil gerade die Lehrer aller weiter-
fithrenden Schulen — sogar der privaten — ihre wissen-
schaftliche Ausbildung ausschlieflich an den bekenntnis-
neutralen Universititen erhalten. Es wird doch niemand
aufstehen und behaupten, unsere katholischen Lehrer an
weiterfithrenden Schulen seien im Glauben und Leben fiir
ihre Schiiler weniger vorbildlich als die katholischen Leh-
rer an Volksschulen. Wenn wir uns aber auch hier nicht
Inkonsequenz vorwerfen lassen und eines Tages fiir uns
unerwiinschte Entwicklungen riskieren wollen, so miissen
wir zweierlei tun: Wir miissen sehr ernstlich priifen, ob
wir keine Moglichkeit haben, unseren Studierenden fiir
das hohere Lehrfach aus privater Initiative, wenn auch je
nach Umstinden in Zusammenarbeit mit der betreffenden
Universitit, Fakultit oder geeigneten Ordinarien, jene
christliche Gesamtschau und jene Méglichkeit katholischen
Gemeinschaftslebens zu erdffnen, die dem entsprechen,
was den Studierenden an den Pidagogischen Hochschulen
institutionell gesichert sein sollte. Mit dieser Frage miissen
wir uns genaugenommen ja auch an den Pidagogischen
Hochschulen selbst auseinandersetzen in dem Mafle, in
dem solche Hochschulen als Simultananstalten errichtet
werden. Von unserem Standpunkt der Gewissensfreiheit
im Bildungswesen aus halte ich es geradezu fiir einen Vor-
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teil, wenn da, wo bisher allein die konfessionelle Lehrer-
bildung zugelassen war, daneben ‘auch die Moglichkeit
zur simultanen erdffnet wird. Der institutionelle Zwang
zur ausschlieflich bekenntnismifligen Lehrerbildung
scheint oft einen Zweckkonformismus erzeugt zu haben,
der sich nach der spateren Anstellung im Schuldienst als-
bald wieder zu verfliichtigen pflegt. Bestehen aber be-
kenntnis- und nichtbekenntnisgebundene Pidagogische
Hochschulen nebeneinander, so kann man voraussetzen,
daf hinter dem Besuch einer bekenntnisgebundenen Hoch-
schule schon eine gewisse Stetigkeit der Anschauung steckt,
vor allem dann, wenn der Besuch dieser Hochschule durch
weite Entfernung vom Wohnort der Eltern des Studenten
im Gegensatz zur rdaumlichen Nihe einer Simultanhoch-
schule erschwert ist. Das darf aber beileibe nicht heiflen,
dafy katholische Besucher simultaner Pidagogischer Hoch-
schulen gewissermaflen suspekt wiren. Nur werden wir
uns gerade um sie ganz besonders und aus unseren eigenen
Moglichkeiten heraus miihen miissen. Wir miissen uns
auch dariiberklar sein, dafl das Nebeneinander bekenntnis-
mafliger -und simultaner Hochschulen uns die Chance
bietet, im Leistungswettbewerb unter Beweis zu stellen,
dafl katholische wissenschaftliche Ausbildung weder an
Griindlichkeit noch an Weltaufgeschlossenheit hinter be-
kenntnisneutralen Studienméglichkeiten zuriicksteht . . .

Das Referat von Bischof Pohlschneider

. . . In den hinter uns liegenden hundert Jahren mufiten die
Katholiken in besonderem Mafle zur Losung der sozialen
Frage beitragen; sie waren zu tatkriftiger Mitwirkung
beim Aufbau einer gottgewollten gesunden menschlichen
Gesellschaft verpflichtet. Diese Aufgabe ist bei uns in
Deutschland, wenn auch noch unvollkommen, so doch zu
einem betrichtlichen Teil erfiillt. Daff wir Christen selbst-
verstindlich auf sozialem Gebiete auch in Zukunft einge-
fordert bleiben, bedarf keiner Erwihnung; denn fiir den
christlichen Menschen ist die Liebe immer das erste und
hochste Gebot.

Aber in der gegenwiirtigen Zeit sieht unser Volk sich doch
in ganz besonderer Weise vor grofle Probleme seines kul-
turellen Lebens gestellt. Von der Losung oder Nicht-
16sung dieser Fragen hingt wesentlich unsere Zukunft ab.
Damit stehen auch wir Katholiken — und das ist nicht
tibertrieben — an einer kopernikanischen Wende . . .

Kulturelle Freiheit als unabdingbare Voraussetzung

Wenn wir Katholiken einen ernsthaften Beitrag zur Kul-
tur unseres Volkes leisten wollen, miissen bestimmte Vor-
aussetzungen erfiillt sein, Voraussetzungen, die uns in
Staat und Gesellschaft zugestanden werden oder um die
wir notigenfalls kimpfen miissen.

Die erste und unabdingbare Voraussetzung ist die kul-
turelle Freiheit. Wir wissen, dafl in unseren Tagen viele
Menschen ,katholische Kirche und ,Freiheit® fiir sich
widerstreitende Begriffe halten. Um was immer es sich
handeln mag, um den politischen, den kulturellen, den
erzieherischen oder religiosen Bereich, man wird nicht
miide, die katholische Kirche immer wieder der Intoleranz
gegeniiber ihren andersdenkenden Mitmenschen zu be-
schuldigen.

Und dennoch, solche Behauptungen werden nicht dadurch
wahr, daff man sie stindig wiederholt. In Wirklichkeit ist
gerade der katholische Christ aus seinem Glauben heraus
im Gewissen verpflichtet, in Ehrfurcht die personliche
Wiirde und die innere Uberzeugung seiner Mitmenschen
zu achten und ehrliche Toleranz zu iiben . . . ;



Unser deutsches Volk hat sich nach bitteren Erfahrungen
Gott sei Dank lingst mit Abscheu von extremen For-
men ddmonischer Versklavung der Menschen abgewandt.
Leider gibt es allerdings stellenweise noch beacht-
liche Restbestinde der Intoleranz, namentlich auf dem
Gebiete der Schule und Erziehung. Es ist eine Tragik,
und fiir mich war es eine der grofiten Enttiuschungen der
Nadhkriegsjahre, dafl sich bei uns wieder jene Krifte her-
vordringten, die im kulturellen Bereich der Staatsall-
macht das Wort reden und die freie Personlichkeit in mehr
oder weniger groflem Ausmafl zu opfern entschlossen sind.
Die Folge ist, daff in verschiedenen deutschen Bundeslan-
dern den Erziehungsberechtigten die ihnen auf Grund der
Allgemeinen Erklirung der Vereinten Nationen zustehen-
den Menschenrechte nicht gewihrt werden, dafl in ver-
schiedenen deutschen Bundeslindern christlichen Eltern
bis heute sogar jenes Mafl freier Gewissensentscheidung
hinsichtlich der Schulerziehung ihrer Kinder vorenthalten
wird, das sie dort vor der nationalsozialistischen Zeit be-
sessen haben. Man verschliefit sich beharrlich ihren immer
wieder aus innerer Bedringnis gestellten Forderungen
nach Bekenntnisschulen, um die Eltern auf diese Weise zu'
zwingen, ihre Kinder in die Simultanschule zu schicken.
Es ist an der Zeit, in Ehrlichkeit und Offenheit an die
Politiker aller Richtungen die Frage zu stellen, ob wir
nicht endlich im Interesse einer allgemeinen Befriedung
unseres Volkes Schlufl machen sollen mit jeder Einschrin-
kung der Gewissensfreiheit in dem entscheidenden Bereich
der Jugenderziehung. Was wir Christen fordern, ist keine
Bevorzugung, sondern nur gleiches Recht fiir alle. Wir
respektieren den faktischen Pluralismus der Gesellschaft
aus innerer Uberzeugung und weil wir wissen, dafl ohne
echte Toleranz ein friedliches und harmonisches Zusam-
menleben der Menschen in unserer Zeitnicht moglich ist.
Darum erheben wir Katholiken das Banner der Freiheit
und fordern im Namen Gottes, im Namen unseres christ-
lichen Gewissens und im Namen all derer, denen die per-
sonliche Wiirde des Menschen heilig ist, ehrliche Toleranz
und absolute Respektierung der inneren Uberzeugung
eines jeden Staatsbiirgers. Diese Toleranz aber darf nicht
blofle Theorie sein, sondern muf} sich in der Praxis be-
wihren in allen Bereichen des privaten und offentlichen
Lebens, vor allem in dem Bereiche, der dem Christen ganz
besonders heilig ist, nimlich auf dem Gebiete der Schule
und Erziehung. Die Toleranz muf} sich bewihren in allen
deutschen Bundeslindern, auch dort, wo die Katholiken
in der Minderheit sind . . .

Zu unserer grofien Befriedigung stellen wir fest, dafl in
jlingster Zeit starke alte Bastionen der Unfreiheit wanken
und Mauern niedergerissen werden. Noch vor einigen
Jahren hatten wir es kaum fiir méglich gehalten, dafl
fiihrende Minner im deutschen Sozialismus sich dem Ver-
stindnis fiir das Recht der Eltern beziiglich der Schul-
erziehung ihrer Kinder 6ffnen wiirden. Wir begriifien die
neue Entwicklung und sind bereit, Hoffnungen fiir die
Zukunft zu hegen. Aber von gewissen programmatischen
Erklirungen bis zum Wandel der Dinge in den konkre-
ten politischen Rdumen, in Lindern und Kommunen, ist
noch ein weiter Weg. In Hessen, in Niedersachsen, in Ber-
lin, in Bremen usw. warten wir noch auf entscheidende
Taten. Ja wir miissen feststellen, daf} die nunmehr ver-
offentlichten ,Bildungspolitischen Leitsidtze der SPD*
hinsichtlich des Elternrechtes gegeniiber dem urspriing-
lichen Entwurf an einer entscheidenden Stelle einen Riick-
schritt aufweisen. In dem Entwurf vom September 1963
beim ,,SPD-Deutschlandtreffen® in Hamburg hatte es ge-

heiflen: Wenn Eltern gegeniiber der Gemeinschaftsschule
»einer Erziehung den Vorrang geben, die durch ihren
Glauben oder ihre Weltanschauung ganzheitlich bestimmt
ist, so soll ithren Kindern der Besuch einer Bekenntnis-
oder Weltanschauungsschule erméglicht werden®. In der
nunmehr verabschiedeten Fassung der ,Leitsitze® lesen
wir dagegen, der foderative Aufbau der Bundesrepublik
erlaube praktische L&sungen in der Schulfrage, ,die den
unterschiedlichen Entwicklungen in den einzelnen Bundes-
lindern Rechnung tragen®. Hier kénnen wir nur fragen:
Wo bleibt da das Elternrecht? Dieses Wort wird iibrigens
in den Leitsitzen vermieden. Wo bleiben echte Toleranz
und Freiheit der Gewissen? Was wir meinen und erstre-
ben, ist nicht die Freiheit des Kollektivs, etwa die eines
deutschen Bundesstaates, sondern die Freiheit des Indivi-
duums. Man soll nicht vor einer klaren Antwort auf die
Frage des Elternrechtes ausweichen mit dem Hinweis auf
den Kulturféderalismus. Hier spiegelt sich der Wider-
stand wider, der sich anscheinend gegeniiber den von
Dr. Gustav Heinemann seinerzeit vertretenen freiheitlichen
Gedanken durchsetzen konnte. Worauf wir warten, ist
ein uneingeschranktes Ja zum Elternrecht und zur Frei-
heit, nicht eine Verteidigung iiberlebter, die Gewissen
strapazierender Zustande.

Den Sozialisten, die fiirchten, ein kulturelles Umdenken
bedeute fiir sie einen Bruch mit ihrer ideologischen Ver-
gangenheit, mag es vielleicht ein Trost sein, wenn wir sie
daran erinnern, daf} es auch schon in fritheren Zeiten So-
zialisten gegeben hat, die sich ehrlich zum Grundsatz der
Toleranz und Freiheit bekannten . . .

Eines erkliren wir in dieser Stunde: Wir Katholiken
werden nicht aufhoren, unsere Stimme zu erheben und
nach Toleranz und Respektierung unserer christlichen Ge-
wissensforderung zu rufen, bis die Freiheit den Sieg da-
vongetragen hat. Jegliche Bevorzugung derer, die fiir ein
liberalistisches oder laizistisches Bildungsziel eintreten,
gegeniiber denen, die sich von einem bekenntnismifig ge-
prigten Erziehungsideal leiten lassen, mufl endgiiltig der
Vergangenheit angehdren.

Wenn man etwa sagen wollte, das erfordere besondere
finanzielle Aufwendungen, antworten wir: Zunichst
kostet es in vielen Fillen gar nicht und manchmal nur
wenig mehr. Und sollte es wirklich einmal Opfer erfor-
dern: Ein Volk, das sich seine Freiheit nichts kosten lassen
will, verliert seine Wiirde und endet schliefilich in der
Sklaverei.

Gleichbeit kultureller Startbedingungen

Die zweite Voraussetzung fur eine erfolgreiche Mitwir-
kung des katholischen Volkes am Aufbau unseres kultu-
rellen Lebens ist die Gleichheit der Startbedingungen und
Wirkmoglichkeiten.

Hellmut Becker hat vor Jahren im ,Merkur® (Dezember
1955) einen vielbeachteten Artikel verdffentlicht unter
dem Titel ,Kulturverwaltung oder Kulturpolitik®. Er
weist darauf hin, daff der moderne Staat der steten Ver-
suchung ausgesetzt ist, das gesamte kulturelle Leben seines
Volkes, besonders den Bereich der Schule und Erziehung,
zu verwalten und somit das geistige Leben dirigistisch
zu reglementieren, anstatt sich mit Kulturpolitik zu be-
gniigen. Er sicht in dieser Kulturverwaltung eine Kultur-
verhinderung, besonders wenn es um religiose Erziehung
geht. Daher kommt er zu dem Schluf}, daff sowohl die
konfessionelle Schule wie auch die konfessionelle Lehrer-
bildung nicht staatliche, sondern freie kirchliche Einrich-
tungen sein sollen. ,Damit diese Schulen gleichberechtigt
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neben den 6ffentlichen Schulen stehen®, sagt er, ,muf} ihre
Vollfinanzierung durch den Staat gesichert sein.®

Auch in unseren Augen wire diese vom Staat vollfinan-
zierte freie Schule, etwa nach hollindischem Muster, die
ideale Losung. Im Hinblick auf das etatistische Denken
weitester Kreise unseres Volkes wire es jedoch ein illu-
sionistisches Beginnen, wenn wir den Kampf fiir ein
solches Ideal aufnehmen wollten. Aber was wir zum
mindesten verlangen miissen, ist dieses: Wenn schon der
Staat in der Praxis weitgehend fiir sich das Schulmonopol
in Anspruch nimmt, dann muf} er wenigstens den christ-
lich denkenden Eltern innerhalb des 6ffentlichen Schul-
wesens gleiche Moglichkeit geben wie den liberalen Er-
ziehungsberechtigten, ihre Kinder in eine von ihrem reli-
giosen Bekenntnis geprigte Schule zu schicken. Das be-
deutet vor allem, daf die Leitung der Schule und der
Unterricht in den Hinden von solchen Lehrern liegen
miissen, die in ihrer Haltung und in ihrem pidagogischen
Bemithen die Gewihr bieten fiir eine christliche Jugend-
erziehung im Sinne der Eltern. Wenn beispielsweise die
offentlichen Bildungseinrichtungen, wie es nicht selten
geschieht, auf dem Wege iiber die kommunale Verwal-
tung systematisch liberalen Kriften ausgeliefert werden,
dann werden dadurch die Christen um ihren Anspruch auf
gleiche und gerechte Behandlung betrogen.

Ein typisches und bedauerliches Beispiel fiir ungleiche
Behandlung sind vor allem unsere Privatschulen oder,
besser gesagt, unsere freien katholischen Schulen. Wohl
besteht das durch Verfassungen und Gesetze gewihrlei-
stete Recht auf Errichtung von freien Schulen. Aber seit
Jahr und Tag werden diese schulischen Einrichtungen
bewufit klein gehalten und wie Stiefkinder minderen
Rechts behandelt, indem man ihnen im Gegensatz zu den
offentlichen Schulen die notwendigen staatlichen Mittel
verweigert. In einigen Bundeslindern, z. B. in Bremen,
Hessen, Niedersachsen und Berlin, miissen diese Schulen
in wirtschaftlicher Hinsicht ein geradezu trostloses Dasein
fithren. Zuweilen hat man fast den Eindruck, als ob ge-
wisse Kreise fiirchten, solche Bildungseinrichtungen kénn-
ten bei gleichen Startbedingungen durch besonders gute
Leistungen die 6ffentlichen Schulen iibertreffen.

In diesem Zusammenhang ist auch ein Wort zu unseren
Universititen und Hochschulen zu sagen. Wir kénnen da-
von nur mit grofler Sorge und unter Gefahr, mifiverstan-
den zu werden, sprechen. Das Thema Universititen und
Hochschulen ist fiir uns deshalb so peinlich und schwierig,
weil wir Katholiken in diesem Bereich in eklatanter
Weise im Nachteil sind und weil hier zudem iiber den
katholischen Christen in weiten Kreisen falsche Vorstel-
lungen im Umlauf sind. Lassen Sie mich hiervor offen
sprechen. Wenn heute nur 10%/o oder — nach einer ande-
ren Version — hochstens 20%0 der Universititslehrer
Katholiken sind, so liegt das nicht allein an dem soge-
nannten katholischen Bildungsriickstand. Denn wie die
Abiturientenzahlen zeigen, kann von einem Riickstand
wenigstens in einem solchen Ausmafl keine Rede sein.
Wenn wir einen derartigen katholischen Bildungsriick-
stand hitten, dann wire es ja auch nicht moglich, daff die
katholischen Pidagogischen Hochschulen fiir die Be-
setzung ihrer Lehrstiihle geniigend qualifizierten Nach-
wuchs finden. Denn es wird wohl niemand ernstlich be-
haupten konnen, daf die katholischen Pidagogischen
Hochschulen einen Qualititsvergleich mit den nichtkatho-
lischen Hochschulen scheuen miifiten. Der Anteil der Ka-
tholiken an den Universititslehrstiihlen 148t sich also mit
dem katholischen Bildungsriickstand nicht begriinden.
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Wie kommt es also zu diesem fiir die Katholiken alar-
mierenden Zustand? So erstaunlich es fiir den ersten
Augenblick klingt: Das Zahlenverhiltnis kommt weit-
gehend dadurch zustande, dafl der Katholik es erheblich
schwerer hat, Universititslehrer zu werden.

Dabei handelt es sich — das méchte ich wahrheitsgemifd
unterstreichen — vielfach gar nicht um eine bewuflte
Zuriicksetzung und planmiflige Benachteiligung. Es soll
also niemand ein Vorwurf gemacht, sondern nur nach
einer Erklirung fiir diese faktische Benachteiligung der
Katholiken gesucht werden.

Meines Erachtens ist das an unseren Universititen beste-
hende Mifiverhiltnis wesentlich in dem Zusammentreffen
von zwei Faktoren begriindet, die — je fiir sich genom-
men — den Katholiken wahrscheinlich gar nicht benach-
teiligen wiirden.

Die beiden Faktoren sind folgende:

1. Da die Wissenschaft im vergangenen Jahrhundert weit-
hin antikatholisch, ja antichristlich eingestellt war, gab es
im vorigen Jahrhundert nur sehr wenige wirklich glau-
bige Katholiken, die auf Lehrstithle an deutschen Univer-
sititen berufen wurden. Die deutsche Universitit wurde
eindeutig von Wissenschaftlern beherrscht, die liberalistisch
eingestellt waren. Gegen Ende des Jahrhunderts huldig-
ten viele von ihnen einem wissenschaftlichen Materialis-
mus. In dieser personellen Struktur ist die deutsche Uni-
versitit ins 20. Jahrhundert eingetreten.

2. Die deutsche Universitit hat ihre Selbstverwaltung
stindig ausgebaut. Insbesondere hat sie seit dem Ende der
Monarchien fast ausnahmslos selbst dariiber entschieden,
wer als Kandidat fiir einen Lehrstuhl in Betracht kommt.
Bei dem bis heute iiblichen Habilitationsverfahren steht
der Bewerber faktisch jahrelang in einer engen Abhingig-
keit von dem Professor, bei dem er seine Arbeit anfertigt,
und er ist zugleich abhingig von dem Wohlwollen der
anderen Mitglieder der Fakultit.

Aus diesen beiden Faktoren zusammengenommen ergibt
sich ungewollt eine Benachteiligung des katholischen Wis-
senschaftlers. Denn naturgemafl ist es fiir einen tiberzeug-
ten Katholiken recht schwer, jahrelang in einer Abhingig-
keit von einem liberalistisch oder zumindest unkatholisch
denkenden Wissenschaftler zu stehen. Dieser Umstand
wiegt um so schwerer, da auch heute noch viele Wissen-
schaftler von der fixen, wissenschaftlich nicht haltbaren
Primisse ausgehen, daff die im christlichen Glauben ge-
gebene Bindung kein ,freies wissenschaftliches Denken
und Forschen erlaube. :
Wahrscheinlich gibt es nur folgende Moglichkeiten zur
Abhilfe:

1. Das gesamte Habilitations- und Berufungsverfahren
miifite gedndert werden. Die Universitit diirfte nicht mit
der bisherigen nahezu volligen Ausschliefilichkeit selbst
dariiber entscheiden, wer fiir einen Lehrstuhl in Betracht
kommt.

2. Unsere katholischen Intellektuellen miifiten sich starker
als bisher bewufit werden, daff die Universititen und
Hochschulen fiir die Entwicklung unserer Kultur und
unseres Geisteslebens von entscheidender Bedeutung sind
und daf hier eine eminent wichtige apostolische Aufgabe
zu erfiillen ist.

3. Das wirksamste Mittel zur Behebung des geistigen Not-
standes wiirde wohl die Errichtung wenigstens einer ka-
tholischen Universitit in einem Zentrum der deutschen
Bundesrepublik sein. Hieriiber kann ich nur mit einem
Anflug von Wehmut sprechen, wenn ich bedenke, was die
Katholiken anderer Linder, auch die unserer kleinen -



Nachbarlidnder, wie Belgien und Holland, in dieser Hin-
sicht geleistet haben. Die katholische Universitit in Léwen
hat mit ihren 15000 Studenten an Zahl alle anderen
belgischen Universititen zusammengenommen iiberfliigelt.
Von der katholischen Universitit in Nymwegen ist seit
den paar Jahrzehnten ihres Bestehens bereits eine grofle
Anzahl von Professoren hervorgegangen, die jetzt an den
staatlichen Universititen lehren . . .

Neunes Denken in einer sich wandelnden Welt

Schon seit Jahren habe ich bei jeder passenden Gelegen-
heit darauf hingewiesen, daf wir Katholiken in einer
Zeit hirtester bildungspolitischer Auseinandersetzungen
die Aufgabe haben, ein positives, ein klares, ein auf christ-
lichen Grundsitzen basierendes und iiberzeugendes Bil-
dungsprogramm zu entwickeln. Wenn EntschlieBungen
oder ein Bildungsplan nach dem anderen der Offentlich-
keit ubergeben werden vom Deutschen Ausschuf}, von der
Konferenz der Kultusminister, von den Gewerkschaften,
sel es als Rahmenplan, als Bremer Plan oder unter wel-
chem Namen immer, dann diirfen wir nicht in der Nega-
tion verharren, sondern miissen in dem Bewufitsein, dafl
wir im Evangelium Christi die ewig giiltigen Grundsitze
aller echten Bildung und Erziehung besitzen, selbst mit
positiven Vorschligen in das Volk gehen.

Nun, Gott sei Dank, in jiingster Zeit sind in dieser Hin-
sicht beachtliche Anstrengungen gemacht worden. Vor
etwa zwei Monaten veroffentlichte das ,Deutsche Institut
fiir Bildung und Wissen® einen ,,Gesamtplan zur Neuord-
nung des deutschen Bildungswesens®. Dieses Institut ar-
beitet bekanntlich iiberkonfessionell; aber seine katholi-
schen und evangelischen Mitarbeiter fithlen sich gebunden
an die christliche Botschaft und an ein von ihr her be-
stimmtes Denken und Handeln. So will es eine Gegen-
position zum erzieherischen Anspruch totalitirer Welt-
anschauungen sein und eine Kampfansage allem padago-
gischen Relativismus . . .

Das kulturelle ,aggiornamento®

Leider kénnen wir es nicht leugnen, dafl auch in manchen
katholischen Kreisen groffe Verwirrung herrscht, wenn es
um die Beurteilung der Grundsitze unseres kulturellen Le-
bens geht. Manche glauben, modern um jeden Preis sein zu
miissen ... Bet den Empfehlungen fiir einen ,, Ausbruch aus
der Festung® mufite man mit tiefem Bedauern feststellen,
von welch beklagenswerten Minderwertigkeitskomplexen
sich selbst manche ernst zu nehmende Christen leiten las-
sen. Es ist zuweilen, als ob sie sich nicht mehr bewufit
wiren, daf} die Kirche von jeher die grofie Lehrmeisterin
der Volker ist und dafl nicht pidagogischer Relativismus,
sondern die Lehre Christi die ewig giiltige Grundlage
aller echten Bildung und Erziehung ist. Besinnen wir
Katholiken uns auf unsere altbewiihrten christlichen
Grundsitze, das ist das erste Gebot der Stunde. Und das
zweite Gebot lautet: Binden wir angesichts der Hirte des
Kampfes unseren Helm fester, und schlieflen wir uns eng
zusammen!

Das Zentralkomitee der deutschen Katholiken legt Thnen
als den Delegierten der katholischen Verbinde heute den
Entwurf fiir eine Erkldrung zur Bildungspolitik vor. Ich
glaube, dafl diese Erklirung bedeutsam zur Aktivierung
unserer Verbinde und damit auch unseres katholischen
Volkes beitragen kann. In der Erklirung wird auch die
Bildung eines Kulturbeirates angeregt. Ein solcher Beirat
hat, wie sein Name sagt, beratende Funktion. Er soll die
bildungspolitischen und kulturellen Stromungen beobach-

ten und katholische Initiativen anregen und koordinieren.
Dieser Kulturbeirat wird auf das engste zusammenarbei-
ten mit dem Katholischen Bildungsrat bei der Bischof-
lichen Hauptstelle fiir Schule und Erziehung. Dort soll
namlich ein stindiges Gremium von katholischen Piadago-
gen und sonstigen katholischen Wissenschaftlern die ak-
tuellen padagogischen und kulturellen Fragen nach sach-
lichen und grundsitzlichen Gesichtspunkten sorgsam
priifen und so den Bischofen ihre Entscheidungen erleich-
tern . . .

Im Anschluff an die beiden Referate begriindete der Kul-
turreferent des Zentralkomitees der deutschen Katholiken,
Hermann Kaiser, ausfiihrlich die Vorlage des Zentral-
komitees zur Bildungspolitik.

Vom Dienstag bis Freitagnachmittag diskutierten die
Delegierten dann den ihnen vorgelegten Entwurf.

Die Erklirung von Stuttgart zur Bildungspolitik

Die Entschliefung der Delegiertenversammlung hat fol-
genden Wortlaut:
I

In unserer Zeit hat die Bildungspolitik eine hervorragende
Bedeutung. Die deutschen Katholiken tragen fiir sie be-
sondere Verantwortung. Mit der Erfiillung der ihnen ge-
stellten Aufgaben leisten sie auch unserem Volke einen
schuldigen Dienst. Dabei wollen sie mit allen verantwor-
tungsbewuflten Kriften in der Gesellschaft zusammen-
arbeiten.

Die demokratische Ordnung in der pluralistischen Gesell-
schaft erfordert, dafl bei der Gestaltung des Bildungs-
wesens das Recht der Person auf individuelle Entfaltung
anerkannt, jede Glaubensiiberzeugung geachtet und die
Gewissensfreiheit garantiert wird. Diesen Grundrechten
steht jede Uniformierung und Monopolisierung des Bil-
dungswesens entgegen.

Hiervon ausgehend, erklirt die Delegiertenversammlung
der katholischen Verbinde auf dem 80. Deutschen Katho-
likentag in Stuttgart zu Fragen der Bildungspolitik:

I1

Die katholische Theologie hat eine neue Begegnung mit
der Welt, mit Politik und Gesellschaft, Wissenschaft und
Kunst, Wirtschaft und Technik grundgelegt. Das mufl im
Lebensvollzug des einzelnen wie der Gemeinschaften
wirksam werden. Pastoral und Pidagogik miissen dazu
die notwendigen Hilfen bieten.

Seelsorger, Jugend- und Erwachsenenbildner miissen die
deutschen Katholiken fiir eine aktivere Beteiligung am
Bildungsprozeff gewinnen. Das Streben nach einer mog-
lichst vollkommenen Bildung mufl in seiner Bedeutung
fir die Entfaltung der Person, fiir Kirche und Gesell-
schaft erkannt und als ernste Gewissenspflicht verstanden
werden. So wird auch der Zuriickhaltung mancher katho-
lischer Eltern, ihre Kinder einer hoheren Bildung zuzu-
fiihren, entgegengewirkt und ein Beitrag zur Uberwin-
dung des deutschen Bildungsdefizits geleistet.

Uberall sollten fiir iiberschaubare Bereiche katholische
Einrichtungen fiir Bildungsberatung geschaffen werden,
die gleichzeitig Forderungsmoglichkeiten nachweisen. Ziel
dieses Bemiihens mufl es sein, die katholischen Eltern
zu ermutigen, ihren Kindern den Bildungsgang zu ermdg-
lichen, der ihrer Begabung und Neigung entspricht.

Die katholischen Verbinde als wichtige Triger dieser Bil-
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dungsarbeit sind aufgerufen, den Bildungswillen des
katholischen Volksteils zu wecken und zu stirken.

I11

Das Elternhaus mufd die Grundlage fiir eine gesunde Ent-

wicklung und damit auch die notwendigen Bildungsvor-

aussetzungen fiir die Kinder schaffen. Viele Familien kon-

nen dieser Aufgabe nicht voll gerecht werden. Staat und

Gesellschaft diirfen sich in ihrer Sorge fiir die Familie

nicht auf den direkten Familienlastenausgleich beschrin-

ken. Sie miissen der Familie den Freiheitsraum fiir ihre

Entfaltung schaffen und damit ihre Erziehungskraft

stirken.

Die Situation der Familie erfordert bestimmte Mafinah-

men. Als vordringlich erweisen sich u. a.:

— die Forderung der Brauleute-, Ehe- und Eltern-
seminare;

— die Forderung der Miitter- und Elternschulen, der Er-
ziehungs-, Ehe- und Familienberatungsstellen;

— die Forderung der Familien-, Miitter- und Kinder-
erholung;

— die Forderung der Kindergirten und Kinderhorte mit.

familienpidagogischer Zielsetzung;

— die Forderung der sozialpidagogischen und sozial-
pflegerischen Berufe, insbesondere der neueren Berufe
wie Familienpflegerin und Dorfhelferin;

— die Forderung des freiwilligen sozialen Dienstes.

' Die Sozialpolitik hatte nach dem Kriege in der Bundes-

republik ihre Schwerpunkte in der Uberwindung kriegs-

bedingter Notstinde und im Ausbau des Systems der
sozialen Sicherheit. Demgegeniiber wurde die bildungs-
politische Notwendigkeit der Familienpolitik nicht ge-
niigend beachtet. Fin Gesamtkonzept familiengerechter

Ausbildungsférderung ist jetzt dringend. Dieses Konzept

sollte folgende Gesichtspunkte beriidssichtigen:

Soweit die Eigenleistung, deren Zumutbarkeit sich nach

Finkommen, Familienstand und Kinderzahl richtet, im

Rahmen der allgemein anerkannten Ausbildungskosten

nicht ausreicht, werden &ffentliche Ausbildungsbeihilfen

gewihrt. Diese Beihilfen miissen ebenfalls nach Ein-
kommen, Familienstand und Kinderzahl gestaffelt sein.

Lingere Ausbildungswege erfordern nachdriicklichere

Hilfe. Auch Familien mit mehreren in Ausbildung befind-

lichen Kindern mufl Vermdgensbildung maglich bleiben.

Maf und Dauer der Ausbildungsbeihilfen miissen in ver-

gleichbaren Fillen bei allen Trigern gleich sein.

Deshalb miissen Bund und Linder sich iiber Regelungen

verstindigen, in denen die Voraussetzungen und das Maf§

der Hilfe auch unter Beriidssichtigung verschiedener Aus-
bildungsarten und Ausbildungswege nach einheitlichen

Grundsitzen festgelegt sind.

Die Eigenverantwortung erfordert von den Eltern vor

allem, ihre Kinder selbst unter Opfern auf den fiir sie

richtigen Bildungsweg zu fiihren. Kirche und Gesellschaft
miissen die Eltern in diesem Willen bestirken.

v

Unser Schulwesen sieht sich vor beunruhigende Tatsachen
gestellt, die Folgen fiir seine innere und duflere Gestalt
haben miissen. Auch gewohnte Formen bediirfen einer
kritischen Priifung.

Unsere Zeit, die dem Menschen stindig neue Moglich-
keiten des Wirkens und der Nutzung der Naturkrifte
erdffnet, verlangt von diesem hohes Wissen und Konnen.
Zugleich steigen aber auch die Anforderungen an seine
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sittliche Verantwortung. Wir sind iiberzeugt, dafl diese
Verantwortung nur in der Bindung an Gott getragen
werden kann, wie sie eine ganzheitliche Weltschau aus
dem Glauben vermittelt. Alle Anderungen des Bildungs-
wesens miissen auch von da aus bedacht werden.

Damit sind Fragen aufgeworfen, die wegen ihrer viel-
filtigen Verflochtenheit einer umgreifenden Erforschung
und der Entwicklung sowohl von Zielen als auch von
praktisch gangbaren Wegen bediirfen.

Sie betreffen eine Neufestlegung der Schulpflicht sowie die
innere und #uflere Ordnung unseres gesamten Schul-
wesens.

Vor allem ist dringend erforderlich die Verdichtung des
Netzes weiterfithrender und berufsbildender Schulen in
lindlichen Gebieten.

Bei der Weiterentwicklung unseres Schulwesens miissen
die verantwortlichen Stellen ihre Bestrebungen mit-
einander abstimmen.

Bildung und Erziehung sind ihrem Wesen nach wert-
gebunden. Die katholischen Verbinde sehen die Erziehung
katholischer Kinder am besten in der katholischen Schule
gewihrleistet, weil in ihr die personalen Werte des katho-
lischen Menschenbildes voll verwirklicht werden konnen.
Sie weisen die Unterstellung, die Bekenntnisschule ver-
letze die Toleranz, als unwahr und diffamierend zuriick.
Die katholischen Verbinde sind vielmehr iiberzeugt, dafl
gerade die einheitliche Weltanschauung und familien-
gebundene Erziehung den Menschen zum weltoffenen
Partner in der Gesellschaft bildet. Es miissen Wege ge-
funden werden, diese ganzheitliche Erziehung fiir die
Zukunft unseres Volkes mehr als bisher wirksam werden
zu lassen. _

Sowohl aus Griinden der Gewissensfreiheit und des
Elternrechts als auch zur Forderung eines pidagogischen
Wettbewerbs im Bildungswesen fordern die katholischen
Verbinde vom Staat, daf er das gemeinniitzige private
Schulwesen in gleichem Mafle anerkennt, finanziert und
fordert wie das offentliche.

Freie Schulen mit eigenem pidagogischen Konzept sind
erfahrungsgemifl Quellen neuer pidagogischer Erkennt-
nisse und Methoden. Freie Schulen dieser Art bediirfen
besonders dringend der Vermehrung.

Einrichtungen des Zweiten Bildungsweges in katholischer
Trigerschaft sind vordringlich.

Die schon in vielen Lindern ganz oder teilweise gewahrte
Lernmittelfreiheit wird grundsitzlich bejaht, soweit sie
nicht die Freiheit in der Wahl der Lernmittel gefahrdet.
Das Fernunterrichtswesen sollte anerkannt und sein Aus-
bau angestrebt werden.

Bestehende Einrichtungen, deren Aufgabe vornehmlich
die Heranbildung des Priesternachwuchses ist, sollten sich
in der gegenwirtigen bildungspolitischen Situation, wo
es mdglich ist, allen katholischen Schiilern 6ffnen oder sich
doch durch Angliederung allgemein zuginglicher Studien-
heime erweitern.

Angesichts der hohen und immer noch wachsenden Zahl
bereits schulpflichtiger, aber noch nicht schulfihiger Kinder
sollten die katholischen Verbinde und die Kirchen-
gemeinden alle Moglichkeiten ausschopfen, fiir diese
Kinder Kindergirten mit fachlich ausgebildeter Leitung
einzurichten.

Bei allem Bemiithen um einen héheren Bildungsstand
miissen die korperlich und die geistig behinderten und
geschidigten Kinder in unsere Sorge eingeschlossen blei-
ben; fiir sie sind die entsprechenden Bildungseinrichtun-
gen, auch in lindlichen Bereichen, zu schaffen.



v

Die hohen Anforderungen an unser Bildungswesen ver-
langen auch die Weiterentwicklung der Lehrerbildung,
nicht nur fir die Volksschullehrer. Sie muf fiir Lehrer
aller Schulformen eine Synthese von erziehungs- und
fachwissenschaftlicher Ausbildung sein.

Die beste Bildungsstitte fiir den kiinftigen Volksschul-
lehrer ist die Padagogische Hochschule. Sie hat durch ihre
lebendige Verbindung mit der Erziehungswirklichkeit
einen ihr eigenen Bildungsauftrag, der ihre institutionelle
Eigenstidndigkeit begriindet.

Thr Charakter als wissenschaftliche Hochschule ergibt sich
aus diesem Aufgabenbereich, der die Pidagogik mit ihren
Grund- und Hilfswissenschaften in Forschung und Lehre
umfaflit. Zum Studium dieser Ficher sollte sie den Stu-
dierenden fiir das Lehramt an allen Schulformen offen-
stehen.

»Weil in christlicher Sicht die Religion im Erziehungs-
vorgang nicht lediglich ein Ausbildungsfach neben anderen
Fdchern, sondern die Grundlage und Krénung rechter
Menschenbildung ist, darum ist sie auch fiir die Heran-
bildung der kiinftigen Volkserzieher von entscheidender
Bedeutung® (Verlautbarung der deutschen Bischéfe zur
Lehrerbildung an den Pidagogischen Hochschulen vom
15. Nov. 1963). Aus dieser Tatsache folgt der Bekenntnis-
charakter der Pidagogischen Hochschule.

Die katholischen Verbinde machen sich deshalb die
dringende Bitte der deutschen Bischofe an die Abgeord-
neten in den Parlamenten und an die Regierungen der
Bundeslinder zu eigen, ,um eine qualifizierte Aus-
bildungsméoglichkeit katholischer Erzieherpersénlichkeiten
besorgt zu sein und dafiir einzutreten, dafl in aus-
reichendem Mafle katholische Pidagogische Hochschulen
eingerichtet und gefordert werden® (a.a. O.).

VI

Im Bildungsgefiige unserer Gesellschaft nehmen die
wissenschaftlichen Hochschulen den obersten Rang ein. Sie
tragen deshalb gegeniiber dem Leben des ganzen Volkes
eine besondere Verantwortung.

In der Vermittlung wissenschaftlicher Erkenntnisse und
Methoden und in der Begegnung des Lernenden mit der
Forschung vollzieht sich grundlegend das Bildungs-
bemiihen der Hochschule. Auch kann der verantwortungs-
bewufite Hochschullehrer kraft seiner Perstnlichkeit
starke erzieherische Wirkung erreichen. Die Hochschule
als staatliche Institution hat jedoch in der freien Gesell-
schaft keinen umfassenden Bildungs- und Erziehungs-
auftrag.

Die katholischen Verbinde bejahen die fiir das deutsche
Hochschulwesen charakteristische Einheit von Lehre und
Forschung. Sie anerkennen die Notwendigkeit der Spe-
zialisierung und unterstiitzen zugleich alle Bemiihungen,
die Einheit der Wissenschaft iiber die Grenzen der Ficher
und Fakultiten hinweg sichtbar zu machen. Besonders die
philosophischen und theologischen Fakultiten, die allen
Studierenden offenstehen, haben die Aufgabe, das inte-
grierende Gesprich der wissenschaftlichen Disziplinen zu
fordern; sie gehtren daher zum umfassenden Charakter
der Universitit. Der vom Wissenschaftsrat empfohlene
»Mittelbau“ im akademischen Lehrkérper erscheint als
eine geeignete Einrichtung, den Studierenden vornehmlich
in den ersten Semestern die Methodik wissenschaftlichen
Arbeitens zu erschlieflen. Zur Vertiefung und zur Ver-
kiirzung des Studiums ist eine Neuregelung der Studien-

ordnungen und Priifungsbestimmungen in manchen Dis-
ziplinen dringend geboten.

Die katholischen Verbinde begriifien die Errichtung neuer
Hochschulen sowie alle Mafinahmen, welche die Leistungs-
fahigkeit der bestehenden wissenschaftlichen Einrichtungen
erhGhen. Sie bejahen Versuche, im Zusammenhang mit
den Neugriindungen zeitgemiflere Wege der Gestaltung
zu finden. Diese Reformen sollten nicht auf die geplanten
Neugriindungen beschrinkt bleiben.

Bei voller Wiirdigung der Verdienste 6ffentlicher wissen-
schaftlicher Einrichtungen miissen auch entsprechende Ein-
richtungen freier gesellschaftlicher Triger anerkannt und
gefordert werden.

Die Studentengemeinden und die studentischen Gemein-
schaften, vor allem, wenn diese religids oder weltanschau-
lich gepriigt sind, erginzen die Bildungsarbeit der Hoch-
schule. Sie bieten hierzu ihre Einrichtungen (Studenten-
wohnheime, Hiuser und Heime der Gemeinden und
Gemeinschaften) an. Die vom Wissenschaftsrat angeregte
Form der ,Kollegienhduser® mit dem Anspruch der Uni-
versitit auf ausschliefliche Trigerschaft und Leitung und
mit der Zwangseinweisung von Studierenden lehnen die
katholischen Verbinde ab.

Studentische Gemeinschaften, die sich um die Persénlich-
keitsbildung bemiihen, sollten einen festen Platz im Leben
der Hochschule einnehmen und grofiziigiger als bisher ge-
fordert werden.

Aus den Studierenden erwichst ein wichtiger Teil der
Fithrungsschicht von morgen. Deshalb mufl ihnen die
besondere Hirtensorge der Kirche gelten. Die katholischen
Verbinde richten an die deutschen Bischéfe die Bitte, den
Studentengemeinden . einen Status zu geben, der ihrer
besonderen Situation gerecht wird. Sie halten es fiir
dringend notwendig, die Zahl der Studentenseelsorger in
ein angemessenes Verhiltnis zu der Zahl der katholischen
Studierenden der jeweiligen Hochschule zu bringen. Die
Studentengemeinden sollten auch materiell so ausgestattet
sein, daf sie ihre Aufgaben erfiillen kénnen.

VII

Infolge der technischen und wirtschaftlichen Entwicklung
werden stindig neue Anforderungen an die berufliche
Qualifikation und Anpassungsfihigkeit der Erwerbs-
tatigen gestellt. Die von ithnen heute geforderte Mobilitit
ist nur zu bewiltigen, wenn durch ein vielfiltig geglie-
dertes System der Berufsausbildung und -weiterbildung
dafiir gesorgt wird, daf sie mdglichst breit angelegte
Berufskenntnisse und -erfahrungen erwerben und vervoll-
kommnen konnen.

Die Weiterentwicklung des berufsbildenden Schulwesens
und die Neuordnung der betrieblichen Berufsausbildung
unter dem Gesichtspunkt einer der Begabung entsprechen-
den Berufsfindung, der Berufstiichtigkeit und der Ent-
faltung der Person ist vordringlich. Auch die Berufs-
beratung mufl diesen Anforderungen gerecht werden.
Strukturverinderungen in der gewerblichen Wirtschaft und
Landwirtschaft sowie fortschreitende Rationalisierung
und Automation zwingen viele zum Wechsel des Arbeits-
platzes und sogar des Berufes. Sie werden diesen An-
forderungen nur gerecht werden konnen, wenn ihnen
durch Mafinahmen der Fortbildung oder Umschulung die
notwendige Hilfe gewiahrt wird.

Mbglichkeiten zur qualifizierten Weiterbildung befihigter
Arbeitnehmer in Tagesschulen sollen in erhShtem Mafle
angeboten werden.
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Um begabten Jugendlichen, die keine Anregung oder
Moglichkeit zu hoherer Bildung erhalten haben, den Weg
bis zur Hochschulreife zu erleichtern, muff der Zweite
Bildungsweg mit Tagesschulen und Bildungsheimen aus-
gebaut werden.

VIII

Jeder Mensch, der bewufit in seiner Zeit leben und sie

mitgestalten will, mufl sich um eine dauvernde Weiter-

bildung bemiihen. Thm hierbei zu helfen ist eine wichtige

Aufgabe der freien Bildungsarbeit. Deren Sachaufgaben,

vornehmlich die politisch-soziale Bildung, Leibesiibung

und Leibeserziehung und der rechte Gebrauch der Freizei,
haben durch die gesellschaftliche, wirtschaftlich-technische
und politische Entwicklung an Dringlichkeit gewonnen.

Die freie Bildungsarbeit und ihre Einrichtungen miissen

personell und finanziell stirker als bisher geférdert wer-

den. Das gilt in gleicher Weise fiir die freie Jugendarbeit
wie fiir die Erwachsenenbildung und das Biichereiwesen.

Katholische Jugendbildung vollzieht sich in Jugendseel-

sorge, Jugendhilfe und Jugendorganisation. Diese Bereiche

sind in ihrer Eigengesetzlichkeit zu sehen und auszubauen.

Bei der Férderung der freien Jugendarbeit und in der ein-

schligigen Jugendgesetzgebung miissen folgende Grund-

satze beachtet werden:

— die Freiheit der Initiative des jungen Menschen. fiir
seine personliche Weiterbildung und fiir die Gestaltung
seines Gemeinschaftslebens mufl anerkannt,

— das Elternrecht zur Bestimmung der Grundrichtung der
Erziehung und

— der Vorrang der freien Initiative vor den staatlichen
und kommunalen Einrichtungen und Mafinahmen
miissen gewihrleistet sein.

Im kirchlichen Bereich miissen Schwerpunkte der Forde-

rung sein:

— die Heranbildung ehren- und hauptamtlicher Mit-
arbeiter und Sozialpidagogen sowie deren Weiter-
bildung;

— die Errichtung von Bildungsstitten und Forschungs-
einrichtungen und

— eine sachdienliche Abstimmung der auferschulischen
Bildungsarbeit mit Elternhaus, Schule und Erwach-
senenbildung.

Die katholische Erwachsenenbildung, fiir die sich die
katholischen Verbinde besonders verantwortlich fiihlen,
ist mehr als die blofle Wiederholung der neutralen
Erwachsenenbildung unter Hinzufiigung religidser The-
men. Sie macht deutlich, welchen Wert aus der Sicht des
Glaubens im Gesamtbild von Mensch und Welt jede
Erkenntnis und Erfahrung hat.
Nachdem in verschiedenen Nachbarldndern die Gewih-
rung von Bildungsurlaub gesetzlich geregelt worden ist,
bitten die katholischen Verbinde Wirtschaft und Gesetz-
geber, zu priifen, unter welchen Voraussetzungen auch in
der Bundesrepublik entsprechende Losungen gefunden
werden konnen.

IX

Presse, Film, Funk und Fernsehen iiben heute einen nicht
zu unterschitzenden Bildungseinflufl aus. Von den Ver-
antwortlichen dieser Kommunikationsmittel fordern die
katholischen Verbinde, dafl sie die im Grundgesetz garan-
tierten sittlichen Werte achten und sich fiir sie einsetzen.

Das katholische Pressewesen muf sich nach Qualitdt und
Zeitnihe den neuen Anforderungen gewachsen zeigen.
Dem Wunsche des Konzils entsprechend mufl die Forde-
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rung der katholischen Presse ein ernstes Anliegen aller
katholischen Verbinde sein.

Es gilt fiir alle Bereiche der Kommunikationsmittel, be-
gabte junge Katholiken als Nachwuchs zu gewinnen.

Ein verantwortungsbewufites Bildungsbemiihen schliefit
die Begegnung mit der Kunst ein. Voraussetzung fiir sie
ist die Hinfiithrung zum Kunsterlebnis und die Erziehung
zur Urteilsfahigkeit.

Die Auseinandersetzung mit dem Kunstwerk kann sich nicht
darauf beschrinken, nur dessen weltanschaulichen Gehalt
zu priifen, sondern mufl auch der Eigengesetzlichkeit und
dem dsthetischen Anspruch der kiinstlerischen Auflerung
gerecht werden. Zu dieser Bildungsarbeit beizutragen,
bleiben die katholischen Verbidnde aufgefordert.

Wegen ihrer Bedeutung fiir die Bewahrung des Mensch-
lichen sollen sie auch die eigene musische Tatigkeit anregen
und fordern.

Besonders das Zentralkomitee der deutschen Katholiken
und die katholischen Akademien werden gebeten, das
Gesprich mit allen im Bereich der Kunst Wirkenden an-
zuregen und aufzunehmen.

X

Die Sorge der deutschen Katholiken um die Bildungs-
fragen unserer Zeit darf sich nicht auf Deutschland be-
schrinken.

Der Zusammenschlufl Europas wird nur moglich oder von
Dauer sein, wenn neben der wirtschaftlichen und politi-
schen auch die kulturelle Zusammenarbeit, besonders die
im Erziehungs- und Bildungsbereich, verstirkt wird. Auch
ein engerer Kontakt mit den Katholiken aller europaischer
Linder in breiten Schichten ist notwendig.

Das Konzil hat die eine Welt neu zum Bewufltsein ge-
bracht. Dieses Bewufltsein hat Eingang in unser katho-
lisches Volk gefunden. Es verpflichtet uns, die begonnenen
Hilfswerke mit gesteigerter Anstrengung fortzusetzen.
Dazu mufl die Erkenntnis wachsen, daff Entwicklungs-
hilfe vornehmlich Bildungshilfe sein soll. Der Dienst, den
seit langem die in der katholischen Mission Tatigen leisten,
fordert Anerkennung, Dank und Nachahmung. Das
gleiche gilt fiir unsere Entwicklungshelfer.

X1

Um die vielfiltigen bildungspolitischen und kulturellen
Fragen stindig zu beobachten und katholische Initiativen
auf diesem Gebiet anzuregen und zu koordinieren, be-
schliefen die katholischen Verbinde, einen Kulturbeirat
beim Zentralkomitee der deutschen Katholiken zu schaf-
fen. Seine Mitglieder sollen im Benehmen mit den Ver-
binden vom Prisidium des Zentralkomitees berufen
werden. Das Prisidium unterrichtet die Verbinde iiber
die Arbeit des Beirates.

Die Tage der Gottesdienste und Feiern
DER DONNERSTAG

Am Morgen des Donnerstags versammelten sich die Gliu-
bigen auf dem Messegelinde am Killesberg, um gemein-
sam mit dem Erzbischof von Koln, Josef Kardinal Frings,
das heilige Opfer zur Eroffnung des Katholikentages zu
feiern. Zum ersten Male in der Geschichte der deutschen
Katholikentage wurde hierbei die Messe des romischen
Ritus in der Form der Konzelebration gefeiert. In seiner



Predigt bezeichnete Kardinal Frings den Stuttgarter
Katholikentag als einen Markstein in der Erfiillung des-
sen, was von Johannes XXIII. begonnen und von Paul VI.
weitergefithrt worden sei.

Am Abend des gleichen Tages fanden in den Stuttgarter
Pfarrkirchen Bischofsmefifeiern statt.

DER FREITAG

Am Freitag, dem Herz- Jesus-Freitag, feierten 6000 Gliu-
bige das heilige Opfer wiederum auf dem Killesberg.
Liturge war der Bischof von Luxemburg, Leo Lommel,
der Prediger Univ.-Professor Alfons Auer, Wiirzburg.
Am Abend versammelten sich iiber 25000 zur Wort-
Gottes-Feier im Neckarstadion. Nach der Kyrie-Litanei,
wihrend der die Heilige Schrift eingeholt wurde, wurde
das Heilige Buch inthronisiert. Danach wurden, umrahmt
von Zwischengesingen, zwei Lesungen vorgetragen (Is. 55,
1—3 6—12; Eph. 4, 14 17—30), das Evangelium bereitet,
verkiindet (Joh. 6, 32f. 48 51 63f. 66—69) und durch
Kardinal Dépfner ausgelegt. Daran schlof sich das Gebet
der Gemeinde (Lobpreis, Dankgebet, Fiirbitten, Segens-
wiinsche). Vorbeter war Kardinal Bea.

DER SAMSTAG
Tag der Begegnung

Wie auf allen Nachkriegskatholikentagen war der Sams-
tag der ,Begegnung® vorbehalten. Aus den Begegnungen
der mehr als 50 Vereine, Verbande und Gruppen ragten
die Veranstaltungen der Heimatvertriebenen (Sprecher:
Bischof Janssen, Prof. Franz ]. Wothe beide Hildes-
heim), der Bundeswehr (Bischof Hengsbach, Essen), der
Jugend (Bischof Stangl, Wiirzburg), der Frauen (Erz-
bischof Jaeger, Paderborn), der Akademiker (Weihbischof
Kampe, Limburg, Univ.-Professor Robert Spaemann,
Stuttgart), der deutschen Kolpingfamilie (Bischof Bolte,
Fulda, Gerd Ritzerfeld, Rainer Barzel) und der Arbeit-
nehmer (Bischof Hengsbach, Essen, Oberbiirgermeister
Hutter, Eichstitt, Erwin Héaussler, Stuttgart, Hans Budde,
Ko6ln, Christel Brenner, Essen) heraus.

Am Abend versammelten sich ca. 60000 Menschen im
WNeckarstadion zu einer Feier, die unter dem Thema stand:
»Die Verantwortung der Christen fiir Volk und Staat,
Europa und die Welt“. Sprecher waren Ministerprisident
Kurt Georg Kiesinger, Prof. Paulus Lenz-Medoc, und der
chemalige niederldndische Sozialminister, Frau Marga
Klompé. Die Feier wurde umrahmt von Volkstinzen,
Choren und Liedern.

DER SONNTAG
Der letzte Tag

Am Sonntag feierte der Apostolische Nuntius, Erzbischof
Corrado Bafile, auf dem Cannstatter Wasen die Euchari-
stiefeier. An ihr nahmen 200000 Gliubige teil. Die Pre-
digt hielt der Bischof von Rottenburg, Carl Joseph Leip-
recht.

Die Predigt von Bischof Leiprecht

... In dieser Stunde soll das Wort Gottes selbst zu uns
reden. Wir haben es héren diirfen in der Verkiindigung
der Frohbotschaft nach Lukas im Kapitel 14, 1.—11. Vers.
Zwei anschauliche Ereignisse spielen sich ab vor unseren
Augen. Das eine ist die Heilung des Wassersiichtigen, das

andere die Beobachtung des Herrn, daff die zum Mahl
geladenen Giste fiir sich die ersten Plitze ausgesucht
hatten.

Denket um

1. Da steht am Anfang eine ganz unerfreuliche Geschichte:
Der Herr ist am Sabbat in das Haus eines angesehenen
Pharisders eingetreten, von dem er zu Gast geladen war.
Aber die Einladung war keine ehrliche und aufrichtige
Sache. Es heifSt bei Lukas: ,,Sie gaben genau auf ihn acht®
(Luk. 14, 1). Wir konnten auch iibersetzen: ,,Sie belauerten
1hn.“ Und das tun sie bei dem Gast, den sie selber zu Tisch
geladen hatten. Eigentlich ist dies eine ganz schibige Hal-
tung. Und doch geht es hier um eine wahrhaft groflartige
Geschichte. Der Herr kennt die Pharisider und ihre innere
Verlogenheit. Er nimmt es mit seinen Gegnern auf. ,Ist es
erlaubt, am Sabbat zu heilen?“ — so fragt er sie. Sie aber
verstummen und wissen ihm nichts darauf zu antworten.
Mit einer groflartig herrscherlichen Geste heilt er nun den
Kranken am Sabbat. Dann wendet er sich zu ihnen und
spricht: ,,Wer von euch, dem ein Esel oder Ochs in die
Grube fillt, wiirde ihn nicht sogleich herausziehen, selbst
am Tage des Sabbats?“ (Luk. 14, 5).

Um was geht es denn bei diesem Bericht des Evangeliums?

Meine lieben Briider und Schwestern! Hier geht es um ein
neues Denken. Es geht um ein neues Denken gegeniiber
einer engherzigen Auslegung des Sabbatgesetzes; es geht
nicht um Buchstaben und Paragraphen, es geht um den
lebendigen Menschen, ja es geht zutiefst eigentlich um den
Willen Gottes, der iiber den Paragraphen des Gesetzes
steht. Darum sagt ihnen der Herr in einem anderen Zu-
sammenhang: ,Der Sabbat ist um des Menschen willen
da, nicht der Mensch um des Sabbats willen. Der Men-
schensohn ist auch Herr iiber den Sabbat® (Mark. 2, 27£.).
So ist auch das Gesetz — so notwendig es ist fiir die Ord-
nung der Gemeinschaft und des Gemeinschaftslebens —, so
ist das Gesetz nach dem Willen Gottes um des Menschen
willen da und nicht der Mensch um des Gesetzes willen.
Hatten schon die Propheten des Alten Bundes einen fast
aussichtslosen Kampf gefiihrt gegen eine erstarrte From-
migkeit ihrer Zeitgenossen, so hat auch Jesus, der Herr,
diesen Kampf gegen die Pharisier und Gesetzeslehrer auf-
genommen. Im Alten Bund hatte bereits Tsaias seinem
Volk den Vorwurf Gottes entgegengeschleudert: ,Dieses
Volk ehrt mich mit den Lippen, aber sein Herz ist weit
von mir“ (Is. 29, 13). Die Pharisier und Gesetzeslehrer
heiflt der Herr ,Heuchler®. ,Laflt sie! Sie sind Blinde
und Fithrer von Blinden® (Matth. 15, 14).

Warum fiihrte der Herr diesen Kampf gegen eine erstarrte
Frommigkeit? Weil er sah, wie die Heilslehre der Schrift-
gelehrten nicht dem entsprach, was der Wille Gottes
war.

Das ist das neue Denken, das der Herr meint: die Erfiil-
lung des Gotteswillens in allen Situationen des Lebens.
So durfte der lehren, der von sich sagen konnte: ,Meine
Speise ist es, den Willen dessen zu tun, der mich gesandt
hat* (Joh. 4, 34).

Meine lieben Briider und Schwestern! Wenden wir den
Bericht des Evangeliums auf unsere Zeit an. Was will
denn das Zweite Vatikanische Allgemeine Konzil mit
seinem Ruf zur Erneuerung und zur Anpassung an unse-
re Zeit? Es will das Wort des Herrn in seinem urspriing-
lichen Sinn hineinstellen in unsere gegenwirtige Welt. Es
will uns alle aufrufen zum Leben aus dem Geiste der
Frohbotschaft unseres Herrn, zur Erkenntnis des Willens
Gottes,
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Was will dieser Katholikentag anderes, wenn er uns zum
neuen Denken aufruft? Er will unser Herz bereit machen
fiir das Metanoeite eines Johannes des Taufers: Denket
um! Er will die Mahnung des Herrn uns wieder ganz
neu ins Bewufltsein bringen, den Willen Gottes {iberall
zu erkennen, im religidsen, im sozialen und im kulturellen
Leben. Der Ruf des Katholikentages: Wandelt euch durch
ein neues Denken! will zutiefst die Bereitschaft unseres
Geistes und unserer Herzen, sich dem Willen Gottes und
seiner Gnade grofimiitig zu stellen. Das ist das neue
Denken.

Nicht Herrin, sondern Dienerin

2. Noch eine zweite Erkenntnis und Anregung nehmen
wir aus dem Text des heutigen Evangeliums mit. Jesus
war es nicht entgangen, dafl die geladenen Giste sich bei
Tische nach vorne dringten. Sie wihlten sich die ersten
Plitze aus. Er aber machte ithnen deutlich, daf es im Got-
tesreich einen neuen Grundsatz und eine neue Haltung
geben miisse, denn ,jeder, der sich selbst erhoht, wird
erniedrigt, und wer sich selbst erniedrigt, wird erhdht
werden® (Luk. 14, 11). Kommt uns bei dieser Uber-
legung nicht ein anderes Wort des Herrn in den Sinn, das
er von seiner eigenen Sendung und Aufgabe gesprochen
hat? ,Der Menschensohn ist nicht gekommen, sich be-
dienen zu lassen, sondern zu dienen und sein Leben hin-
zugeben als Losegeld fiir viele“ (Matth. 20, 28). Er sagte
es zu seinen Jungern: ,Ich bin mitten unter euch als einer,
der dient® (Luk. 22, 27).

Liebe Briider und Schwestern! Wir miissen eigentlich noch
zwel Verse weiterlesen im Abschnitt des Evangeliums,
den wir heute gehort haben. Dort sagt es uns der Herr
noch deutlicher: , Wenn du ein Gastmahl gibst, dann lade
nicht deine reichen Nachbarn ein, sondern die Armen
und Lahmen, die Kriippel und die Beladenen. Sie kénnen
es dir nicht vergelten; dir wird vergolten werden bei
der Auferstehung der Gerechten® (Luk. 14, 3f.).

Miissen wir nicht dankbar sein, dafl Gott durch das Kon-
zil uns alle auf die grofle Aufgabe der Kirche wieder hin-
gewiesen hat, nicht Herrin, sondern Dienerin zu sein in
der Liebe unseres Herrn und Meisters? Miissen wir nicht
froh sein, dafl uns wieder gesagt wird, die Kirche miisse
sich der Armen, der Bedringten, der Notleidenden, der
Verfolgten annehmen — ja sie miisse immerzu die Kirche
der Armen sein? Das ist keine neue Botschaft, meine Lie-
ben. Es ist aber die alte Botschaft des Evangeliums neu
und sozial in unsere Zeit hineingesprochen. Was wollten
wir denn ecigentlich mit unseren Referaten und Bespre-
chungen, unseren gottesdienstlichen Feiern und den vielen
Begegnungen anderes, als uns gegenseitig zu sagen, dafl wir
Briider und Schwestern in der Liebe Christi sein sollen
und wollen? Das ist die alte Botschaft des Evangeliums;
das ist aber auch das neue Denken, nach dem wir uns
wandeln sollen. Das meint auch der Apostel Paulus, wenn
er uns im Epheserbrief sagt, dafl wir in der Liebe fest
gegriindet und verwurzelt sein sollen (Eph. 3, 17).

Wir haben uns in diesen Tagen grofie Aufgaben gestellt:
die Aufnahme der Anregungen des Konzils; die Erneue-
rung und Anpassung unseres Denkens an die Forderungen
unserer Zeit; das Hereinholen der Heiligen Schrift in
unser Leben und das Leben aus dem Wort Gottes. Was
der Heilige Vater in seiner neuen Enzyklika als Aufgabe
der Kirche bezeichnet, ist auch von diesem Katholikentag
aufgegriffen worden: die Vertiefung des Selbstverstind-
nisses der Kirche, die innere Erneuerung der Kirche nach
dem Wort und Beispiel Christi, der Dialog mit der mo-
dernen Welt. Immer wieder ist diese umfassende Aufgabe
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des Christen in diesen Tagen angesprochen worden. Im-
mer wieder hat sie ihre Zusammenfassung erhalten im
Leitmotiv des Katholikentags: ,, Wandelt euch durch ein
neues Denken!“

Manchmal kénnte es uns fast bange werden vor der Grifle
dieser Aufgaben. Vielleicht sind wir auch hin und wieder
etwas unsicher geworden, wenn soviel von dem Wandel
in Kirche und Welt gesprochen wurde. Riitteln wir eigent-
lich hier nicht an den Grundlagen unseres christlichen
Seins? Sind wir nicht daran, den Boden unter den Fiiflen
zu verlieren?

Liebe Briider und Schwestern! Haben wir keine unnotige
Sorge! Hat nicht Christus, unser Herr, mit seiner Forde-
rung nach dem neuen Denken selber die Menschen seiner
Zeit heilsam erschiittert? Es ist gut, dafl wir aus einer
falschen Ruhe aufgeschreckt werden. Wenn diese Tage
eines bewirken sollen, dann mufl es die frohmachende
Erkenntnis sein, dafl die Kirche bei allem Wandel der
Verhiltnisse jung geblieben ist bis auf den heutigen Tag.
Sie ist immer ,,Ecclesia reformanda®, Kirche, die sich fort-
wihrend erneuert. Sie ist nach dem gedankentiefen Wort
des grofien Theologen Johann Adam Mohler ,der unter
den Menschen in menschlicher Form fortwihrend er-
scheinende, stets sich erneuernde, ewig sich verjiingende
Sohn Gottes, die andauernde Fleischwerdung desselben®
(J. A. Mohler, Symbolik, 5. Aufl., S. 337). Die Kirche —
und da sind wir alle gemeint — muf} auch immer bereit
sein zu dem neuen Denken nach dem Wort und Vorbild
unseres Herrn . . .

Die Schlufifeier

Am Nachmittag kamen noch einmal die Gliubigen auf
dem Wasen zusammen. Trotz anhaltendem Regen sollen
es ca. 150000 gewesen sein. Die Veranstaltung wurde mit
dem Gruflwort des Prisidenten des Katholikentages,
Univ.-Prof. Joseph Meurers, erofinet. Daran schlof sich
die Ansprache Mario von Gallis SJ an.

Die Ansprache von P. von Galli

P.von Galli behandelte noch einmal das Thema des Katho-
likentages. Er sei angeregt durch das Konzil und das
Wort vom Aggiornamento. Dem ldgen folgende Tatsachen
zugrunde: der Wandel in unserer Zeit, die damit ver-
bundene Bewufitseinsinderung des modernen Menschen,
sein neues Verhiltnis zu den Heilswahrheiten und der
Kirche.

»Wenn du heute dem Menschen die Kirche vorstellst als
eine grofle politische Macht, die aufruft zu Kreuzziigen mit
Schwertern, Kanonen oder gar Atombomben, wenn du
sie darstellst mit gewaltiger Pracht und Herrlichkeit in
orientalischen Glanz, mit allem Drum herum, was. dazu-
gehort. Stell sie so dar, und die Welt wird die Kirche
hassen — hassen! Aber stelle die Kirche dar, die jeg-
lichem Menschen hilft, als jene, die jeglichem guten Be-
streben, das es gibt auf der Erde, die Hand reicht zum
Bunde. Stelle sie dar als jene, die nichts anderes will als
iiberhaupt nur helfen und da, wo sie nicht helfen kann,
sogar bereit ist, in ihren Vertretern hinunterzusteigen zu
den Hilflosen und das Leid und das Schicksal der Hilf-
losen zu teilen und mit ihnen zu iiberleben, bis sie viel-
leicht einmal aufsteigen konnten, nur um ihnen zu bezeu-
gen, daff man sie ernst nimmt und daff man sie schitzt
und dafl man sie achtet.

Eine solche Kirche wird man im groflen und ganzen in



der Welt nicht ablehnen, eine Kirche, die dem Menschen
es nicht miflgbnnt, wenn er Wohlstand und Fortschritt
hat, die nichts dagegen hat, aber die Menschen sehr wohl
lehre, sich in diesem Uberangebot unserer heutigen Zeit
zurechtzufinden.

Die Hauptsache, scheint mir, fiir die heutige Zeit, das,
was uns alle charakterisiert, ist dieses: Es hat niemals eine
Zeit gegeben, wo ein so grofies Uberangebot an den Men-
schen herangetreten wire, ein Uberangebot an materiellen
Werten, ein Uberangebot an verschiedenen Weltanschau-
ungen, ein Uberangebot von unendlicher Vielfalt. Nie-
mals war dem Menschen bewufit, wieviel er wihlen kann.
Und niemals hat er so schlecht wie heute gewufdt, was er
wihlen soll. Wie, wenn die Kirche die Macht ist in der
Welt, die den Menschen lehrt, wihlen zu konnen, aus-
wihlen zu konnen, christlich, so dafl er wirklich ein ge-
sunder und guter Mensch sein kann? Wenn sie ihn lehrt,
wiahlen zu konnen?©

Im zweiten Teil seiner Ansprache erlduterte P. von Galli
den Sinn des Katholikentagswortes (Rém. 12, 2). Aus
dem Zusammenhang des Schriftwortes sei zu folgern, ,daf§
unter anderen Verhiltnissen als denen des hl. Paulus
andere praktische Folgerungen zu ziehen sind, und so im-
mer neue. Der Geist bleibt immer der gleiche: nach dem
Glauben an Jesus Christus ist zu leben . . .©

Paulus schwebe freilich bei seiner Mahnung nicht ein je
neues Denken von einer Zeit zur anderen vor, das durch
die Anpassung an die Weltgeschichte bedingt werde, vor
seinem Auge stehe jene Gott entlaufene Menschheit.
»Niemand kann sie retten aufler Gottes Erbarmen, denn
auch in ihrer Entlaufenheit ist sie noch die seine. Diese
Welt mufl umdenken . . .“

Wir miifiten zu den Menschen reden in ihrer Sprache, wir
miifiten gewifl ausgehen von ihrem Denken, uns anpassen
threm Leben ganz und gar. Wir miiflten sie kennen, wir
miifiten ihnen gleich sein. Aber dieses Denken diirfe nicht
auf Selbstentfaltung, sondern miisse auf Selbsthingabe
gerichtet sein, ,denn erldst ist die Welt durch das Kreuz,
allein durch das Kreuz, und das ist eine Torheit, das ist
Dummbheit. Nicht die modernste Seelsorge, nicht die héch-
ste Wirtschaft, nicht die planmifigste Kultur erldst die
Welt, sondern immer nur und einzig das Kreuz, die
Hingabe eurer Leiber, sagte Paulus, das heiflt eurer
selbst . . .“

Das Wort des Bundeskanzlers

In ciner kurzen Ansprache bekannte sich Bundeskanzler
Ludwig Erbard zu dem Programm und dem Geist des
Katholikentages. Er sagte:

Es ist mir eine gern geiibte Pflicht, Thnen, den zum 80.
Deutschen Katholikentag versammelten Gldubigen, die
Griifle des Herrn Bundesprisidenten zu {ibermitteln, der
sich Thnen in treuem Gedenken verbunden weifl. Mir
selbst bereitet es als Bundeskanzler und als evangelischer
Christ grofle Freude und Genugtuung, unter Thnen wei-
len und Zeuge eines so michtigen christlichen Bekenntnis-
ses zu den gewaltigen Aufgaben unserer Zeit sein zu
diirfen.

Welcher redliche christliche Mensch fithlt sich von dem
Leitwort dieses Katholikentages ,, Wandelt euch durch ein
neues Denken® nicht unmittelbar angesprochen, ja ange-
rithre.

Es ist meine innerste Uberzeugung: Moral, Gewissen und
die bleibenden Werte und Ziele sind in den verschiedenen
Lebens- und Wirkungsbereichen nicht wandelbar und
auch nicht nach Zwecken modifizierbar. Jeder muf} sich

seines Standortes bewuflt sein. Wandelbar aber sind
Staats- und Gesellschaftsvorstellungen und ist nicht zu-
letzt auch die Welt, in der wir leben, unser Tun im All-
tag ebenso wie unser Denken, unser Bild von Gegenwart
und Zukunft.

Aufgeschlossenheit und Mut zur Wandlung tun auch not,
wenn wir Gottes Gebot zu erfiillen suchen, dem Menschen
die Erde untertan zu machen. Aber wir trieben steuerlos
im Winde, wenn wir uns anmafiten, die von Gott gesetz-
ten ewigen Werte unserer willkiirlichen Auslegung preis-
zugeben.

Jeder von uns erlebt tiglich, wie sehr sich unsere Umwelt
und mit ihr das Geschichtsbild verindert, ja, es sind fast
eruptive Wandlungen unserer personalen und sozialen
Lebensbedingungen, mit denen wir uns konfrontiert
sehen.

Der seiner Natur nach beharrende, von Lebensangst be-
drangte Mensch findet sich in der sich rasch verindernden
Umwelt nur schwer zurecht. Aus diesem Grunde auch
werden unsere Generationen von lebensbedrohenden
Spannungen erschiittert. Wer in dieser Welt voller Ge-
fahren, aber auch — und vergessen wir das nie — in die-
ser Welt voll grofler Moglichkeiten des wahren Mensch-
seins bestehen will, mufd sicher in sich selbst ruhen. Ohne
die Bindungen des Glaubens, ohne den festen Standort
in seinen Gemeinschaften wire der Mensch verloren.
Das gilt fiir uns Deutsche ganz besonders. Je mehr wir —
auch politisch — in die Weite streben und uns mit anderen
Volkern versshnen wollen, desto widernatiirlicher wird
die Trennung unseres Volkes: Wir miissen und wir wer-
den deshalb zusammenstehen und uns von niemandem
spalten lassen.

Wir alle empfinden heute als katholische und als evange-
lische Christen mehr als in der Vergangenheitdas Gemein-
same und das Verbindende und sind uns der hohen Werte
dieses Zusammenwirkens bewuft. Es stirkt uns alle.

Auch als Glieder unseres Volkes und Staates sind wir
doch nicht in erster Linie Zugehorige eines bestimmten
Berufsstandes — gleich ob Landwirte, Arbeiter, Ange-
stellte, Beamte, Unternehmer oder freiberuflich Titige;
wir sind Deutsche, und wir sind Europier.

Deutschland ist ein geteiltes Land. Unser ganzes Streben

- geht dahin, es wiedervereinigt zu sehen, denn wir wollen

so wie jedes andere friedliche und gesittete Volk der Erde
in jener Gemeinschaft leben, in die wir hinein geboren
sind und die unser nationales Sein bestimmt. Dazu tun
uns Einigkeit, Vaterlandsliebe und Staatsgesinnung im
gleichen Mafle not wie die Liebe zum Frieden, das Ver-
trauen und die Achtung anderer Volker. Wir stehen vor
schweren Monaten und Jahren. Wichtige nationale Pro-
bleme harren noch der Lésung, denn ein Teil unseres Vol-
kes lebt noch in Unfreiheit. Es bleibt unverlierbar unsere
Aufgabe, diesen Zustand mit friedlichen Mitteln zu
andern.

Das deutsche Volk hat seit Kriegsende in einer auf der
ganzen Welt beachteten Leistung sein Land wiederauf-
gebaut. Aber bei allem Stolz auf das Erreichte kommt es
jetzt darauf an, vorwirts zu blicken, die groflen Auf-
gaben zu erkennen und sie beherzt anzupacken.

Der Auftrag, in dessen Zeichen der Deutsche Katholiken-
tag steht, heiflt uns Wissenschaft und Forschung pfleglich
zu hiiten und fortzuentwickeln. Zu erkennen, daf die
Schopfung Gottes nach Maf, Zahl und Gewicht geordnet
ist, wie es im Alten Testament heifdt, entspringt christ-
licher Uberzeugung. Wie anders sollten wir die Probleme
der modernen Welt l6sen konnen?
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In dieser groflen Gabe, die der menschliche Geist empfan-
gen hat, erkennen wir das Pfund, mit dem wir zum
Nutzen der Menschheit wuchern sollen. Und dennoch
vergessen wir es nie, dafl die Wissenschaft nicht allmichtig
ist und niemals den Glauben ersetzen kann!

Das gilt um so mehr, als sich Wissenschaftlichkeit nicht in
fithllosem Rationalismus oder in abstrakten Formeln er-
schopfen darf. Vor der Wissenschaft steht das Verlangen
nach Bildung als Ausdruck und Ziel gereifter Persénlich-
keit. Dabei geht es im Ganzen nicht um die blofle An-

hiufung von Wissensstoff, nicht um enges Spezialistentum, -

sondern um das Vermdgen, in einem universalen Sinne zu
einem ausgewogenen und wahrhaftigen Urteil befihigt zu
sein. Es ist auch das Ziel einer solchen Bildungsarbeit, das
demokratische Leben von mitdenkenden und mithandeln-
den Biirgern getragen zu wissen. Bewufite Biirger dieses
Staates sein zu wollen und die Bereitschaft zu 6ffentlicher
Verantwortung und zur Mitwirkung im politischen Le-
ben sollen uns Aufforderung und Mahnung zugleich sein.
Der wache Geist, der auf diesem Katholikentag Ausdruck
findet, kann auch nicht darauf verzichten, ein neues Ver-
hiltnis zur technischen Welt zu finden. Es darf nicht allein
bei der Aussage bleiben, daf} sie segensreich, aber auch
fluchwiirdig sein konne, dafl wir nicht Sklaven, sondern
Herren der selbst entfesselten Krifte sein miissen.

Wenn das technische Zeitalter, das unser dufleres Leben
formt, herkommliche alte Ordnungen aufzulsen im Be-
griff ist, so fordert es gerade deshalb die christliche Soli-
daritit heraus.

Die verpflichtende Partnerschaft des Menschen, ja der
Menschheit, wird unverzichtbar, wenn es darum geht,
unabsehbare Zerstorungskrifte zu meistern, vor allem
aber die Planetenwelt zu erforschen und diese neuen Di-
mensionen technischer Mbglichkeiten dem Menschen
wahrhaft nutzbar zu machen.

Die immer vollkommenere Beherrschung der Materie er- .

offnet auch den Ausblick auf eine weltweite Uberwindung
der Armut. Die Christenheit mufl dieser Herausforderung
gewachsen sein.
Im Wohlstand erkennen wir nicht das letzte Ziel unserer
‘Politik. Ich erblicke in thm, und das ist nicht wenig, die
Voraussetzung eines von Existenzsorgen befreiten Lebens
und werte das personliche Eigentum als einen Pfeiler der
gesellschaftlichen Ordnung. Aber dies alles bliebe schal,
wenn es nicht von Verantwortung getragen wire, von
Mitverantwortung fiir den Nachsten, fir die Familie, fiir
die Gemeinschaft und den Staat. Denn nur so werden wir
frei auch fiir hhere Aufgaben, fiir das Geistige im um-
fassenden Sinn, fiir Bildung und Kultur. ;
Wer zu neuem Denken bereit ist, mufl auch den anderen
gelten lassen und in sich selbst die Kraft finden, Selbst-
sucht und miide Sattheit zu iiberwinden. Es gilt nicht nur
von Gemeinschaftsaufgaben zu reden und ihre Erfiillung
zu fordern, sondern es gehdrt dazu die Wahrhaftigkeit,
durch eigenes Verhalten zum Gelingen des Werkes bei-
zutragen.
Als Bundeskanzler begriifie ich das Gesprich gerade auch
zwischen Menschen verschiedener Kirchen, Religionen
und Uberzeugungen als ein Mittel zur inneren Festigung
unseres Volkes.
Ich habe an dieser Stelle den Dank auszusprechen fiir die
staatspolitische Arbeit, die auf den deutschen Katholiken-
tagen immer wieder geleistet wurde. Der Politiker hat
der Kirche aber auch fiir alles zu danken, was sie in titi-
ger Liebe fiir die Menschen tut, die in seelischer oder
materieller Not nach Hilfe und Trostung verlangen.
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Mit der Kirche wiirden es alle Wohlgesinnten als segens-
reich empfinden, wenn zwischen den Vélkern und Staats-
miénnern die Klarheit einer verniinftigen und aufrichtigen
Sprache Platz greifen und das Aufpeitschen des Hasses
durch Verleumdungen und gegenseitige Herabwiirdigung
aufhdren wiirde.

Es bedeutet einen wahren Fortschritt, wenn das, was
Christen aller Bekenntnisse gemeinsam bezeugen, auch
gemeinsamen Ausdruck findet und nicht zuletzt in der
Politik zu verstindnisvoller Zusammenarbeit fiihrt.
Darin liegt eine starke Kraft, die sich in der Vergangen-
heit bewihrt hat und vor allem auch unseren Briidern
und Schwestern in der Zone eine Hoffnung bedeutet.
Moge dieser Geist der Zusammenarbeit, der Gerechtigkeit
und der Wahrhaftigkeit nicht nur im Leben der Christen
unseres Volkes obsiegen, sondern das Zusammenleben der
Volker iiber den ganzen Erdball bestimmen. Mdge ein
neues Denken uns wandeln und der friedlosen Welt
wahre Gerechtigkeit und wirklichen Frieden bringen.

Die Botschaft des Heiligen Vaters

Danach kiindigte der Apostolische Nuntius die Botschaft
Papst Pauls VI. an die deutschen Katholiken an. Sie
wurde zugleich als Fernsehbotschaft iiber das Deutsche
Fernsehen verbreitet und hat folgenden Wortlaut:

Geliebte S6hne und Tochter des katholischen Deutschlands!

Die Katholikentage sind leuchtende Marksteine in der
Geschichte des katholischen Deutschlands. Wir sind daher
gern der Einladung Unseres Ehrwiirdigen Bruders, des
Oberhirten der Rottenburger Didzese, gefolgt, um im
Rahmen dieser feierlichen Stunde ein Wort an euch zu
richten.

Vor allem griiflen Wir Unsere Briider im Bischofsamt, die
aus Deutschland und dem Ausland so zahlreich nach
Stuttgart gekommen sind, wie auch den gesamten an-
wesenden Klerus. Ebenso richten Wir Unseren von Her-
zen kommenden Gruf} an die Vertreter der Hohen Bun-
desregierung wie an die Behdrden aus Stadt und Land
von Baden-Wiirttemberg.

Endlich griflen Wir von ganzem Herzen die Hundert-
tausende von Gliubigen wie all jene, die nur im Geiste
dieser erhabenen Feierstunde beiwohnen kdnnen.

Unser herzlicher Gruf8 gilt ebenso den evangelischen
Christen Stuttgarts, die in so hochherziger Weise ihre
Hilfsbereitschaft fiir diese Tagung bekundet haben, Stutt-
garts, einer Stadt, die ob ihrer landschaftlichen Schénheit
wie ihrer technischen und kulturellen Hochleistungen mit
Recht zu den bedeutendsten Stidten Deutschlands gezihlt
wird.

Geliebte Shne und Téchter!

Dieser achtzigste Deutsche Katholikentag steht unter dem
Wort der Heiligen Schrift: ,, Wandelt euch durch ein neues
Denken!® (R6m. 12, 2). Damit habt ihr diese Versamm-
lung in Zusammenhang gebracht mit der groflen geistigen
Erneuerung, die das Zweite Vatikanische Konzil anstrebt.
Mbge dieser Katholikentag dazu beitragen, wie es Haupt-
ziel des gegenwirtigen Konzils ist, dafl die Bitte Christi
erfiillt werde, die wir dem himmlischen Vater so oft vor-
bringen: ,Sende aus deinen Geist, und alles wird neu ge-
schaffen, und es erneuert sich das Antlitz der Erde®
(Ps. 103, 30). Begliickt erfahren wir dabel das Walten

dessen, der von sich gesagt hat: ,Siehe, ich mache alles



neu® (Offb. 21, 5). In der Tat, Gott erneuert die heutige
Welt durch die gewaltigen Wandlungen, deren Zeugen
und Mittriger wir sein diirfen. Wohl ist die Kirche nicht
von dieser Welt. Thre Glieder auf Erden werden deshalb
durch die Verinderungen, die wir zu Beginn eines neuen
Zeitalters erleben, zur Besinnung aufgerufen, damit ein
jeder die geistige Erneuerung bei sich selbst beginne. Die
geistige Erneuerung eines jeden, sein Leben aus Gott, in
Gott und fiir Gott, ist die Grundlage fiir die geistige Er-
neuerung der Familie und damit der einzelnen Volks-
gruppen. Bei aller Anerkennung, die wir den groflen tech-
nischen Errungenschaften unseres Zeitalters schulden,
wird der aus dem Geiste Christi lebende Mensch sich nicht
der Materie ausliefern oder sich von roher Gewalt leiten
lassen, sondern sein ganzes Leben wird immer mehr ge-
formt werden von der glithenden Liebe Christi. Durch
diese Erneuerung ihrer Glieder wird aber die Kirche
Christi in neuem Lichte aufstrahlen.

Diese Erneuerung bewegt sich im Geiste der jahrhunderte-
alten Tradition und steht keineswegs im Gegensatz zu ihr.
Johann Adam Mbhler, der grofle Theologe eures Landes,
sagt mit Recht: ,In demselben Augenblick, in dem die
Tradition aufhérte, verlore die Kirche und alles Chri-
stentum seine Existenz® (J. A. Mohler in: Theol. Quar-
talschr. 1828, S. 729). Die vom Konzil angestrebte Er-
neuerung der Kirche meint ja nicht eine falsche ‘Anpassung
an die Welt, vor der uns der Apostel Paulus an der glei-
chen Stelle warnt, an der er uns zur Erneuerung aufruft:
-Machet euch dieser Welt nicht gleichformig!“ (R&m.
12 2);

Wir leben in einer pluralistischen Welt. Es gibt eine Mehr-
heit von religiosen Bekenntnissen, jedoch nur einen wah-
ren Glauben. Die religiose Wahrheit ist etwas Unbeding-
tes, nicht etwas Relatives. Seien wir Gott demiitig dankbar
dafiir, da er uns ohne unser Verdienst, fast alle von uns
ohne unser Zutun, zum wahren Glauben und zu seiner
Kirche berufen hat. Seien wir stolz auf unseren Glauben
und unsere Kirche!

Habt Vertrauen! Christus der Herr bleibt in der Kirche
gegenwirtig auch in dieser Stunde und ist in ihr wirksam
auch in den gewaltigen Wandlungen, die unsere heutige
Welt erschiittern. In seiner ganzen Fiille wird er sich erst

in der vollen Offenbarung am Ende der Zeiten erschliefien.

Eroffnen wir uns seinem Wort, so wird es uns, wie der
heilige Petrus sagt, ,eine Leuchte, die in der Finsternis
Licht verbreitet, bis der helle Tag anbricht und der Mor-
genstern aufgeht in unserem Haus® (2 Petr. 1, 19).

Das Wort Gottes ist eine Leuchte; es schenkt unserem Le-
ben Kraft und Trost. Wie es letzte Autoritit und sym-
bolischer Brennpunkt fiir die Vater des Okumenischen
Konzils ist, so steht es im Mittelpunkt eurer Beratungen.
Ist es doch besonderes Anliegen dieses Katholikentages,
daf von der Heiligen Schrift neue Impulse ausgehen zur
weiteren Entfaltung der katholischen Bibelarbeit in

Deutschland, die in Stuttgart seit langem eine verdienst-
volle Heimstatt besitzt. Sie moge beitragen zur Vertie-
fung der theologischen Studien, zur Erneuerung der kirch-
lichen Verkiindigung und zur Bereicherung des Gottes-
dienstes. Beitragen auch zur Vertiefung der religitsen
Unterweisung eurer Jugend, insbesondere auch fiir die zur
Reife gelangten jungen Menschen. Die Welt der Liturgie
ist etwas Erhabenes! Was bedeutet sie aber, wenn ihre
Voraussetzung, der Boden, iiber den sie sich wolben soll,
das klare, umfassende, iiberzeugende Wissen um den
Glauben, fehlt? Wo heute das Wort an die Gliubigen
gerichtet wird, hat die Glaubenslehre, die in der Heiligen
Schrift grundgelegt ist, den ersten Platz.

Wir wiinschen allen einen felsenfesten, lebendigen Glau-
ben. Seid betende Menschen! Pflegt gewissenhaft das ge-
meinsame Gebet in der Familie! Habt den Mut, Ehe und
Familie aufzubauen nach Gottes Gesetz! Dann wird Got-
tes Segen nicht fehlen. Schafft ein Klima, in dem der Ruf
Gottes zum Priestertum und Ordensstand gehort und be-
folgt werden kann. Denkt an eure Ordensgemeinschaften!
Die ihnen gestellten Aufgaben werden immer grofier und
die jungen Krifte immer weniger. Unterstiitzt den Ruf
Gottes!

Euch Priestern aber gilt Unser herzlicher Gliickwunsch zu
eurem opferfrohen Einsatz. Ihr seid bestrebt, euch den
heutigen Lebensformen anzupassen, um eure Mitmenschen
nicht abzustoffen, sondern sie zu gewinnen. Die Kirche
weist dabei die rechten Grenzen, die durch den Grundsatz
gesteckt sind, dafl der Priester zu jeder Stunde im Dienst
des gliubigen Volkes steht. Im Gottesvolk Glaubens-
bewufitsein, Glaubensfreude, Glaubensmut zu wecken
und zu pflegen, dazu rufen Wir euch von Herzen auf.
Seid eingedenk, euer Wirken gewinnt den Menschen, wenn
es aus dem vertrauten Umgang mit Gott und aus der
Liebe zu Christus hervorgeht. Der aus dem Glauben und
im Glauben lebende katholische Mensch ist der hochste
Wert, den die Kirche zur Schaffung einer neuen Welt bei-
zusteuern vermag.

Mbge das Erlebnis des Katholikentages euch allen An-
sporn sein, das Ungute zum Guten zu wenden und das
Gute noch besser zu machen! Als Unterpfand dieses eures
Wollens und Vollbringens erteilen Wir euch, insbesondere
euren hochverdienten Oberhirten, euren Seelsorgern,
euren Familien, euren Gemeinden und Organisationen,
nicht zuletzt auch den Tausenden von Gastarbeitern wie
den auslindischen Studenten, aus der Fiille des Herzens

.den Apostolischen Segen.

In einem letzten Wort wandte sich der Prisident des
Zentralkomitees der deutschen Katholiken, Karl Fiirst
zu Lowenstein, noch einmal an die Versammelten und
danlkte allen, die bei der Vorbereitung und Gestaltung
dieser Tage mitgeholfen haben.

Mit den Fiirbitten und dem Segen schloff die Feier.
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