Okumenische Nachrichten

Erste Sitzung des
Konsultativ-Aus-
schusses Rom—Genf

Der Anfang Mai gebildete Konsulta-
tiv-Ausschuf} des Sekretariats zur For-
derung der Einheit der Christen und
des Weltrats der Kirchen (vgl. Herder-Korrespondenz
ds. Jhg., S. 3991.) hielt bereits vom 22. bis 24. Mai 1965
seine erste Tagung im Okumenischen Institut Bossey bei
Genf ab. Einem Kommuniqué zufolge (6pd, 27.5.65) war
es die Hauptaufgabe der ersten Sitzung, das Mandat
des Ausschusses zu kliren und seine Arbeitsmethoden zu
bestimmen. Bekanntlich hat die ,gemeinsame Arbeits-
gruppe® den Vereinbarungen gemifl als solche keine
Autoritit, sondern kann nur den Gremien berichten,
denen ihre Mitglieder verantwortlich sind. Darin liegt
zwar eine gewisse Beschrinkung ihrer Publizitit, doch
keineswegs ihrer Wirksamkeit. Denn die alternierenden
Vorsitzenden und die iibrigen Mitglieder gehdren zu den
sogenannten High officials, den leitenden Personlichkei-
ten sowohl des Sekretariats zur Forderung der Einheit
der Christen wie des Generalsekretariats des Weltrats
der Kirchen.

Wie verlautet, verlief die Tagung in einem Geist christ-
licher Verstindigung, und es wurde deutlich, daff es zahl-
reiche Gebiete gemeinsamen Interesses gibt, die es kiinf-
tig zu untersuchen gilt (vgl. dazu auch den Bericht iiber
die Okumenischen Voten zur Dritten Konzilsperiode ds.
Heft, S. 48311.). Insbesondere war man der Ansicht, die
Arbeit der Gruppe sollte sich auf die Kldrung der Prin-
zipien und Methoden konzentrieren, die gemeinsamen
6kumenischen Titigkeiten zugrunde liegen sollen. Es
liege im Wesen der Sache, daff diese erste Tagung in der
Diskussion dieser Frage nur einen Anfang machen konnte.
Sie habe jedoch Gelegenheit zu einem Informationsaus-
tausch geboten, der fiir die weitere Zusammenarbeit niitz-
lich war. Die Gruppe nahm auch Kenntnis von den in
verschiedenen Teilen der Welt laufenden Skumenischen
Gesprichen und erdrterte deren Einflufl auf die kiinf-
tigen Entwicklungen.

Zu Vorsitzenden wurden gewihlt der Generalsekretir
des Weltrats der Kirchen, Dr. Visser ’t Hooft, und Titu-
larbischof J. W. Willebrands, Sekretir des Sekretariats
zur Forderung der Einheit der Christen. Beide fithrten
den Vorsitz abwechselnd.

Eine zuversichtliche Prognose

Dr. Visser ’t Hooft sprach am 3. Juni vor Vertretern nie-
derldndischer Mitgliedskirchen des Weltrats und begriin-
dete aus der stark gewandelten Situation die Notwendig-
keit einer Reform des Weltrats der Kirchen: , Wir miissen
den Stimmen aus Asien, Afrika und der 6stlichen Ortho-
doxie mehr Beachtung schenken und lernen, wirklich
global zu denken® (epd, 3. 6. 65). Bei dieser Gelegenheit
berichtete er auch von der ersten Arbeitskonferenz des
Konsultativ-Ausschusses und erklirte, die ndchsten Er-
gebnisse wiirden auf praktischem Gebiet zu erwarten sein,
darunter die Verbreitung gemeinsamer Bibeliibersetzun-
gen, von denen kiirzlich durch das Heilige Offizium die
protestantische ,revidierte Standardfassung® in England
fiir den Gebrauch als katholisches Neues Testament zu-
gelassen wurde, so wie die protestantische Kisuaheli-Bibel
von der katholischen Hierarchie von Tansania tibernom-
men worden ist (6pd, 3.6.65). Zuversichtlich duflerte sich
Visser ’t Hooft auch iiber die Vierte Session des Konzils,
die den Fragen der Mischehe und der Religionsfreiheit
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vermutlich ,einen Anstofi zu giinstiger Entwicklung®
geben werde. Er sei davon iiberzeugt, daff man das
Schema iiber die Religionsfreiheit schon in den ersten
Sitzungstagen in einer Form annehmen werde, der der
Okumenische Rat weitgehend zustimmen konne. ,Damit
wire dann eine véllig neue Lage gegeben®, und zwar
nicht nur Erleichterungen fiir protestantische Minder-
heiten in Spanien und anderen katholischen Lindern. Es
gehe vor allem darum, dafl die aus dem Mittelalter stam-
mende Vorstellung von einem geschlossenen corpus
christianum einem pluralistischen Denken weiche.

Analoger Ausschufi Rom — Konstantinopel

Anliflich des fiinften Jahrestags des Bestchens seines Se-
kretariats zur Forderung der Einheit der Christen gab
Kardinal Bea Anfang Juni in einem Interview fiir die
»Civiltd Cattolica® bekannt, daff analog zu dem Kon-
sultativ-Ausschul mit dem Weltrat der Kirchen ein
eigener Arbeitsausschufl mit dem Okumenischen Patri-
archat von Konstantinopel eingerichtet wird, um den
Dialog zwischen den beiden Kirchen zu pflegen. Uber das
Verhiltnis der beiden Gremien zueinander konne man
noch nichts sagen. Bekanntlich forderte der Okumenische
Patriarch Athenagoras I. seit Jahren, als die ersten vati-
kanischen Fiihlungnahmen iiber einen Dialog mit der
Orthodoxie aufgenommen wurden, daff Rom das Ge-
sprach mit allen dem Weltrat der Kirchen angehdrenden
Gemeinschaften fithren miisse. Nachdem der Arbeits-
ausschufl mit Genf gebildet ist, scheint einem selbstindig
gefiihrten Dialog mit Rom nichts mehr im Wege zu
stehen, zumal da von allen Beteiligten auf der Tagung
des Zentralausschusses in Enugu ausdriicklich versichert
wurde, dafl der Weltrat als solcher nur in den Fragen
Gespriche fiihren werde, fiir die er zustindig sei, wihrend
in anderen Fragen die Mitgliedskirchen selbstindig und
unmittelbar mit Rom verhandeln miifiten (vgl. Herder-
Korrespondenz ds. Jhg., S. 257).

In dem erwihnten Interview duflerte sich der Kardinal
auch zur Frage des Fortbestehens und der kiinftigen
Titigkeit seines Sekretariats. Die Art und Weise des Fort-
bestehens hinge von der Kurienreform ab. Vorerst habe
es einmal neue und groflere Riume zugewiesen erhalten.
Sehr bald wiirde das Sekretariat einige erste Direktiven
fiir die praktische Durchfiilhrung des Okumenismus-
dekretes herausgeben, um Improvisationen und Unklug-
heiten vorzubeugen. Dann kénne man mit gréferer Ruhe
an die Ausarbeitung des eigentlichen Direktoriums
gehen, bei dem man sich den Modus des postkonziliaren
Rates fiir die Durchfiihrung der Liturgiekonstitution zu
eigen machen werde, zunichst einzelne Vorschriften zur
Erprobung zu erlassen.

Generalsynode der  Am 18. und 19. Mai 1965 traten die
Kirche von England  1,.iden Konvokationen der anglikani-
ﬁ:t;,}org?s?e? i schen Kirchenprovinzen von Canter-

bury und York zu einer die modifi-
zierte Verfassung vorwegnehmenden gemeinsamen Syn-
ode zusammen, um iber den im Frithjahr 1963 ver-
dffentlichten Bericht einer Kommission anglikanischer
und methodistischer Theologen zu beschliefen, der fiir
1965 das erste Stadium einer spiteren vollen Union zwi-
schen der Kirche von England und den Methodisten vor-
siecht. Uber die Einzelheiten dieses z. T. recht eigenartigen
Planes und die heftigen Diskussionen, die er ausldste,



wurde hier seinerzeit ausfithrlich berichtet (vgl. Herder-
Korrespondenz 17. Jhg., S. 320f. und 18. Jhg., S. 4331.).
Einige Zeit sah es so aus, als werde das kithne Projekt,
das in den USA wie in Australien, hier sogar mit Beteili-
gung romisch-katholischer Konsultoren, eine Parallele ge-
funden hat, an der Zweideutigkeit der sogenannten ,, Ver-
sohnungszeremonie® scheitern, die das erste Stadium be-
griinden sollte. Denn dabei sollen sich die anglikanischen
Bischofe und ,Priester” und die methodistischen Geist-
lichen gegenseitig unter abweichenden Formeln die Hinde
auflegen, ein Akt, den viele Anglikaner als eine nach-
trigliche Ordination bzw. als Aufnahme der Methodisten
in die ,apostolische Sukzession® des historischen Epi-
skopats interpretieren. Andere Schwierigkeiten, wie z. B.
die Ablehnung von vergorenem Wein beim Abendmahl
durch die Methodisten, kommen noch dazu.

Aber bereits in dem erwihnten Bericht machten wir dar-
auf aufmerksam, daf} der Kern des Planes nicht so sehr
die begrenzte Union ist, sondern daf} er eine weittragende
okumenische Planung einschliefit, zu der auch der Anfang
des Disestablishment, d. h. der Auflgsung oder erheblichen
Lockerung der Abhingigkeit- der Kirche von England
von Parlament und Krone, gehort, seit eh und je das
Hindernis fiir eine 6kumenische Union, und zwar nicht
nur fiir die Freikirchen, die nie wieder in ein Establish-
ment zuriickkehren, sondern auch fiir Rom, das leichter
mit Canterbury iiber die heikle Frage der Weihen ver-
handeln kénnte, wenn erst einmal die mit Heinrich VIII.
belastete Frage des Summepiskopats der Britischen Krone
aus der Welt geschafft wiire.

Das Ende des Establishment

Es kennzeichnet diese weit iiber den Unionsplan hinaus-
fiihrende Konsequenz, dafl die als konservativ und fast
als anglokatholisch geltende ,,Church Times® (14. 5. 65)
in ihrem Vorbericht auf die Generalsynode freimiitig
zugunsten des konsequenten Unionsplanes optierte, nach-
dem sie ihn jahrelang in der Briefspalte hat zerreden
lassen und selbst auf der Hauptseite den Resolutionen
sowohl anglikanischer wie methodistischer Gruppen
gegen den Plan Platz eingeriumt hatte. Im Leitartikel
wurde nun zwar auf die grundlegenden Folgerungen aus
der zu treffenden Entscheidung hingewiesen, aber sie
miifiten endlich gezogen werden. Man solle bestehende
Zweifel nicht einfach {ibergehen, sondern sie ausdisku-
tieren, aber ,die anglikanisch-methodistischen Beziehun-
gen miissen im Lichte der heutigen 6kumenischen Lage ge-
sehen werden mit ihrem dringenden, weltweiten Hunger
nach christlicher Einheit, der an so verschiedenartigen
Orten wie der jiingsten Faith-and-Otder-Konferenz zu
Nottingham [vgl. Herder-Korrespondenz ds. Jhg., S. 139]
und auf dem Vatikanischen Konzil zu Rom ausgespro-
chen wurde®. Daher sollte man keine Zeit verlieren und
nicht auf eine Opposition horen, die entweder lieber
warten mochte, bis eine Union mit allen englischen Frei-
kirchen ausgehandelt worden ist, oder die auf Verhand-
lungen mit Rom hofft oder gar die Entscheidung ab-
warten mochte, die in der Sache im Juli diesen Jahres
auf der Generalkonferenz der englischen Methodisten in
Plymouth getroffen wird. Im Gegenteil, man solle durch
mutiges Vorangehen diese Entscheidung positiv beein-
flussen, nachdem von mafgebenden Methodisten die Aus-
sicht auf Annahme des Plans mit grofler Mehrheit vor-
ausgesagt werde.

Eine Analyse der von der anglikanischen Generalsynode
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zu treffenden Entscheidung gab in der gleichen Ausgabe
der ,Church Times® Peter Kirk MP unter dem stimu-
lierenden Titel: ,,Wird die Union mit den Methodisten
das Establishment zu Fall bringen?“ Da hieff es, man
stehe nun ,,vor der Stunde der Wahrheit® und man miisse
sich dartiber klarwerden, dafl es sinnlos sei, das sog.
Stadium I der Interkommunion zu beschlieffen, ohne das
Stadium II der vollen Union zu wollen. Habe man sich
erst einmal fiir die Versshnung gemifl dem Bericht ent-
schieden, dann gebe es kein Zuriick mehr, und dann sei
auch das Establishment nicht mehr zu halten. Der erste
»gigantische Schritt® fordere den zweiten. Obwohl Kirk
unverbliimt auf manche Opposition im Unterhaus gegen
die Freisetzung der Kirche von England hinwies, weil
man sich dort von einer Fortfithrung der Kontrolle mehr
verspreche, und obwohl er deutlich zu verstehen gab, daf§
nach Beendigung des Establishment der Klerus der Kirche
von England seine Privilegien und manchen Schutz ver- -
lieren werde, u. a. die Pfriinden, sei er dennoch mit der
Mehrheit des Unterhauses dafiir, die antiquierte Last ab-
zustoflen, iiber Fragen des Glaubens und der Sitte im
Parlament entscheiden zu miissen. Die gegenwirtige
Form des alten Staatskirchentums sei unvereinbar mit
einer Erneuerung des Christentums ,in this country®.
Klerus wie Laien sollten endlich auf das jahrhundertealte
Recht verzichten, an den Caesar appellieren zu konnen,
wenn ihnen in der Kirche etwas nicht pafit.

Zustimmung mit Vorbebalten

In der Tat wurde von der Generalsynode der nichste
Schritt in Richtung auf die Union beschlossen, und zwar
praktisch einstimmig. Allerdings hatte man fiir die glin-
zende Debatte eine Resolution vorgelegt, die ein Doku-
ment zweideutiger britischer Logik darstellt, mit klarer
Ansteuerung des Ziels bei aller Freiheit zu praktischen
Umwegen und Verzogerungen fiir die, die Bedenken ha-
ben. Das urspriinglich fiir 1965 vorgesehene Stadium I
der zeremoniellen Versdhnung mit Interkommunion
wurde auf das Jahr 1968 verschoben, aber es wurde die
Einsetzung eines gemeinsamen anglikanisch-methodisti-
schen Ausschusses beschlossen, der die noch offenstehen-
den Schwierigkeiten ausriumen soll. Unter den sieben
Punkten der Resolution (voller Wortlaut mit Debatte
in ,Church Times®, 21.5. 65) heiflt es: Die Synode
betrachte im allgemeinen das Zusammenkommen wvon
Anglikanern und Methodisten zu einer vereinten Kirche
als ,einen natiirlichen Schritt in Richtung auf die sicht-
bare Einheit der Christenheit® und bekriftige ihren
Waunsch nach voller Kommunion und eventueller Union
mit der Methodistischen Kirche. Allerdings sehe die Syn-
ode in dem Report nicht das Mandat zu einer nicht quali-
fizierten Annahme der Vorschlige, wohl aber zur Ver-
handlung iiber die hauptsichlichen Vorschlige auf der
Basis der Versdhnung wie der Integration der beider-
seitigen Amter, u. a. durch die Annahme der anglikani-
schen Ordination (!) seitens der Methodisten. Aber die
weiteren Fragen miifiten durch einen gemeinsamen Ar-
beitsausschufl geklirt werden, der sowohl die endgiiltige
Fassung des Versbhnungsgottesdienstes wie auch ein
»Ordinal® (Rituale) fiir den beiderseitigen Gebrauch
wihrend des Stadiums I erarbeitet und auch die Folge-
rungen fiir das Establishment priift. Dem Ausschuf} soll-
ten 12 Mitglieder der Kirche von England angehdren
und ebenso viele der Methodistischen Kirche unter Ein-
ladung der Kirche von Wales und der Schottischen Epi-
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skopalkirche zur Teilnahme an den Beratungen. Inzwi-
schen sollte die Gemeinschaft zwischen Methodisten und
Anglikanern auf praktischem wie liturgischem Gebiet ge-
fordert werden. Ein Termin wird in der Resolution selbst
nicht genannt.

Aus der Debatte der Generalsynode

Uber diesen Termin wurde um so mehr in der Debatte
verhandelt, bei der fiihrende Vertreter der Methodisten
als Giste auf der Galerie teilnahmen: Harold Roberts,
Principal des Richmond College und 6kumenischer Kon-
zilsbeobachter bei der Dritten Session; Lessie Davison,
Sekretir der Inneren Mission, und Eric Baker, Sekretir
der Methodistenkonferenz. Sie wurden vom prisi-
dierenden Erzbischof von Canterbury, Michael Arthur
Ramsay, herzlich begriifit. Der Sprecher der Kirchen-
provinz Canterbury, R. W. Stopford, Bischof von Lon-
don, nannte den Report von 1963 einen Wendepunkt
auf dem Weg zur Entdeckung der Einheit der Christen-
heit. Aber der Wunsch nach weiterer Diskussion und
Klirung der strittigen Fragen sei ebenfalls stark. Nach
seiner Meinung sei die geplante Versshnung 1970 mog-
lich, wenn der gemeinsame Ausschuff seine Arbeit im
Dezember 1968 vorlege. Andere Sprecher forderten den
Abschlufl dieser Kommissionsarbeit fiir Dezember 1965.
Der Sprecher der bedingten Opposition, Rev. du Toit,
Dekan von Carlisle, duflerte Zweifel, ob Stadium II, d. h.
die volle Union, iiberhaupt notig sei, und wies auf den
schwerwiegenden Tatbestand hin, dafl die Methodisten
Interkommunion auch mit anderen Freikirchen unter-
halten, doch verwahrte er sich gegen den Vorwurf der
»London Times® vom gleichen Tage, die Kirche von
England habe kalte Fiifle bekommen und wolle die Union
nicht mehr. Er versicherte: ,, Wir sind fest entschlossen,
unseren Jordan zu iiberschreiten.“ Von Befiirwortern des
Reports wurde geltend gemacht, wenn Evangelicals und
Anglokatholiken in derselben Glaubensgemeinschaft der
Kirche von England zusammenleben konnten, warum
solle das nicht auch mit den Methodisten méglich sein.
Entweder man wihle die vorgeschlagene Union, oder es
gebe {iberhaupt keine. Man miisse ,die Zweideutigkeit
akzeptieren®. Keiner der Redner aber beriihrte unmittel-
bar die besorgniserregende Tatsache des um sich greifen-
den Glaubensschwunds in der Kirche von England, den
inneren Abfall, der einen Zusammenschlufl mit den Frei-
kirchen und die Gewinnung der Freiheit vom Staat un-
abweislich macht, wenn diese Kirche im Skumenischen
Gespriach noch ernst genommen werden soll (vgl. dazu
die Meldung iiber die Reform des Common Prayer Book
in: Herder-Korrespondenz ds. Jhg., S. 302).

Romisch-katholische Hilfestellung?

Auffallend in der Debatte war die Rolle, die bei fithren-
den Sprechern die Beurteilung des Unionsplanes durch
Altkatholiken, Orthodoxe und durch die rémisch-katho-
lische Kirche spielt. Alle drei wurden vorher in irgend-
einer Form konsultiert, wie der Bischof von London mit-
teilte. Der altkatholische Erzbischof von Utrecht habe
als erster geantwortet und eine Aussprache mit Vertretern
des Erzbischofs von Canterbury erbeten, hernach aber
versichert, er sehe keinen Grund, die Kommunion mit der
Kirche von England zu brechen. Von seiten der Ortho-
doxen sei keine bindende Stellungnahme zu erhalten
gewesen, da sie nur von einer Panorthodoxen Synode
gegeben werden konne. Aus Gesprichen mit romisch-
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katholischen Vertretern habe er entnommen, daf der
Unionsplan den beiderseitigen Verhandlungen keine un-
iiberwindlichen Schwierigkeiten bereiten werde, er nannte
aber keine Namen. Deutlicher war die Rede des Bischofs
von Ripon, J. R. H. Moorman, der als Konzilsbeobachter
der Kirche von England hervorgetreten ist. Er meinte,
es hinge viel von dem ,Ordinal® oder Rituale ab, das
beide Kirchen, Anglikaner und Methodisten, ausarbeiten
werden. Er habe im Gesprich mit fithrenden rémisch-
katholischen Theologen in England festgestellt, dafd sie
groffe Hoffnung auf den rechten Vollzug der Versoh-
nungszeremonie setzten. Aber sie finden es beschimend,
daff man auf Wunsch der Methodisten den Begriff ,,Prie-
ster auswechseln wolle, ebenso wie einen Hinweis auf
die Vollmacht zur Vergebung der Siinden. Derartige Ab-
anderungen wiirden nach ihrem Urteil schwerwiegende
Auswirkungen auf die kiinfligen Bezichungen zu Rom
haben. :

Geringere Bedenken uflerte Oliver Tomkins, Bischof
von Bristol, Vorsitzender des Arbeitsausschusses von Faith
and Order und Mitglied des Konsultativ-Ausschusses
Genf —Rom. Es mag sein, dafl sein Empfang bei Papst
Paul VI. Ende April 1965 (vgl. Herder-Korrespondenz
ds. Jhg., S. 409) auch mit dieser Frage in Zusammenhang
gestanden hat. Jedenfalls erklirte er, er sei bei diesem
Besuch in Rom iiberrascht gewesen iiber die ,diszi-
plinierte Dringlichkeit“, die dort in Sachen der christ-
lichen Einheit herrsche, und er hoffe daher, dafl die Arbeit
der gemischten Kommission zu einem schdpferischen
Werk genutzt werde. Alle Vertreter der Kirche von Eng-
land, welchen Standpunkt sie auch einnehmen, sollten
immer die laufenden Skumenischen Bewegungen zwi-
schen den Kirchen im Auge behalten, und Beobachter an-
derer Kirchen, einschliefflich der Kirche von Rom, sollten
eingeladen werden.

Zum Schlufl dankte Erzbischof Ramsey fiir alle bisher
geleistete Arbeit und nannte die angenommene Resolu-
tion das Zeichen einer immensen Hoffnung. Er mahnte
nachdriicklich, die Hinweise anderer Redner auf die stin-
dige Beobachtung des okumenischen Schauplatzes zu
beachten.

Das vorliufige Ergebnis

Nach drei Sitzungsperioden des Zweiten Vatikanischen
Konzils hat man die Erfahrung gemacht, daff substan-
zielle Verinderungen auf kirchlichem Gebiet ihre Zeit
brauchen. Man wird daher nicht erstaunt sein, dafl der
vorgesehene Termin fiir den ersten Schritt zur Union
zwischen der Kirche von England und der Methodisti-
schen Kirche um ein paar Jahre hinausgezdgert worden
ist. Nunmehr ist die Generalkonferenz der Methodisten
am Zug, die Fortfiihrung der Kommissionsarbeit zu bestd-
tigen und nicht zu belasten. Die Leitglosse der ,Church
Times® vom 21. Mai nannte diese ersten Schritte der bei-
den Synoden von Canterbury und York den einzig mog-
lichen Weg und lobte, daf} sie ein bemerkenswerter Impe-
tus in Richtung auf eine synodale Leitung der Kirche von
England gewesen sei. Die Schwierigkeiten seien noch nicht
behoben, die Kritik auf beiden Seiten wenigstens unter
der Decke stark, allerdings berechtigten die Stimmen aus
dem Lager der Methodisten, die laut geworden seien
(darunter ein Brief in der gleichen Ausgabe der ,Church
Times“), zu gewisser Hoffnung. Zusammenfassend heift
es: ,Der BeschluB der Synoden in dieser Woche bedeutet
schlicht eine Entscheidung, die Entscheidung zu vertagen.



Das ist weit besser als die Ablehnung des ganzen Ent-
wurfes. Aber Vertagung an sich ist keine Losung. Das
dicke Ende kommt erst.“ In einer anderen Glosse, die
deutlich von der Kommentierung der Generalsynode ab-
gesetzt ist, wird freilich unter dem Titel ,Kirche und
Welt“ auf die verheerenden Folgen der wachsenden
Entchristlichung des offentlichen Lebens hingewiesen.
In jedem Fall darf man festhalten: Der Report einer
Theologenkommission von 1963 ist offiziell von den zu-
standigen anglikanischen Synoden gemeinsam diskutiert
und nicht verworfen worden, im Gegenteil, die Fortfiih-
rung der Verhandlungen zu einem vorgezeichneten Ziel
wurde ausdriicklich gefordert und gutgeheifien. Der im-
mer wiederholte Hinweis auf den ,,6kumenischen Schau-
platz“ verrit, dafl die Kirche von England ihre Hoff-
nung auf den Zug der Zeit setzt.

Die Lage des Der tiirkische Staatsprisident General
Okumenischen Giirsel bestdtigte Anfang Aprilineinem
Patriarehats

Interview den engen Zusammenhang
zwischen der Verschirfung der Lage des Okumenischen
Patriarchats von Konstantinopel und dem Zypernpro-
blem. Erklirungen des tiirkischen Auflenministers, die
Angelegenheit sei als eine Folge der verschlechterten tiir-
kisch-griechischen Beziehungen zu betrachten, vermochten
nicht den Eindruck zu verwischen, daf} die tiirkische Re-
gierung ihr Vorgehen gegen das Okumenische Patriarchat
und die griechische Minderheit als Druckmittel gegen
Griechenland im Streit um Zypern anwendet. Hiermit
manovriert die tirkische Regierung den Patriarchen
Athenagoras 1. in die Rolle eines griechischen nationalen
Mirtyrers hinein, die ihm in seinem Amt nicht zukommt,
deren Annahme sogar einer Selbstaufgabe gleichkime.
Athenagoras hat stets die Identifizierung kirchlicher Be-
strebungen mit nationaler Politik prinzipiell abgelehnt,
die sich im Bereich der Ostkirche aus der lebendigen Zu-
sammengehorigkeit von Religion und Volkstum anbietet.
Dafiir wurde er in Griechenland hiufig kritisiert. Auch in
taktischer Hinsiche ist allein diese Haltung geeignet, der
heutigen Mission des Okumenischen Patriarchats zum
Erfolg zu verhelfen.

Die besonderen Verbdiltnisse

Im Tiirkischen Reich war der Patriarch von Konstan-
tinopel das geistliche und weitgehend auch weltliche
Oberhaupt aller orthodoxen Untertanen, fiir deren Hal-
tung im Staat er der Hohen Pforte gegeniiber verant-
wortlich war. Nachdem sich aber die Balkanlinder von
der Tiirkenherrschaft befreit hatten, losten sich ihre Kir-
chen eine nach der anderen vom Patriarchat Konstan-
tinopel, so daf sich dessen Jurisdiktion schliefflich nur
noch auf die orthodoxen Griechen Konstantinopels (Istan-
buls) und Kleinasiens erstreckte. Auch dieser Riickhalt
ging nach dem tiirkisch-griechischen Krieg mit der Ver-
treibung der Griechen aus Kleinasien (1922/23) verloren.
Fortan blieben unter der Jurisdiktion des Patriarchats nur
noch die von der Vertreibung ausgenommenen griechi-
schen Gemeinden in Istanbul und Umgebung und auf
einigen griechischen Inseln.

Diese Verluste kompensierte das Patriarchat in einer der
verinderten Weltlage entsprechenden Weise durch Auf-
wertung seines orthodoxen Ehrenprimats und Realisie-
rung der mit seinem Titel beanspruchten Skumenischen
Sendung. Durch intensive Bemithungen um die orthodoxe

Diaspora in aller Welt (Ausbau besonders des einfluf3-
reichen griechischen Exarchats in Amerika), durch juris-
diktionelle Ubernahme verschiedener orthodoxer Kirchen-
gemeinschaften, die wegen der politischen Verdnderungen
nach dem Ersten Weltkrieg in kanonische Schwierigkeiten
geraten waren, und durch aktive Mitwirkung und Ein-
fluflnahme in der Okumenischen Bewegung von ihren
Anfingen an hat es sich in der christlichen Welt ein hohes
Ansehen erworben. Mit der Ubernahme des Patriarchats
im Jahre 1948 durch Athenagoras I., dessen kluge und
energische Fithrung seiner Kirche wir im Zusammenhang
mit den christlichen Einigungsbestrebungen wiederholt
gewiirdigt haben, ist das Prestige des Okumenischen
Patriarchats gewaltig gestiegen.

Seine Bestrebungen konnen nicht von einer engen
national-griechischen Basis verstanden oder gar getragen
werden. Eine einseitige Festlegung auf griechische Inter-
essen wiirde nicht nur die duflere Existenz, das Ver-
bleiben im tiirkischen Staat, sondern auch den Skumeni-
schen Charakter des Patriarchats in Frage stellen. Aus
diesem Grunde ist die oft angeregte Verlegung auf den
Berg Athos fiir das Patriarchat indiskutabel. Es wiirde
damit zum Objekt national-griechischer Interessen.
Athenagoras 1. versucht alles, um diese Haltung glaub-
wiirdig zu machen. Mit Entschiedenheit lehnt er das
politische Engagement des zypriotischen Erzbischofs Ma-
karios ab (Gesprich mit dem Bonner Professor Straub,
KNA, 1. 6. 65). Als loyaler tiirkischer Staatsbiirger be-
folgt er gewissenhaft die gesetzlichen Vorschriften, unter-
wirft er sich widerspruchslos den Kontrollbestimmungen,
und zu einem Zeitpunkt, da alle Welt von neuen Pres-
sionen der Tiirkei erfuhr, erklirte er der Tiirkischen
Nachrichtenagentur, er sei iiberrascht tiber Meldungen,
die von Verfolgung sprechen, da das Patriarchat doch
keinerlei Druck von seiten der Regierung ausgesetzt sei
(KNA, 17. 9. 64).

Ebensowenig wie die sowjetischen Kommunisten die
loyale Haltung der Kirche honorieren, tun es die Tiirken,
ja es hat den Anschein, dafl gewisse Kreise in der Tiirkei
die Zeit fiir gekommen halten, um bei der allgemeinen
Erhitzung der Gemiiter durch den Zypernkonflikt die
Vertreibung des Patriarchats vorzubereiten. Eine Barriere
gegen solche Bestrebungen bildet noch der Vertrag von
Lausanne von 1923, der die allgemeinen Rechte der Min-
derheiten und den Verbleib des Patriarchats in Istanbul
regelte.

Die Ausweisung griechischer Staatsbiirger

Anders steht es jedoch mit den bis zu Beginn ihres jetzigen
Exodus etwa 12000 zihlenden griechischen Staatsbiir-
gern, die nach dem in Lausanne vereinbarten Bevdl-
kerungsaustausch in Istanbul verblieben und zusammen
mit den 80000 Griechen tiirkischer Staatszugehorigkeit
(Anfang 1964 noch etwa 50000) iiber die Hilfte des
Handels und der Industrie der Stadt verfiigten. Ihre
Existenzgrundlage war der 1930 geschlossene tiirkisch-
griechische Vertrag liber Wohnrecht, Konsularangelegen-
heiten, Handel und Schiffahrt. Nach Kiindigung durch die
tiirkische Regierung im Mirz 1964 lief dieser Vertrag am
16. September 1964 aus. Wer nicht ausgewiesen wurde,
verlie wegen des Verlustes der wirtschaftlichen Existenz
oder unter massivem Druck das Land. Die ,,New York Ti-
mes“ meldete schon am 11. November 1964 die Vertrei-
bung von 2000 und den ,freiwilligen” Wegzug von tber
4000 Angehorigen dieser Gruppe. Am 19. April 1965 be-
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schlof die tiirkische Regierung die Ausweisung aller grie-
chischen Staatsangehdrigen (6pd, 29. 4. 65; NCWC News
Service, 30. 4. 65). Ende April waren nach Angaben der
Athener Zeitung ,To Vima“ (23. 4. 65) nur noch 2807
Personen griechischer Staatsangehdrigkeit in der Tiirkei,
davon 2694 in Istanbul. :

Fiir das Patriarchat bedeutet die Ausweisung der grie-
chischen Staatsangehdrigen neben dem Verlust eines er-
heblichen wirtschaftlichen Riickhalts eine weitere starke
Reduzierung seiner Gemeinschaft, wodurch es auch be-
wufitseinsmiflig mehr und mehr auf den Status einer
kleinen Kommunitit im tiirkischen Staat absinken muf}.
Die Ausweisungen bedeuten ferner die Unterbindung der
Einwanderung griechischer Geistlicher. Nach den Ereig-
nissen der letzten zwei Jahre ist nicht abzusehen, ob
noch Geistliche aus anderen orthodoxen Kirchen, also
nicht-tiirkische Staatsangehorige, vom Patriarchat ein-
gestellt werden kdnnen. Symptomatisch ist in diesem Zu-
sammenhang das Studienverbot fiir nicht-tiirkische Stu-
denten an der Theologenschule des Patriarchats auf der
Insel Chalki. Schon Ende Mirz 1964 wurden entspre-
chende Ausweisungen vom Innenministerium angeordnet
(NCWC News Service, 31. 3. 64).

Gefibrdung des Patriarchats

Im April ‘dieses Jahres verzeichneten verschiedene tiir-
kische Zeitungen Auflerungen, nach denen die 6ffentliche
Meinung und das Parlament mit der Ausweisung der
bisher in der Tiirkei beschiftigten griechischen Staats-
biirger nicht zufriedengestellt seien und ein radikales
Vorgehen gegen das Patriarchat, ja seine Ausweisung aus
der Tiirkei angezeigt sei.

Soweit das Vorgehen der Tiirken gegen das Ukumenische
Patriarchat nicht allein auf aulenpolitischem Kalkiil (Zy-
pernfrage) beruht, mufl auch die Eigenart des von Kemal
Atatiirk geschaffenen und auf strenger Trennung von
Politik und Religion aufbauenden modernen tiirkischen
Staatswesens beriidssichtigt werden. Wenn den modernen
Tiirken das von ihnen abgeschaffte Kalifat als Relike der

Riickstindigkeit und Symbol der zu iiberwindenden Ver- .

quickung von Religion und Politik galt, so mufite sich
das noch mehr auf das christliche Patriarchat beziehen.
Damals schon wurde die Forderung auf Abschaffung des
Patriarchats erhoben. Zumindest wollte man nicht mehr
seine fritheren zivilrechtlichen Privilegien im sikulari-
sierten Staat dulden. So zogen die Tiirken bei den Ver-
handlungen in Lausanne ihren Antrag auf Verlegung des
* Patriarchats unter der Voraussetzung zuriick, daf} sich
seine Tdtigkeit ausschlieflich auf religidse und kirchliche
Angelegenheiten beschrinke. Abgesehen davon, dafl die-
ser von Lord Curzon angeregte Modus nicht zu einem
Punkt des Vertrages verdichtet wurde, der den Verbleib
des Patriarchats in Istanbul ausdriicklich garantierte, be-
steht die Unklarheit des Vertrages von Lausanne, aus
der die Tiirken heute seine Revisionsbediirftigkeit ab-
leiten, darin, dafl sich die verschiedenen Seiten nicht einig
dariiber sind, wo die Grenzen einer rein religiosen oder
kirchlichen Titigkeit liegen. Anderseits mufl die tiir-
kische Regierung darauf achten, dafl der seit der ,natio-
nalen Revolution® (1960) unter General Giirsel befolgte
Grundsatz strengeren Vorgehens gegen den politischen
Miflbrauch der Religion auch gegen nicht-muslimische
Religionsgemeinschaften angewandt wird. Hier wird das
Problem des Patriarchats auch zum innenpolitischen Pro-
blem der Tiirkei. Nachsicht gegeniiber dem Patriarchat
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konnte die Stellung der Regierung gegeniiber den ex-
tremistischen Mohammedanern schwichen, die den siku-
larisierten Staat ablehnen und den alten islamischen Staat
herbeiwiinschen.

An diesem Punkt — der politischen Implikationen der
Aktivitit des Okumenischen Patriarchats — verdichtete
sich das Problem fiir alle Seiten. Fiir die Tiirkei sind die
panorthodoxen uhd okumenischen Beziehungen des
Patriarchats (sowohl zu den Kirchen in der freien Welt
als auch im kommunistischen Bereich) stets politisch ver-
dichtig, und man argumentiert, die Skumenische Titig-
keit des Patriarchats gehe iiber die der griechischen Min-
derheit garantierten religidsen Freiheiten weit hinaus.
Der tiirkische Botschafter in Frankreich nannte als Be-
dingung fiir den Verbleib des Patriarchats, dafl es auf
jede Titigkeit verzichte, die die Grenzen der Tiirkei
iiberschreite (6pd, 29. 4. 65). Wihrend die Sowjetregie-
rung die internationalen kirchlichen Verbindungen des
Moskauer Patriarchats eher zu ihren Gunsten einzusetzen
sich bemiiht, sicht die tiirkische Regierung in den ent-
sprechenden Verbindungen des in ihrem Bereich liegenden
Patriarchats politische Gefahren. Aber die eigene und
gesamtchristliche Bedeutung des Okumenischen Patriar-
chats liegt heute gerade in diesen Beziehungen. Der Welt-
rat der Kirchen und Rom wissen, dafl der in Gang kom-
mende gesamtchristliche Dialog mit dem Ziel der Einheit
der Christenheit ohne das Patriarchat Konstantinopel
nicht gefithrt werden kann. Das ist — neben dem Aus-
druck christlicher Solidaritdt mit dem bedringten Patriat-
chen — der Beweggrund dafiir, daf} vatikanische Stellen,
katholische Bischofe in verschiedenen Lindern, der Welt-
rat der Kirchen, die Anglikaner und andere christliche
Gemeinschaften mit Nachdruck fiir das Okumenische
Patriarchat eintreten, auf seine moralische Autoritit in
der gesamten christlichen Welt hinweisen und die tiir-
kische Regierung vor dem verhingnisvollen Irrtum war-
nen, den Patriarchen in Verkennung seines Ehrenprimats
fiir die politischen Handlungen des Erzbischofs der — wie
alle iibrigen orthodoxen Kirchen — selbstindigen Kirche
von Zypern verantwortlich machen zu wollen.

Administrative Repressalien und internationaler Protest

Die ersten direkt gegen das Patriarchat gerichteten Maf-
nahmen ergriffen die tiirkischen Behorden im April vori-
gen Jahres, offenbar im Zusammenhang mit der Kiin-
digung des griechisch-tiirkischen Vertrages von 1930 (fiir
das Folgende siehe Einzelheiten in ,O orthodoxos para-
tiritis®, Nr. 531, Juni 1964). Die Druckerei des Patriar-
chats wurde geschlossen, so daff das wochentliche Mit-
teilungsblatt ,,Apostolos Andreas“ und die theologische
Zeitschrift ,Orthodoxia® seither nicht mehr erscheinen
kénnen. Kurz zuvor hatte die vom Schwiegersohn des
damaligen Premierministers Indnii herausgegebene Wo-
chenzeitschrift ,,Akis“ geschrieben: ,Die Zeit scheint ge-
kommen, da das Okumenische Patriarchat und die Grie-
chen von Istanbul abziechen miissen ... Griechenland
muf sich dariiber im klaren sein, dafl wir nicht die An-
gehorigen eines Landes in der Tiirkei zu behalten wiin-
schen, das nicht unser Freund sein will.“ Am 21. April 1964
wurden zwei Metropoliten des Synods wegen angeblicher
ostaatsgefihrlicher Titigkeit“ ausgewiesen: Emilianos,
Metropolit von Seleucia und Grofvikar des Patriarchats,
und Jakovos, Metropolit von Philadelphia, Mitglied des
Zentralausschusses des Weltrats der Kirchen. Die tiir-
kische Staatsbiirgerschaft, die sie seit 20 bzw. 16 Jahren



besaflen, wurde ihnen entzogen. Auf ihrer Durchreise
durch London, Paris und Genf und nach ihrer Ankunft
in den Vereinigten Staaten (7. 5. 64) protestierten sie
vor der Weltoffentlichkeit gegen die Verletzung der tiir-
kischen Gesetze und internationalen Vertrige, gegen die
von der tiirkischen Regierung gegeniiber der Hierarchie,
dem Klerus, den Schulen und héheren Bildungsanstalten
des Patriarchats ergriffenen Mafinahmen. In Amerika or-
ganisierte der griechische Exarch Jakovos einen Feldzug
zur Unterrichtung der Offentlichkeit {iber die Bedrohung
des Okumenischen Patriarchats und der griechischen Min-
derheit in der Tirkei (nach Angaben der ausgewiesenen
Metropoliten damals noch 70000 in der gesamten Tiirkei,
davon 809/ tiirkische Staatsangehérige). Senator Keating
wies vor dem US-Kongrefy am 4. Mai 1964 auf den fiir die
Griechen bedngstigenden Hintergrund der Katastrophe
von 1955 hin, als tiirkischer Mob die griechischen Kir-
chen von Istanbul, griechische Hiuser, Schulen, Liden
und Friedhtfe verwiistete (vgl. Herder-Korrespondenz
10. Jhg., S. 124f.). Die christliche Welt erneuerte ihre
Appelle vom April 1964 in diesem Jahr, als die tiirkische
Regierung am 19. April 1965 den Beschluf zur Ausweisung
aller griechischen Staatsangehdrigen gefafit hatte und
tiirkische Erkldrungen zum Streit um Zypern neue Re-
pressalien befiirchten lielen. Der Vatikansender, der schon
in einer Sendung vom 28. April 1964 dem Patriarchen
Athenagoras I. Unterstiitzung geliehen hatte, versuchte
am 13. Mai 1965 die tiirkischen Behérden davon abzuhal-
ten, den ruchbar gewordenen Plan einer Ausweisung des
Patriarchen zu verwirklichen. Der Okumenische Patriarch
habe keinerlei Jurisdiktionsgewalt iiber andere ortho-
doxe Kirchen. Der Apostolische Stuhl vertraue darauf,
dafl die tiirkischen Behrden in Wiirdigung der histori-
schen Mission des Patriarchen ihren Willen zu Frieden
und Verstindigung unter Beweis stellten. ,Die Anwesen-
heit eines geistigen Zentrums von solcher Tragweite ehrt
das Land, in dem es sich befindet, und dieses Land zeigt
seine Grofle, indem es einer solchen Institution alle Frei-
heiten gewihrt, deren sie zur Erfiillung ihrer geistlichen
Sendung zum Wohle aller bedarf“ (nach NCWC News
Service, 13. 5. 65).

Die wichtigere moralische Hilfe des Vatikans bildeten
aber wohl die Besuche pipstlicher Delegationen in Istan-
bul: im April 1964 zur Fortsetzung des in Jerusalem her-
gestellten Kontakts zwischen Papst und Patriarch und
zur Erorterung der Teilnahme von Beobachtern des Oku-
menischen Patriarchats an der Dritten Konzilssession,
Anfang April 1965 zur Fortsetzung des ,Dialogs der
Liebe“ (vgl. Herder-Korrespondenz ds. Jhg., S. 352).
Auch der Weltrat der Kirchen wiederholte seine Appelle.
Der Generalsekretir Visser 't Hooft gab folgende Er-
klirung ab: ,,Neue Spannungen zwischen der griechischen
und der tiirkischen Volksgruppe auf Zypern haben eine
Situation geschaffen, in der sowohl die Tiirken als auch
die Griechen mit Vergeltungsmafinahmen gegen die Min-
derheiten in ihrem eigenen Hoheitsgebiet drohen. Gleich-
zeitig haben jiingste Verlautbarungen, die Mitglieder der
tiirkischen Regierung abgaben, die Besorgnis von Chri-
sten und Kirchen innerhalb der Gemeinschaft des Oku-
menischen Rates der Kirchen iiber die Lage des Okumeni-
schen Patriarchats in Konstantinopel wachgerufen. Als
im vergangenen Jahr 4hnliche Schwierigkeiten entstan-
den, gab die tiirkische Regierung als Antwort auf Vor-
stellungen der Amtstriger der Kommission der Kirchen
fiir Internationale Angelegenheiten die — spiter im

Sicherheitsrat bestitigte — Versicherung, daf sowohl das
Patriarchat als auch die Person des Patriarchen unversehrt
bleiben. Die Haltung des Okumenischen Rates ist gut be-
kannt. Wir sind fest iiberzeugt, dafl es, wie der Exekutiv-
ausschufl und die Kommission der Kirchen fiir Internatio-
nale Angelegenheiten 1964 feststellten, ,von wesentlicher
Bedeutung fiir das Wohlergehen der Orthodoxie und in
der Tat fiir die ganze Ukumenische Bewegung ist, dafl
das Patriarchat volle Freiheit zur Ausiibung seiner kirch-
lichen Funktionen sowohl in der Tiirkei als auch gegen-
tiber den Kirchen in anderen Lindern genieft’. Zu die-
sem Zweck mufl es weiterhin den Status genieflen, der ihm
miindlich bei Abschlufl des Lausanner Vertrages im Jahr
1923 garantiert wurde® (6pd, 29. 4. 65).

Auch einsichtige tiirkische Stimmen stellten die gefor-
derte Vertreibung des Okumenischen Patriarchats als un-
realistisch und schidlich fiir das tiirkische Ansehen hin.
Ein solcher Schritt, der nicht einmal unter den giinstigeren
Umstdnden der tiirkischen Revolution und im Zweiten
Weltkrieg realisierbar gewesen sei, kdnne als Anzeichen
eines neues Kampfes zwischen Islam und Christentum
aufgefafit werden und eine geschlossene Reaktion der
christlichen Welt und eine neue Welle der Feindschaft
gegen die Tiirkei in allen Lindern hervorrufen.

Unklarer Schwebezustand

Patriarch Athenagoras ist zur Zeit fast vllig isoliert und
darf kirchlichen Besuch aus dem Ausland nur mit Ge-
nehmigung der Regierung empfangen (AKID, 10. 5. 65).
Als die Lage im April vorigen Jahres bedrohlich wurde,
sagte er Besuche beim Weltrat der Kirchen in Genf und
beim anglikanischen Primas in London ab, da er unter
diesen Umstinden seine Gliubigen nicht verlassen kénne.
Es kann nicht mit Sicherheit gesagt werden, ob er
Schwierigkeiten bei Einholung der Ausreisegenehmigung
hatte. Uberhaupt erhiilt man von auflen kein klares Bild
iiber die augenblickliche Lage des Patriarchats,

Die Lagebeurteilung ist vor allem erschwert durch die
unterschiedliche Interpretation der vom Lausanner Ver-
trag garantierten Reste fritherer Privilegien des Patriar-
chats und religitser Freiheiten der griechischen Minder-
heit. Der Lausanner Vertrag wollte der christlichen Min-
derheit im islamischen Staat gewisse Rechte, darunter
eigenes Fhe- und Familienrecht, erhalten, Diese Voraus-
setzungen sicht die sikularisierte Tiirkei als {iberholt an,
da sie 1926 nach Schweizer Vorbild ein fiir alle Biirger
gleiches Biirgerliches Gesetzbuch einfiihrte (vgl. Wilhelm
de Vries, Der christliche Osten in Geschichte und Gegen-
wart, 1951, S. 122f.). In diesen Zusammenhang gehort
die kiirzliche Ausweisung des Standesbeamten des Patriat-
chats (nach ,To Vima®, 6.5.65). Ahnlich ist die jiingst
erhobene Forderung zu verstehen, das Patriarchat miisse
seine Beziehungen zur Theologenschule auf Chalki und zu
den karitativen Einrichtungen abbrechen (nach ,, To Vima¥,
20. 4. 65). Solche Institutionen betrachtet die tiirkische
Regierung als nicht rein religiosen Charakters. Schon im
vorigen Jahr mufite das vom Patriarchat unterhaltene
Waisenhaus schlieflen, ebenso die Schulen, an denen grie-
chische Geistliche Religionsunterricht erteilten. Die Ent-
lassung von drei griechischen Schuldirektoren, die den
Film iiber die Begegnung des Patriarchen mit dem Papst
in Paldstina und iiber die Tausendjahrfeier auf dem
Berge Athos hatten vorfithren lassen, wurde mit dem
in der Tiirkei geltenden Verbot des Tragens byzantini-
scher Gewinder in der Offentlichkeit begriindet. Diese
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Filme zeigen Athenagoras L. in seinem kirchlichen Ge-
wand (,Alt-katholische Kirchenzeitung®, Oktober 1964).
Hinsichtlich des Zwedks der zugleich mit der Ausweisung
der griechischen Staatsbiirger von der Regierung am
19. April 1965 angekiindigten Untersuchung der Tatigkeit
des Patriarchats widersprechen sich die tiirkischen Ver-
lautbarungen. Einerseits soll die Verwendung der 10 Mill.
tiirk. Pfund gepriift werden, die das Patriarchat jihrlich
als Zuschufl erhilt, anderseits soll ihm illegale politische
Titigkeit nachgewiesen werden. Eine vom 28. April bis
6. Mai durchgefiihrte Priifung im Patriarchat wurde als
~ungeniigend erachtet. Inzwischen hat eine neue Kom-
mission, die insbesondere die juristische Stellung des
Phanars und die Stellung der griechischen Minderheit auf
den Inseln Imbros und Tenedos (am Ausgang der Darda-
nellen) zu priifen hat, ihre Arbeit aufgenommen. Im tiir-
kischen Parlament wurde bemingelt, dafl in den grie-
chischen Schulen dieser Inseln ,fiir den Erfolg der Be-
mithungen des zypriotischen Prisidenten Makarios® ge-
betet werde (nach , To Vima®, 7. und 30. 5. 65).

Die tiirkische Regierung hat es noch nicht auf drastischere
Repressivmafinahmen gegen das Patriarchat ankommen
lassen. In letzter Zeit scheint — vermutlich auf die aus-
lindischen Proteste hin — der im vorigen Jahr des 6f-
teren angekiindigte Plan zur Enteignung von Gebiuden
des Patriarchats wegen eines neuen Straflenbaues in den
Hintergrund getreten zu sein (vgl. ,Frankfurter All-
gemeine Zeitung®, 23. 4. 64). Der Widerspruch zwischen
radikaleren und beruhigenden Verlautbarungen der tiir-
kischen Diplomatie und der Regierung zeigt die von ihr
selbst offenbar als recht heikel empfundenen eigenen
Schwierigkeiten.

Die Entwicklung in nichster Zeit wird wesentlich vom
Ergebnis der griechisch-tiirkischen Beratungen abhingen,
die Ende Mai in Athen und Ankara zwischen den Bot-
schaftern und Auflenministern der beiden Linder be-
gannen.

Aus der jiidischen Welt

Wer ist Jude? Das israelische Heimkehrgesetz, das
jedem Juden das Recht auf Niederlassung in Israel zu-
sichert und nach welchem jeder Jude, der sich in Israel
dauernd niederldfit, automatisch die israelische Staats-
biirgerschaft erwirbt, zwingt die israelischen Behorden
und Gerichte, sich mit der Frage auseinanderzusetzen,
wer im Sinne dieses Gesetzes Jude ist. Nachdem das
Oberste Gericht im Falle Pater Daniel Rufeisens (vgl.
Herder-Korrespondenz 17. Jhg., S. 230f.) gegen die Be-
stimmungen des jiidischen Religionsgesetzes feststellte,
daB ein Jude, der sich zum Christentum bekennt und
einer christlichen Glaubensgemeinschaft angehdrt, nicht
mehr Jude genannt werden konne, wird sich das Oberste
Gericht wahrscheinlich in absehbarer Zeit mit der Frage
befassen miissen, ob jemand, der nach dem jiidischen Reli-
gionsgesetz keinesfalls Jude ist, im Sinne des Heimkehr-
gesetzes als Jude gelten kann. Diese Frage ist vor allem
fiir jene aktuell, die von nichtjiidischen Miittern geboren
‘wurden, da nach dem jiidischen Religionsgesetz das Kind
einer nichtjiidischen Mutter und eines jidischen Vaters
kein Jude ist, sofern nicht die Mutter vor der Geburt des
Kindes rite in die jiidische Gemeinschaft aufgenommen
wurde.

Das Problem trat bereits auf, als jiidisch-orthodoxe
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Kreise in Israel darauf drangen, daff die christlichen
Frauen jiidischer Eheminner und deren Kinder die
jidische Religion annehmen sollten (vgl. Herder-Korre-
spondenz 15. Jhg., S. 219), da die Kinder aus diesen
Ehen nicht als Juden gelten.

Die Frage, wieweit das Kind einer nichtjiidischen Mutter
als Jude angesehen werden darf, wurde nun noch einmal
aufgeworfen, als sich herausstellte, dafl die Stadtverord-
nete der sozialdemokratischen Mapai in Nazareth, Frau
Rina Eitani, die Tochter einer nichtjiidischen Mutter und
eines jiidischen Vaters ist, der in einem deutschen Kon-
zentrationslager ermordet wurde. Frau Eitani war nach
dem Krieg mit ihrer Mutter nach Israel eingewandert,
hatte in einem Kibbuz gearbeitet und in der israelischen
Armee ihrer Dienstpflicht gentigt. Spater betdtigte sie sich
auf sozialem Gebiet und wurde in Nazareth Stadt-
verordnete. Wie es scheint, hat sie sich als sozialistische
Stadtritin den Unwillen der religidsen Fraktion zu-
gezogen, als sie gegen die Renovierung der Synagoge
stimmte. Als Frau Eitani 1964 ihren israelischen Reisepafl
verlingern wollte, wurde dieser zuerst unter einem Vor-
wand vom Innenministerium (das als Pfriinde der reli-
givsen Koalitionsparteien gilt) einbehalten, spiter wurde
ihr mitgeteilt, daf sie keine israelische Staatsbiirgerin sei,
da sie, obgleich Nichtjiidin, auf Grund des Heimkehr-
gesetzes eingewandert sei und sich daher nicht rechtens in
Israel aufhalte. Um die israelische Staatsangehérigkeit zu
erwerben, hitte sich FrauEitani nach ihrer Einwanderung
naturalisieren lassen miissen, was ohne weiteres moglich
gewesen wire. Frau Eitani mdchte aber nun von dieser
Moglichkeit keinen Gebrauch machen, da sie als Jidin
aufgewachsen ist und sich als Jiidin fiihlt. Offenbar hat
Frau Eitani auch nicht die Absicht, der jiidischen Reli-
gionsgemeinschaft beizutreten. Ein solcher Beitritt ist
auch nur formal nicht gut moglich, denn obgleich ein Jude
nicht aufhort, Jude zu sein, auch wenn er keines der Ge-
bote hilt, mufl sich doch jeder, der in die jiidische Reli-
gionsgemeinschaft aufgenommen werden will, zu Einhal-
tung der Gebote verpflichten. Da es in Israel nur eine
orthodoxe jiidische Gemeinde gibt, miifite sich Frau Ei-
tani verpflichten, nach den Vorschriften des orthodoxen
Judentums zu leben, was man von einer Stadtverordneten
der Mapai nicht gut erwarten kann.

Die Frage beschaftigte im Mirz dieses Jahres das Parla-
ment, und die linkssozialistische Opposition forderte bei
dieser Gelegenheit erneut die , Trennung von Synagoge
und Staat®. Eine solche Trennung wiirde aber das Pro-
blem in keiner Weise lsen, da ja das Oberste Gericht
den Begriff ,, Jude“ bereits im Gegensatz zu den religions-
gesetzlichen Vorschriften ausgelegt hat.

Der Fall ist dann selbst dem Innenministerium und den
orthodoxen Parteien zu schwierig geworden, denn plotz-
lich stellte das Innenministerium fest, daf} es sich in einem
Irrtum befunden habe: Frau Eitanis Mutter sei zwar in
der Tat Christin, aber jiidischer Abstammung. Frau Eitani
wire dann wenigstens religionsgesetzlich als Jidin anzu-
sehen. Sie lief jedoch durch ihren Rechtsanwalt erkldren,
daf dies nicht zutreffe und dafd sie nicht die Absicht habe,’
auf Grund einer offenbaren Unwahrheit die israelische
Staatsbiirgerschaft zu erlangen. Da sie aber auch nicht
die Absicht hat, auf ihren Anspruch zu verzichten, ist nun
mit einer Klage beim Obersten Gerichtshof zu rechnen.
Als das Oberste Gericht gegen Pater Daniel Rufeisen ent-
schied, daf ein Jude christlicher Konfession nicht mehr als
Jude gelten konne, daf die Zugehsrigkeit zur jiidischen



