HERDER-KORRESPONDENZ

Zehntes Heft — 20. Jahrgang — Oktober 1966

Nicht jedes tapfer festgehaltene ,,Non possumus* war ein Leiden fiir die unabinderlichen

Grenzen der Wahrheit, so manches davon war nur Verranntheit in den Eigenwillen, der

sich gerade dem Anruf Gottes widersetzte, der aus den Hinden schlug, was man ohne

seinen Willen in die Hand genommen hatte.

Josef Ratzinger

Kontinuitat oder Immobilismus?

Versucht man den gegenwirtigen Zustand kirchlicher
Entwicklung reflex einzufangen, so fillt es schwer, die
einander oft {iberschneidenden und gegensitzlichen Ten-
denzen, Erscheinungsweisen und Stimmungen auf einen
gemeinsamen Nenner zu bringen. Vergleicht man die
gegenwirtige Stimmung, wie sie in den Gemeinden, in
Diskussionsgruppen und bei Tagungen zum Ausdruck
kommt, mit dem Enthusiasmus, der das Konzil einleitete
und mit groflerer oder geringerer Intensitdt bis zu seinem
Abschluf} begleitete, so wird man nicht ganz um die Fest-
stellung herumkommen, daff, wenigstens nach dem ersten
Eindruck und an der Oberfliche gesehen, der Zeit dyna-
mischen Aufbruchs eine gewisse Stagnation nachkonzilia-
rer Entwicklung gefolgt ist.

Es fehlt nicht an Aktivititen

Es fehlt keineswegs an Initiativen und Aktivititen, auch
wenn sich diese gerade in Deutschland etwas schwerfilli-
ger und unbestimmter anzulassen scheinen als anderswo.
Es fehlt nicht an Unternehmungen und Versuchen, das
institutionelle Gefiige der Kirche den Konzilsbeschliissen
und den nachkonziliaren Bediirfnissen anzupassen und
wenn moglich, strukturelle Verinderungen vorzunehmen.
Die Durchfithrungsbestimmungen zu den wichtigsten in-
stitutionellen und pastoralen Reformen sind erlassen (vgl.
Herder-Korrespondenz ds. Jhg., S. 393ff. und ds. Heft,
S.458). Die Bischofskonferenzen sind daran, sich ihre
neuen Statuten zu geben. Fiir manche Bischofskonferen-
zen wurden die neuen Statuten bereits vor geraumer Zeit
in Kraft gesetzt, andere Entwiirfe (so z. B. das Statut der
Deutschen. Bischofskonferenz) harren noch der Anerken-
nung durch Rom.

In einzelnen Dibzesen wurden fiir die nichsten zwei
Jahre bereits Ditzesansynoden einberufen oder angekiin-
digt. In Holland wird die Nationalsynode 1967 zusam-
mentreten. An ihrer Vorbereitung arbeiten in den ver-
schiedenen Kommissionen nicht nur Geistliche und
Ordensleute, sondern auch Laien mit. Und eingedenk der
Tatsache, da} die katholische Kirche besonders in gemischt
konfessionellen Lindern nach dem 8kumenischen Um-
bruch, der sich seit dem Pontifikat Johannes” XXIII. in
der katholischen Kirche vollzogen hat, keine christliche
Konfession mehr véllig unabhingig und ohne jede Riick-
sicht auf die anderen christlichen Kirchen und Gemein-
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schaften leben und handeln kann, wurden auch nicht-
katholische Christen und sogar der Kirche Fernstehende
und Nichtglaubende aufgefordert, ihre Meinung zu
duflern und ihre Forderungen an die Kirche vorzutragen.
In Osterreich ist zwar eine Zhnlich geplante Landessynode
offenbar am Widerstand einzelner Didzesen gescheitert.
Aber auch dort wurden wie in Deutschland Synoden ein-
zelner Didzesen unter Mitarbeit von Laien angekiindigt.

Verjiingung des Episkopats

Da und dort geht man daran, die vom Konzil vorgesehe-
nen und durch die Durchfithrungsbestimmungen zum Bi-
schofs- und Priesterdekret naher umschriebenen Priester-
und Pastoralrite in den Didzesen zu verwirklichen. Die
Mahnung des Konzils an die Bischéfe und die in der
Seelsorge titigen Geistlichen aus Gesundheits- oder Alters-
griinden zum Nutzen der Seelsorge rechtzeitig ihr Amt
zur Verfiigung zu stellen, hat, nachdem diese Mahnung in
den Ausfithrungsbestimmungen zum Bischofsdekret kon-
kretisiert und das angemahnte Riicktrittsalter auf das
vollendete 75. Lebensjahr festgesetzt wurde (wie es
urspriinglich im Bischofsschema als Verpflichtung vorge-
sehen war; vgl. Herder-Korrespondenz 18. Jhg., S. 191),
zu einer ganzen Reihe von Riicktrittsankiindigungen

von Bischtfen, darunter auch von Kardinilen, z. B.

von Kardinal Lercaro, Bologna, und Kardinal Feltin,
Paris, gefiihrt. Sollte sich diese Tendenz fortsetzen, soll-
ten die Riicktrittsgesuche sich vermehren und Rom den
Durchfithrungsbestimmungen entsprechend sie akzeptie-
ren, ergibt sich dadurch nicht nur eine breite Moglichkeit
der Verjiingung innerhalb des Weltepiskopats (wobei
diese kein reines Generationsproblem darstellen diirfte),
sondern bietet dort, wo, wie etwa in Italien, eine dra-
stische Verringerung der Zahl der Didzesen unerldflich
geworden ist, eine Moglichkeit, mit der Reform kirch-
licher Strukturen rascher voranzukommen. Aber nicht
nur im institutionellen Bereich vollziehen sich zahlreiche,
wenn vielleicht meist auch weniger auffallende Verinde-
rungen.

Zeichen des Wandels

Es fehlt auch nicht an Versuchen, nicht nur auf der Ebene
der Institutionen, sondern auch in kleinen Kreisen das
vom Konzil gewiinschte neue Verhdltnis zwischen Klerus
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und Laien zu verwirklichen. Diese Zusammenarbeit er-
hile nicht nur auf der unteren Ebene neue Akzente. Auch
die Bischéfe machen reichlicheren Gebrauch von der Mit-
arbeit und dem Rat der Laien, beanspruchen immer hiu-
figer auch ithren Rat und ihre Mitarbeit bei der Abfassung
kirchenamtlicher Dokumente. Freilich ist man gerade auf
dem Gebiet innerkirchlicher Zusammenarbeit zwischen
Hierarchie und Laienschaft in besonderer Weise, wie wir
schon im letzten Heft (vgl. S. 395) erwihnten, der Gefahr
der Uberinstitutionalisierung ausgesetzt, der bereits das
Konzil durch die Nebeneinanderstellung zahlreicher Rite
und Institutionen auf didzesaner und in #hnlicher Weise
auch auf Weltebene (man denke nur an die bereits be-
stehenden und noch zu schaffenden vatikanischen Kom-
missionen und Sekretariate) vorgearbeitet hatte. Und man
wird einige Mithe haben, diejenigen Formen der Zusam-
menarbeit zu finden, die nicht nur dem Anspruch der
Laien, in allen Bereichen des kirchlichen Lebens aktiv
beteiligt oder wenigstens gehtrt zu werden, gerecht wer-
den, sondern auch eine wirksame Zusammenarbeit zwi-
schen allen in der Kirche aktiven Kriften sichern.

Dieses Unternechmen diirfte sich auch deswegen noch als
schwieriger erweisen, als man gemeinhin annimmt, weil
ein gewisses Mifitrauen weiterbesteht als Rest und Aus-
liufer einer Epoche, in der das Verhiltnis zwischen
Klerus und Laien noch allzu einseitig auf die Relation
Autoritit— Gehorsam reduziert war. Es besteht erst ein
beschrinktes Vertrauen vieler Pfarrer zu der ,Zuver-
lassigkeit® der Laien in den Gemeinden, wobei unter
Zuverlissigkeit nicht nur kirchliche Orthodoxie und
Charakterfestigkeit, sondern auch Willigkeit gegentiber
den Vorstellungen des Pfarrers gemeint ist, und ein ebenso
beschrinktes Vertrauen vieler Laien zu der Dialogbereit-
schaft ihrer Geistlichen. Das ist z. B. in zahlreichen Dis-
kussionsbeitrigen auf dem Katholikentag in Bamberg
deutlich zum Ausdruck gekommen. Aus diesem Sachver-
halt erklirt sich wohl auch zu einem Teil der uniiberhor-
bare Ruf nach rechtlichen Sicherungen fiir den Laien.

Die bestebenden Méglichkeiten

Aber es gibt zahlreiche Bereiche in der Kirche, wo Wand-
lungen sich rascher vollziehen und moglicherweise un-
mittelbarere Auswirkungen haben als etwa im Verhiltnis
zwischen Klerus und Pfarreien oder innerhalb der Ge-
meinden, in denen wohl ein allzu locker gewordenes
System sozialer Beziehungen nicht gerade die giinstigsten
Voraussetzungen fiir noch so notwendige Reformen
schafft. Man denke nur an den Umschwung, den das
Konzil innerhalb mancher Orden ausgelost hat. Was sich
dort etwa in der Ausbildung, im Verhiltnis zwischen
Vorgesetzten und Untergebenen, im Verhiltnis zwischen
Klerikern und Laienbriidern, in der Spiritualitit und in
den pidagogischen Voraussetzungen bereits geindert hat
oder noch im Wandel begriffen ist, ist nicht wenig. An-
fang September ist die Generalkongregation der Jesuiten
zu ihrer zweiten Sitzungsperiode zusammengetreten. In
der zweiten Septemberhilfte tagte in Rom eine Abte-
konferenz der Benediktiner. Die Franziskaner haben eine
eigene Kommission zur Revision der Ordensstatuten be-
rufen.

Es fehlte aber bisher auch nicht an Bemiithungen durch
Bischofe und Ordinariate, die Gldubigen ihrer Didzesen
durch Vortragsreihen, sogenannte Konzilstage, durch
Schulungskurse fiir Jugendliche und Erwachsene mit dem
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Ergebnis des Konzils vertraut zu machen. Die kirchliche
Erwachsenenbildung, die katholischen Akademien leisten
auf je verschiedenen Ebenen einen je spezifischen Beitrag
dazu. Der Niederschlag erneuernder Impulse in der Pre-
digt ist zwar noch gering; zu gering, wenn man bedenkt,
welche Wirkungsmoglichkeiten in der Tiefe und Breite hier
offenstehen; wenn man es versteht, den Gliubigen die An-
liegen kirchlicher Erneuerung in der rechten Weise nahe-
zubringen und die immer noch hochgespannten Erwar-
tungen nicht allzuweit von den Realititen anzusiedeln;
wenn man es versteht, ohne allzuviel Reglement, aber
mit der ndtigen psychologischen Einfithlung, die Masse
der ,kirchentreuen Gliubigen aus ihren allzu verfestig-
ten Vorstellungen von der Unverinderlichkeit kirchlicher
Disziplinarbestimmungen und positiver Gesetze heraus-
zufiithren und sie so nicht nur auf eine passive Annahme
der Konzilsbeschliisse, sondern auf eine aktive Aneig-
nung der Haltungen, die das Konzil gefordert oder fiir
die Laien legitimiert hat, vorzubereiten. Ansonsten wiirde
sich die pastorale Aneignung des Konzils in den Gemein-
den etwas allzu drmlich ausnehmen. Doch ist nicht zu
iibersehen, daf in vielen Pfarreien nicht nur in Deutsch-
land, sondern auch in Lindern, die fiir die Liturgie-
reform, fiir den Gebrauch der Muttersprache, fiir die
Feier eines gemeindeférmigeren Gottesdienstes viel weni-
ger vorbereitet schienen, viel Mithe und viel Einfiihlung
auf die nachkonziliare Gestaltung des Gottesdienstes ver-
wandt wird.

Trotzdem ein gewisses Unbebagen

Trotz aller positiver Momente und ermutigender Initiati-
ven, von denen hier nur einige wenige, auf den ersten
Blick in die Augen fallende Beispicle genannt werden konn-
ten, fehlt es aber nicht an einer gewissen Miflstimmung in
derKirche, an einem verbreiteten Unbehagen. Da und dort
scheint sich Resignation auszubreiten. Man sieht manche
Hoffnungen enttiuscht. Man klagt iiber Rom, das nicht
geniigend unternehme, fiir seinen Teil die Konzilsbe-
schliisse in die Wirklichkeit umzusetzen. Man klagt iiber
die Kurie, die jetzt versuche, die vom Konzil geforderten
neuen Haltungen in feste juristische Normen zu pressen
oder vorkonziliare, und das heifit, primir administrative
Denkschemata darauf anzuwenden. Man ist beunruhigt
iber das nur langsame Fortschreiten der Kurienreform
und schdpft Verdacht, es konnte doch zu wenig nennens-
werten Verinderungen kommen oder vornehmlich nur zu
solchen, die zwar das Reglement, nicht aber auch Metho-
den und Mentalitit verandern. Man spart nicht mit Vor-
wiirfen gegen die Bischtfe, denen man nachsagt, sie setz-
ten sich nicht nur zu wenig energisch fiir die Umsetzung
der Konzilsbeschliisse ein, sie zeigten sich selbst unschliis-
sig iiber die einzuschlagenden Wege, sie zeigten sich allzu-
sehr besorgt, der Prozefl der Girung, der durch das Kon-
zil nicht ausgeldst, wohl aber intensiviert und beschleunigt
wurde, konnte die innerkirchliche Einheit gefahrden.
Man weist nicht ohne eine gewisse Schirfe auf die mutigen
Initiativen des Konzils hin, die Kirche in ihrer dufleren
Gestalt, in ihrem inneren Habitus, in den Formen ihrer
Autorititsausiibung dem heutigen gemeinschaftsformigen
und demokratischen Empfinden anzugleichen, und mo-
kiert sich zugleich iiber Bischdfe und Kurienbehdrden, die
allzuwenig an ihren traditionellen Verwaltungsmethoden
inderten und sich mit Vorliebe mit Problemen beschiftig-
ten, die mehr am Rande der gegenwiirtigen pastoralen
Bediirfnisse ligen.



Lethargie bei den Gliubigen

Man klagt iiber eine gewisse Lethargie — wobei die Ein-
sichtigeren allerdings einriumen, daff diese nicht nur
beim Klerus oder auf der anderen Seite bei den kirchlich
wenig ansprechbaren Gewohnheitschristen, sondern auch
bei den ,engagierten® Laien zu finden sei. Man klagt
iiber zu wenig Mut zu Experimenten, iiber zu wenig Le-
bendigkeit. Man sieht zuviel Kompromifbereitschaft am
Werk. Und die Kritik an vermeintlichen oder tatsich-
lichen nachkonziliaren Zustinden wirkt in nachtriglicher
Erniichterung auf die Beurteilung des Konzilsgeschehens
zurlick. Der Vorwurf, die sogenannten Progressiven hit-
ten sich ,nicht etwa in hartem Kampf Kompromissen

gebeugt®, sie hitten ,von vornherein nichts als Kompro--

misse angestrebt® (G. Hirschauer, Der Katholizismus und
das Risiko der Freiheit, Miinchen 1966, S. 209), wird
zwar in dieser zugespitzten Form nur von abseitigen
Konzilskommentatoren erhoben, aber eine nachtrigliche
Abwertung des Konzils ist auch anderswo festzustellen.
Auf der anderen Seite hiufen sich die Warnungen und
Mahnungen durch die Hierarchie. Die Sorge des Papstes
und der Bischofe iiber arbitrire Interpretationen des
Konzilsgeistes und der Konzilsdekrete scheint zuzuneh-
men, wobei in letzter Zeit Fragen der Lehre stirker in
den Vordergrund traten. Es wichst die Sorge, durch die
radikale Infragestellung dieser oder jener Tradition nicht
nur in der theologischen Diskussion, sondern mit Hilfe
der publizistischen Mittel auch in breiteren Schichten des
Kirchenvolkes, durch neue Interpretationsversuche man-
cher katholischer Dogmen, zu denen man sich durch den
Hinweis Johannes’ XXIII. auf den Unterschied zwischen
der Substanz der Lehre und deren jeweiliger sprachlicher
und geschichtlicher Aussageweisen und durch die Aussage
des Okumenismusdekrets von der Beachtung der Hier-
archie der Wahrheiten, ,je nach der verschiedenen Art
ihres Zusammenhangs mit dem Fundament des christ-
lichen Glaubens® (Okumenismusdekret, Abschnitt 12)
berechtigt und ermuntert fiihlt, kénnte der Glaube selbst
oder zumindest die innerkirchliche Einheit gefihrdet
werden.

Die akuteste Problematik

Hier kiindigt sich ohne Zweifel die vielschichtigste und
zugleich akuteste Problematik an, vor die, wie die teils
heftigen Auseinandersetzungen im Protestantismus zei-
gen, die christlichen Kirchen gemeinsam oder wenigstens
parallel gestellt sind. Es geht dabei nicht nur um die Ver-
s6hnung der Theologie und noch mehr der kirchlichen
Verkiindigung mit der modernen Wissenschaft, angefan-
gen von der entmythologisierenden Exegese bis zu den
Erkenntnissen der anthropologischen Disziplinen, son-
dern um den notwendigen Versuch einer Gesamtinter-
pretation des Offenbarungsinhaltes angesichts des moder-
nen Gottes- und Menschenverstindnisses. Hier ist nicht
nur die Theologie und das kirchliche Lehramt, sondern
der Glaube der Gliubigen besonderer Priifung und Be-
wihrung ausgesetzt. Bei aller Notwendigkeit der Unter-
scheidung der Geister wiire es fiir die Zukunft des Glau-
bens gefihrlich, wiirde man hier unaufhaltsame Entwick-
lungen mehr zuriickdringen als zu bewiltigen suchen und
sich in berechtigter Sorge um Kontinuitit in einen Im-
mobilismus iiberkommener, aber bereits vom Konzil in
Frage gestellter theologischer Formeln zuriickziehen.
Mehrere Verlautbarungen der letzten Zeit lassen auf-
horchen.

Mahnung der hollindischen Bischofe

In sehr zuriickhaltender Form haben die hollindischen
Bischofe am 18. August 1966 in Utrecht zu diesem Kom-
plex Stellung genommen und ermahnten die Theologen
zur Vorsicht. Neuere theologische Studien und die Dis-
kussion anldflich des Zweiten Vatikanischen Konzils
hétten den richtigen Einblick in viele religise Fragen und
Probleme vertieft und zugleich verschirft. Dies habe zu
Anderungen in den theoretischen Ansichten und im prak-
tischen Verhalten gefiihrt. , Viele Gliubige haben diese
Anderungen mit Freude begriiflen konnen; andere haben
sie aus Anhdnglichkeit an die ihnen teuer gewordene Ver-
gangenheit entgegengenommen mit dem Gefiihl, daf} sie
etwas Wertvolles verlieren wiirden; wieder andere wurden
in Unruhe, manchmal in Panik versetzt“ (zitiert nach der
vom Ordinariat Breda zugestellten vervielfiltigten deut-
schen Fassung). Wenn es sich dabei um Wesentliches im
katholischen Glauben gehandelt habe, hitten die Bischéfe
versucht, ,durch pastorale Belehrung diesen wesentlichen
Glauben der Kirche zu sichern®. Unter den diskutierten
Lehrpunkten, bei denen es sich nicht um Fragen handle,
»uber die in der Kirche verschieden gedacht werden
kann®“, nennen die Bischtfe die Lehre von der géttlichen
Natur Christi, ,der in einem wesentlich anderen Sinne
Sohn Gottes genannt wird, als von den Menschen gesagt
wird, daf sie ,Kinder Gottes® seien®; die Lehre von der
Jungfrauengeburt und die Lehre von der Auferstehung,
»die mehr meine als das Fortleben im Gedichtnis der
Hinterbliebenen®“. Die Bischofe seien der Meinung, ,daf§
sie thren Auftrag nicht erfiillen wiirden, wenn sie ihren
Glaubigen nicht verkiindigten, was der Glaube der Kirche
ist“. ,Eindringlich bitten wir®, so heifit es in der Erkli-
rung abschlieflend, ,diejenigen, die sich in diesen Glauben
der Kirche vertiefen wollen, ihre Mitgliubigen nicht
durch Auflerungen zu verwirren, die diesen Glauben zu
leugnen oder in Frage zu stellen scheinen.“

Ein Schreiben Kardinal Ottavianis

Schirfer duflert sich Kardinal Ottaviani in einem vom
24. Juli datierten, den Bischéfen und hoheren Ordens-
oberen iiber die Vorsitzenden der Bischofskonferenzen
zugestellten ,geheimen® Schreiben, auf das in der Presse
bereits verschiedentlich hingewiesen wurde (ausfiihrlichste
Wiedergabe in ,Le Monde“, 11./12. 9. 66). In dem
Schreiben werden die Bischofe aufgefordert, bis Weih-
nachten 1966 ihre Stellungnahme zu einigen Lehrfragen
abzugeben, die in die nachkonziliare Diskussion geraten
sind. Eingangs beklagt der Kardinal, dafl ,aus verschie-
denen Gegenden wenig erfreuliche Nachrichten (nuntios
non faustos) eingetroffen seien iiber miflbriuchliche
Interpretationen der Konzilslehren und ,iiber abwei-
chende und gewagte Meinungen®, die da und dort in Er-
scheinung triten. Gewifl miisse unterschieden werden
zwischen dem, was feste Glaubenswahrheit sei, und dem,
was opinabel bleibe, aber von manchen wiirde der Be-
reich der Hypothese bereits iiberschritten und wiirden die
Fundamente des Glaubens selbst betroffen.

In zehn Punkten werden in dem Schreiben dann Bereiche
aufgezihlt, auf die das eben Gesagte zutreffe. 1. Manche
wiirden die Lehre von der Inspiration und der Irrtums-
losigkeit der Schrift zu sehr einschrinken und falsche
Meinungen iiber die Geschichtlichkeit der Evangelien vor-
tragen. 2. Die dogmatischen Formeln wiirden in einer Weise
der geschichtlichen Entwicklung unterworfen, daf} sich da-
durch deren Sinn selbst verindere.
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3. Das ordentliche Lehramt der Kirche und besonders des
romischen Papstes wiirde vernachlissigt oder so gering
geachtet, dafl es gewissermaflen dem Bereich der freien
Meinungsiduflerung gleichgestellt werde. 4. Es bestche die
Tendenz, die Existenz einer objektiven, absoluten und
feststehenden Wahrheit durch einen historischen Relativis-
mus in Frage zu stellen. 5. In der Christologie wiirden
Meinungen geduflert, die mit dem Dogma kaum zu ver-
einbaren seien. Es schleiche sich (serpit) ein christologi-
scher Humanismus ein, nach dem Christus auf die Kondi-
tionen eines einfachen Menschen reduziert werde, der erst
allmahlich das Bewufitsein der Gottessohnschaft erlangt
habe. Die Jungfrauengeburt, die biblischen Wunder, selbst
die Auferstehung wiirden zwar nicht ausdriicklich ge-
leugnet (verbotenus conceduntur), aber auf die rein
natiirliche Ordnung zuriickgefiihrt. 6. In der Sakramen-
tenlehre wiirden gewisse Dinge ausgelassen oder nicht ge-
niigend betont, besonders hinsichtlich der Eucharistie und
der Bufie. Die Realprisenz werde als Symbolismus ge-
deutet, gegeniiber dem Mahl- oder Opfercharakter nicht
geniigend betont. 7. Die sakramentale Bufle wiirde nur
als Wiederversohnung mit der Kirche und nicht mit Gott
selbst verstanden; das personliche Bekenntnis der Siinde
werde als nicht notwendig hingestellt. 8. Die Erbsiinde
werde nur als personliche Siinde Adams angesehen; und
ihre Weitergabe (transmissio) werde zum mindesten ver-
dunkelt. 9. Nicht geringere Irrtiimer wiirden im moral-
theologischen Bereich verbreitet. Nicht wenige wagten die
objektive Begriindung der Sittlichkeit abzulehnen, andere
leugneten das Naturrecht und versuchten stattdessen, die
Situationsethik zu legitimieren. Gefihrliche Meinungen
wiirden verbreitet in bezug auf die Moral und in bezug
auf die Verantwortung im Ehe- und Sexualleben. 10. Als
letzter Punkt wird in dem Brief von Ottaviani der
Okumenismus angefiihrt. In diesem Bereich wiirden Mei-
nungen vertreten, die die Wahrheit des Glaubens und die
Einheit der Kirche verletzten und dafiir den Irenismus
und Indifferentismus forderten, der dem Zweiten Vati-
canum fremd sei.

Warnungen des Papstes

Obwohl entgegen anderslautenden Pressemeldungen im
Schreiben Ottavianis auf eine Weisung des Papstes nicht
Bezug genommen wird, von einer unmittelbaren Beauf-
tragung durch den Papst also nicht die Rede sein kann,
zeigen doch mehrere Ansprachen des Papstes aus der
letzten Zeit, daf Paul VI. die in dem Schreiben des Pro-
prifekten der Glaubenskongregation ausgedriickten Be-
sorgnisse teilt. Erst Ende Juli hatte der Papst vor einer
Gruppe von Theologen, die ein Symposion iiber die
Lehre von der Erbsiinde abgehalten hatten (vgl. Herder-
Korrespondenz ds. Jhg., S. 408), vor moglichen Irrtiimern
auf diesem Gebiet gewarnt, deutliche Reserven gegeniiber
der Theorie des Polygenismus bzw. gegeniiber mdglichen
Ableitungen zur Interpretation der Erbsiinde daraus ge-
juflert, die Erbsiindenlehre in den traditionellen Formu-
lierungen der Schultheologie wiederholt, die Forschungs-
freiheit der Theologen und Exegeten hervorgehoben, zu-
gleich aber die Grenzen betont, die ,das lebendige Lehr-
amt der Kirche® festlege.

Das war allerdings das einzige Mal, daff der Papst wih-
rend der letzten Monate zu einem bestimmten dogmati-
schen Streitpunkt Stellung nahm. Dafiir aber kam er,
wie schon seit Beginn seines Pontifikates, wiederholt auf
praktische Themen zu sprechen, die in den gegenwirtigen
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gesamtkirchlichen Gérungs- und Entwidklungsprozef§
einbezogen sind: Priestertum, kirchliches Amt, Autoritit
des Lehramts, Rechtsstrukturen der Kirche. In der Gene-
ralaudienz vom 17. August (,Osservatore Romano®,
17./18. 8. 66) wandte sich Paul VI. gegen eine Min-
derbewertung des Rechts in der Kirche im Zuge nach-
konziliarer Erneuerung. Er wisse wohl, so duflerte der
Papst, dafl die gesetzgeberische Titigkeit der Kirche
vielerorts ,mit scheelen Augen® betrachtet werde, als ob
sie der Freiheit der Kinder Gottes zuwiderliefe, ,zum
Geist des Evangeliums im Gegensatz stiinde, auf die
spontanen Auflerungen der Charismen des Gottesvolkes
verwirrend wirkte, die geschichtliche Entwicklung des
kirchlichen Organismus hemmte, da sie ihn der geschicht-
lichen Entwicklung der zeitlichen Gesellschaft entfremdet
und hinterherhinken 1df8t“. ,Aber“, so fiigte der Papst
hinzu, , Wir sehen nicht, wie die katholische Kirche, wenn
sie den wesentlichen Grundsitzen ihres Stifters gegeniiber
getreu und folgerichtig sein will, davon absehen kann,
sich selbst ein kanonisches Recht zu geben. Wenn die
Kirche eine sichtbare, hierarchische Gesellschaft sei und
eine Heilssendung habe, die nur eine einzige klare und
bestimmte Verwirklichung zulasse, wenn sie Hiiterin
eines Wortes sei, das streng gewahrt und apostolisch ver-
breitet werden solle, wenn sie fiir das Heil ihrer Gliubi-
gen und fiir die Verbreitung des Evangeliums in der Welt
verantwortlich sei, dann konne sie nicht umhin, sich Ge-
setze zu geben, ,die folgerichtig aus der Offenbarung und
aus den stets neu sich ergebenden Notwendigkeiten ihres
inneren und dufleren Lebens abgeleitet sind“. Fir die
Korrektur moglicher Unzukdmmlichkeiten eines Juridis-
mus der reinen Rechtskirche werde das erste Heilmittel
nicht so sehr die Abschaffung der Gesetze sein, als viel-
mehr die Ersetzung unvollkommener und unzeitgemifier
kanonischer Vorschriften durch andere, besser formulierte.

Unsicherbeit beim Klerus

In seiner Ansprache vom 10. September an die Teilneh-
mer der Sechzehnten Woche fiir pastorale Anpassung
verlangte der Papst Vorkehrungen im Bereich der Lehre
und der kirchlichen Disziplin, ,um zu vermeiden, daf}
der Girstoff an Ideen und Neuheiten, den das Konzil
hervorgebracht hat, umschlage in eine willkiirliche Insta-
bilitat des Denkens und in einen geringeren Zusammen-
halt des organischen kirchlichen Gefiiges®. In der gleichen
Ansprache beschiftigte sich der Papst mit einem in beson-
derer Weise den Klerus betreffenden und nach dem Kon-
zil besonders akut gewordenen Problem. ,Niemandem
entgehe®, so sagte der Papst, ,daf} eine Welle von Zwei-
feln, Unbehagen und Unruhe sich bei vielen Geistlichen
verbreitet habe, die hiufig die Ursache sei fiir eine sehr
verschiedenartige, komplexe und undurchsichtige Proble-
matik, die allzu leichtfertig sehr achtungswiirdige Ge-
pflogenheiten der Frommigkeit und des  kirchlichen
Brauchtums, die bis gestern noch hoch in Ehren gehalten
wurden, von sich weist. Sie weckt in manchen Priestern
ein ungerechtfertigtes und deprimierendes Gefiihl der
Enttiuschung.” In der Generalaudienz vom 7. September
(»Osservatore Romano®, 8. 9. 66) duflerte Paul VI., die
stirkere Hervorhebung der Freiheit des Glaubensaktes
habe moglicherweise dazu gefiihrt, dafl es nun schwer-
falle, den unverinderlichen Gegenstand des Glaubens bei
aller gesellschaftlichen Entwicklung menschlichen Wissens
einsichtig zu machen. Es bereite ihm groflen Schmerz,
feststellen zu miissen, daf viele nicht mehr mit dem Ver-



trauen von einst auf ,die Kirche des lebendigen Gottes,
die Siule und Grundfeste der Wahrheit* (1 Tim 3, 15),
blickten. Manche wagten Zweifel zu duflern iiber unan-
tastbare Wahrheiten unseres Glaubens. Mit unvorstell-
barer und unzulissiger Leichtfertigkeit wiirde das Depo-
situm des wahren Glaubens verletzt. Besonders betriiblich
sei die Tatsache, daR ,solche Dissonanzen in der Gemein-
schaft der Gldubigen selbst vernommen werden . . .“

Diskussion notwendig

Niemand wird leugnen, dafl hier echte Probleme ange-
sprochen sind, die nicht nur eines aufmerksamen Stu-
diums, sondern konkreter Losungsversuche bediirfen.
Auch wenn man manche Formulierungen in dem Schrei-
ben des Proprifekten der Glaubenskongregation wenig
gliicklich finden wird, weil sie die Probleme allzu ,,tradi-
tionell“ und zu vereinfacht darstellen, so wird man ge-
wifl mit einiger Genugtuung zur Kenntnis nehmen, dafl die
Bischofe in dem Schreiben aufgefordert werden, zur Be-
antwortung der Fragen Experten heranzuziehen. Es ist
zu hoffen, dafl von dieser Moglichkeit vielfltigster Ge-
brauch gemacht wird, daff dadurch das kirchliche Lehr-
amt moglichst vielseitig iiber alle Aspekte dieser Proble-
matik und ihrer Tiefenwirkung informiert wird. Ein
hoffnungsvolles Zeichen ist, dafl Paul VI. in der zitierten
Ansprache iiber die Erbsiindenlehre selbst nochmals die
Forderung Johannes’ XXIII., zwischen der Substanz der
Lehre und ihrer sprachlichen Einkleidung zu unterscheiden,
wiederholt und dabei festgestellt hat, ,,dafl die Bischofe
und die Priester ihren Lehrauftrag und ihre Heilssendung
in der modernen Welt nicht geziemend erfiillen kdnnen,
wenn sie nicht in der Lage sind, die Glaubenswahrheiten
in Begriffen und Worten auszudriicken, die denen ver-
standlicher sind, die durch das philosophische und wissen-
schaftliche Denken von heute geprigt sind“. Man darf
also erwarten, daf die zur Losung anstehenden Probleme
einer klirenden innerkirchlichen Diskussion unterzogen
werden, wie sie das Konzil beispielhaft vorgelebt hat.
Dabei ist nicht auszuschlieflen, dafl sich, je mehr die
Fragestellungen ins Zentrum kirchlichen Seins und zur
Substanz christlichen Glaubens vordringen, der nach-
konziliare Gegensatz zwischen beharrend und vorwirts-
dringend noch verschirft. Um so grofler konnte dann
auch die Versuchung werden, die Losung aller Fragen
wiederum in der berechtigten Sorge um Kontinuitdt in
einem pragmatischen und deshalb vordergriindigen Aus-
gleich zu sehen.

Nicht Erleichterung, sondern Vertiefung

Was not tut, ist eine Versachlichung der Diskussion, d. h.,
dafl man nicht nur Meinungsgegensitze sieht und sich um
deren arithmetischen Ausgleich bemiiht, sondern daff man
die zentralen Probleme, die am Ursprung der verschiede-
nen Krisenelemente, sei es lehrhafter, sei es praktisch-
disziplinidrer Art, stehen, in den Griff bekommt und in
einer breiten, aber nicht verflachenden theologischen wie
gesamtkirchlichen Diskussion einer L&sung niherbringt.
Mehr und mehr wird es dabei auch zu beachten gelten,
dafl Fragen zur Diskussion anstehen und Probleme zur
Losung aufgegeben sind, die das Konzil nicht oder kaum
im Blick hatte, dafl also der gegenwirtizge Umbruch im
theologischen Denken, in der kirchlichen Frommigkeit
und in den Formen innerkirchlichen Zusammenlebens, die
eine Neubesinnung auf das Wesen und die geschichtlichen
Akzidentien des kirchlichen Amtes dringender erscheinen

lassen, den Rahmen des Konzils und seine Beschliisse we-
sentlich {ibersteigt und die Wurzeln und Anlisse fiir die-
sen Umbruch weit hinter das Konzil zuriickreichen. Viel-
leicht kann man sagen, dafl theologische Fragestellungen,
die auch die Auslegung zentraler Wahrheiten (wohlge-
merkt die Auslegung, nicht die Wahrheiten selbst), wie ge-
wisse Fragen der Christologie oder die Erbsiindenlehre be-
treffen, wenn auch nicht neu, so doch bewufiter in die De-
batte einbezogen werden, weil das Konzil solche zentralen
Glaubensfragen nicht in seine Beratungen einschlof.

Um so notwendiger erscheint es, dafl von seiten des Lehr-
amtes der Theologie die volle Freiheit der Forschung
erhalten bleibt. Es geht ja auch bei den streng theologi-
schen Fragestellungen nicht um blof8 akademische, nur
die theologische Wissenschaft interessierende Probleme,
sondern um Glaubensfragen, in deren Erérterung sich das
Bestreben ausdriickt, mehr und mehr von der Oberfliche
zum eigentlichen Zentrum und zu den Fundamenten des
biblischen Glaubens vorzustofien.

Léinterung des religidsen Lebens

Es geht auch bei dem gegenwirtigen Wandel der Glau-
benshaltungen und der Frommigkeitspraxis etwa im Ver-
hiltnis zur Eucharistie oder zum Buflsakrament nicht
einfach darum, Erleichterungen zu schaffen, Glauben und
Kirchlichkeit gewissermaflen billiger zu verkaufen oder
lastige Verpflichtungen abzuwilzen, sondern es geht da-
bei doch primir um das Bemiihen, ein Eucharistie- oder
ein Buflverstindnis zu praktizieren, das nach heutiger,
viel stirker personal geprigter Glaubenshaltung glaub-
wiirdiger und vollzugsgerechter erscheint. Wenn an der
Kirche ein gewisser Juridismus kritisiert wird und wenn
manche mit Argusaugen dariiber wachen, daff die Kurial-
behdrden, dafl Bischdfe oder kirchliche Behérden nach der
vielleicht etwas einseitig als charismatisch bezeichneten
Periode des Konzils nicht wieder in iiberwunden ge-
glaubte einseitig juristische oder autoritire Praktiken
zuriickfallen, so geht es dabei wohl auch nicht, wenigstens
in erster Linie, einfach darum, mehr Freiheiten oder mehr
Rechte fiir den einzelnen Gliubigen oder fiir die kirch-
lichen Stinde zu erkimpfen oder sich der notwendigen
kirchlichen Disziplin zu entziechen, sondern um ein {iber-
zeugenderes und glaubwiirdigeres Erscheinungsbild der
kirchlichen Gemeinschaft in der ungliubig oder agnostisch
gewordenen Umgebung und um die Realisierung eines
‘miindigen christlichen Zeugnisses vor der Welt.

Bei all dem geht es letzten Endes um nichts anderes als um
die Bewiltigung des Einflusses des Sikularisierungsprozes-
ses auf das Leben der Kirche und das Glaubensleben des ein-
zelnen Gliubigen und der Gemeinden, von dem es in der
Einleitung der Konstitution Gaudium et spes heifit: der
geschirfte kritische Sinn liutere ,das religidse Leben von
der magischen Weltsicht und von den ihm immer noch
anhaftenden abergliubischen Elementen® und fordere
»mehr und mehr eine pastorale und titige Glaubensbin-
dung, so dafl nicht wenige Menschen zu einem lebendige-
ren Gespiir fiir Gott gelangen® (Abschnitt 7).

Es geht also mit einem Wort um die Realisierung eines
miindigen und zeugnisfihigen Glaubens in einer sikula-
risierten Welt und um die Herausbildung eines kirchlichen
Gemeinschaftssinnes, der fihig ist, diesen Glauben mitzu-
tragen. Damit das moglich wird, bedarf es nicht nur ge-
ringfiigiger Anderungen von kirchlichen Gesetzen, bedarf
es nicht nur neuer Institutionen, sondern neuer Haltungen
und einer Umformung des Denkens und der Strukturen.
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