Regierungen und
Staatsoberhdupter
mogen den Nationa-
lismus nicht férdern.
Allgemeine Gebets-
meinung fiir
Dezember 1966

1. Der naheliegende erste Sinn der
Gebetsmeinung ist die Wahrung des
Friedens im Monat des Weihnachts-
festes. Er pafit zu den anhaltenden
Friedensinitiativen des Papstes (vgl.
. ds. Heft, S. 501). ,Nationalismus® ist
hier zweifellos zu verstehen als jene von den letzten
Pipsten immer erneut angeprangerte ideologische Uber-
steigerung oder Vergdtzung des Nationalbewuftseins, die
lange Zeit die westliche Vélkergemeinschaft zerfleischt und
immerhin zwei Weltkriege ausgeldst hat. Die geschicht-
liche Wurzel dieser Warnung liegt demnach in traurigen
Erfahrungen des vorwiegend christlichen Lebensbereiches,
wo die Christen nicht rechtzeitig widerstanden haben. So-
dann gehért die negative Bewertung des zerstorenden
Nationalismus, der ein Zusammenwachsen der Menschheit
und die notwendige Bildung einer Weltregierung hindert,
in die bekannte Hierarchie der Werte katholischer Sozial-
lehren. Sie steigt von der Familie und dem Volk, meist
vorsichtig die Nation iibergehend, zum Staat auf und
sieht die von der Kirche durchwaltete Vélkergemeinschaft
mit einer internationalen Rechtsordnung als Abschluf} an.
Was frither als Ideal galt, wird heute als Lebensbedingung
realistisch erstrebt. Diese Wertordnung folgt nicht nur
einem naturrechtlichen Denken, sie entspricht auch der
theologischen Erkenntnis, dafl Christus Haupt der ganzen
Schopfung ist und dafl er durch seinen Siihnetod alle Men-
schen zu einem Leibe vereint und zur Briiderlichkeit be-
rufen hat.

Dariiber hinaus ist es der Stil des pipstlichen Lehramts,
besonders von Pius XII. gepflegt, sich direkt an Regierun-
gen und Staatsoberhiupter zu wenden und sie an ihre
Verantwortung zu erinnern. Er wurde erneut geiibt in der
Botschaft von Jerusalem durch Papst Paul VI., die aber
weniger ,ankam® als die Friedensenzyklika seines Vor-
gingers Johannes XXIII. oder die Appelle bei der
Schluf¥feier des Zweiten Vatikanischen Konzils. In beson-
derer Konzentration, aber ohne hierarchischen Aufwand,
dokumentierte sich der neue magistrale Stil in der Rede
Pauls VI. vor der Vollversammlung der Vereinten Natio-
nen. Dort saffen allerdings Vertreter von Nationen — sie
waren sogar die Mehrheit —, die erst in jlingster Zeit im
berechtigten Widerstand gegen den Nationalismus bzw.
Imperialismus der Westmichte ihre Freiheit erkimpft
haben und nun ein Nationalgefiihl pflegen miissen, um die
Kasten- oder Stammesunterschiede in ithren Lindern durch
die Glut eines gewissen Nationalismus einzuschmelzen.
Dieser neuartige Nationalismus der Entwicklungsldnder,
der weniger die Nation vergottert als die Fremdherr-
schaft abweist, auch in Lateinamerika am Werk, bildet
zwar hier und da eine Gefahr fiir den Frieden, wie der
Streit zwischen Indien und Pakistan zeigt, er ist aber auch
— das sei um der Gerechtigkeit willen gesagt — ein inter-
nes Heilmittel gegen die politische Lethargie der Massen
beim Aufbau als selbstindige Partner im Verkehr mit
den {iberlegenen einstigen Kolonialherren. Wiirde dieser
Nationalismus fehlen, so kehrte die andere Gefahr zuriick,
dafl diese Volker wieder einem indirekten Finanz-
kolonialismus erliegen (vgl. dazu Herder-Korrespondenz

ds. Jhg.; S 4834E).
Nationalgefiibl und Nationalismus

2. Dieser Blidk auf das Thema der Gebetsmeinung erweist,
daf es heute unmoglich ist, ins Politische gehende Prinzi-
pien mit universaler Geltung anzuwenden. Selbst der

wiedererwachende Nationalismus in Frankreich oder gar
in deutschen Bundeslindern enthilt ein Element gesunder
Abwehr gegen imperiale Uberfremdung Europas durch
auflerkontinentale Michte. Hier konnte die Gebets-
meinung Argernis erregen, zu Unrecht, weil sie nur eine
berechtigte Warnung vor Riickfillen in den abgottischen
Nationalismus ist. Gleiches gilt vom Erwachen eines
Nationalgefiihls in sogenannten Satellitenstaaten des Ost-
blocks, wo diese Regung den positiven Sinn hat, den so-
wietischen Imperialismus zu beschrinken. Hier konnte
man, wohlverstanden, die Gebetsmeinung fast umkehren,
immer vorausgesetzt, dafl der abgdttische Nationalismus
nicht aufgewertet wird. Dieser ist aber nicht identisch mit
gesundem Nationalgefithl, das zur Individualitit der
Staaten und somit auch zur Entwicklung biirgerlicher
Freiheiten fithren kann.

Wird dies bedacht, so ist es verstindlich, dafl Papst
Paul VI. in der Rede vor der UN positive Bemerkungen
iiber die Nationen gemacht hat, die nicht vergessen wer-
den sollten. Er sagte zu den Mitgliedern der Vollversamm-
lung: ,,Gewif}, Sie verleihen den Staaten nicht deren Exi-
stenz, Sie erkliren aber jede Nation fiir wiirdig, in der
geordneten Versammlung der Vélker einen Platz einzu-
nehmen. Sie verleihen jeder nationalen Gemeinschaft eine
Anerkennung von hohem moralischem Wert und garan-
tieren ihr eine ehrenhafte internationale Biirgschaft. Das
ist bereits ein grofler, der Sache der Menschheit geleisteter
Dienst: die nationalen Subjekte der Weltgemeinschaft
genau zu definieren und zu ehren und ihnen rechtliche
Grundlagen zu verschaffen, die ihnen die Anerkennung
und Achtung aller sichern, woraus sich ein geordnetes und
stabiles System internationalen Lebens ableiten ldfit“
(vgl. Herder-Korrespondenz 19. Jhg., S. 649). Freilich
zielt der Papst auf die geordnete Weltgemeinschaft, er an-
erkennt aber, dafl sie auf nationalen Subjekten beruhen
mufl. Damit bestitigt das Lehramt der Kirche die Nation-
werdung als legitimen Weg zum Weltbiirgertum, das ohne
diese pluralistischen Bindungen amorph wire und ein
Machtinstrument der Superstaaten werden kénnte.

Folgerungen fiir Entwicklungslinder

3. Demnach ist der Sinn der Gebetsmeinung von diesem
positiven Hintergrund abzuheben. Dann erlaubt sie auch
die Folgerung, dafl nationale Bewegungen vor allem in
Entwicklungslindern nicht ohne weiteres unter ein Ver-
dikt der Kirche fallen, ja daBl eine Mitwirkung der Chri-
sten an diesen nationalen Stromungen, selbst dort, wo sie
revolutionire Formen gegen den alten oder neuen Kolo-
nialismus annehmen miissen, wie in Indonesien oder
Lateinamerika, nicht kirchlich behindert werden sollten,
weil das eine Parteinahme fiir latente Formen von Kolo-
nialismus ware, und diese Haltung liegt der Kirche an sich
fern. Jedenfalls hat Papst Johannes XXIII. in Mater et
magistra davor gewarnt. Fiir das Verstindnis der Gebets-
meinung gilt sinngemifl, was die Pastoralkonstitution
iiber die Kirche in der modernen Welt so formuliert hat:
Wenn von Parteien ihre Losungen gleichgesetzt werden
mit der christlichen Botschaft, ,,s0 sollen sie bedenken, daf§
in solchen Fillen niemand das Recht hat, die kirchliche
Autoritit ausschlieflich fiir sich und seine eigene Meinung
zu beanspruchen® (43, 4). Das heifit in diesem Fall, die
Gebetsmeinung darf nicht von kolonialistischen Méchten
oder Interessengruppen oder deren kirchlichen Anhin-
gern, die in gewissen Entwicklungslindern michtig sind,
gegen den Prozef der Nationwerdung eines Volkes oder
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einer Gemeinschaft bisher verfeindeter Stimme ausgebeu-
tet werden.

Die Aussage des Papstes vor der UN: ,die nationalen
Subjekte ... genau zu definieren und zu ehren®, sei ein
Dienst, diirfte auch bedeuten, daff man ihre Regierungen
nicht hindern sollte, in dem derzeitigen Girungsprozefl
zunichst selber eine solche ,Definition® zu vollziehen.
Dies wird, wie es die Geschichte der gefestigten Nationen
des Westens, auch der USA, beweist, oft nicht ohne Ge-
walt, ja Grausamkeit vor sich gehen. Die Kirche kann den
Biirgerkrieg nicht gutheiffen, sie kann auch nicht Christen,
die aus personlichem Gewissen in Erkenntnis der geschicht-
lichen Notwendigkeiten ihres Landes daran teilnehmen,
ohne weiteres unterstiitzen, sie mufl ihnen Freiheit lassen
und sich von der politischen Reaktion distanzieren. Die
Kirche entsendet,- wo auch immer, ihre Friedensstifter,
doch diese bediirfen fiir ihre Mission grofler politischer
Einsicht, damit sie nicht aus Unkenntnis der sozialen
Wirklichkeit moralisierend den reaktioniren Michten
dienen, wie das z. B. in Siidvietnam der Fall war, von
niherliegenden Beispielen zu schweigen. Das Gebet sollte
im Eintreten fiir diese Friedensstifter, die heute hier und
da am Werk sind, daran denken, dafl Losungen gesucht
und gefunden werden, die gemifl den irdischen Erforder-
nissen der sich wandelnden Gesellschaft gerecht und dauer-
haft sind und nicht den Keim neuer Revolutionen ent-
halten. Das Gebet sollte demnach auf etwas gerichtet sein,
was katholischem Denken lange Zeit recht fremd war, da
es von ,unwandelbaren® Prinzipien lebte: es mége helfen,
dafl geschichtlicher Sinn in den kirchlichen Fithrungs-
dmtern und bei den Theologen wichst und sich mit
reichem Wissen um die wirtschaftlichen und sozialen Ent-
wicklungen auszeichnet, wofiir unlidngst auch katholische
Gelehrte auf der Genfer Weltkonferenz ,Kirche und
Gesellschaft“ mit iiberzeugenden Argumenten gesprochen
haben.

Die Frage der Minderbeiten

4. Uber den grofien Problemen der miihsamen und kon-
fliktreichen Entstehung einer unabwendbaren Welt-
gemeinschaft sollte man nicht die kleinen vergessen, die
bdsen Sand in das Getriebe schon funktionierender iiber-
nationaler Ordnungen streuen: das Recht der nationalen
Minderheiten und auch das ,Heimatrecht® der Vertriebe-
nen, obwohl es keine vilkerrechtliche Anerkennung ge-
funden hat. Man braucht nur Zypern, Siidtirol oder den
Sprachenstreit in Belgien zu nennen. Da sind ungeldste
Fragen zu bewiltigen, die aus dem unguten Erbe des
Nationalismus stammen. Die Anerkennung der Nation
durch die Kirche bedeutet nicht die Opferung nationaler
Minderheiten, die innerhalb einer anderen Nation leben
miissen. Hier ist Gewaltanwendung vom Ubel, sie wire
vielleicht unnédtig, wenn dort die volle Autoritit der
Kirche zugunsten der Gerechtigkeit eingesetzt wiirde, zu-
mal die Kirche in diesen Gebieten noch etwas gilt. Die
Gefihrdung einer bewzhrten katholischen Universitdt wie
Lowen, die den Anforderungen einer modernen Hoch-
schule entspricht und Studierende vieler Linder anzieht,
mufl Pflanzstitte eines echten Universalismus bleiben,
ohne nationalen Minderheiten wehe zu tun. Daf} ein
Oberhirte wie Kardinal Suenens sich von nationalisti-
schen Gruppen unter Druck setzen lassen mufi, ist nicht
gut fiir die Kirche und weist vielleicht auf Fehler ihrer
Pastoral hin, die wiedergutgemacht werden miissen.

Schwerer und leidvoller ist die Frage der Heimatvertrie-
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benen, die das zweifache Opfer des verderblichen Natio-
nalismus wurden, des deutschen wie des polnischen und
tschechischen. Dieser Nationalismus sollte von niemandem
gefordert werden. Wenn irgendwo, so hat hier die Kirche
als Friedensstifter das ,, Wir vergeben!® allen Betroffenen
beizubringen, so unpopulir das auch sein mag. Thr An-
sehen bei der Losung der grofleren Weltfragen, wo ihre
Autoritdt benotigt wird, leidet, wenn sie da nicht mit
dieser Aufgabe der Versthnung fertig wird, wo sie ver-
hilenismiBig stark ist. Aber auch hier zeigt sich, dafl Sach-
kenntnis und Takt dazugehtren; Moralisieren nach der
einen oder anderen Seite bringt keine Losung mehr. Wer
Regierungen und Staatsoberhdupter ermahnt, den Natio-
nalismus nicht zu férdern, muf} sehr integer sein, wenn er
beachtet werden will. Vielleicht muf in dieser Sache noch
viel mehr geschehen, um den Nationalismus innerhalb der
Kirche und bei ihren Glidubigen zu iiberwinden. Ist das
nicht auch eine Aufgabe der vom Konzil erstrebten Er-
neuerung? Wieviel hingt in diesen Fragen daran, daf} die
Kirche, dafl ihre Hierarchie glaubwiirdig ist, unbelastet
von dem Ruf, wie in Frankreich, in der grofiten Not der
Nation den Satelliten eines fremden Usurpators und
Wiirgers unterstiitzt zu haben. Solche und zhnliche'Erfah-
rungen vergessen sich schwer, sie miissen durch grofle
Opfer getilgt werden. Auch ein kirchliches Eintreten fiir
das Heimatrecht mufl nationalistische Unterstrémungen
reinigen und mit Weisheit dafiir sorgen, dafl hier kein
politischer Sprengstoff angehiuft wird.

Die Gebetsmeinung ist sehr umfassend und vielseitig, sie
bedarf besonders kluger Anwendung, damit der aktuelle
Friedensauftrag der Kirche richtig und nicht abstrakt, son-
dern jeweils am anderen Ort sinngemif} verstanden wird.

Fiir die Kirche unter Das chinesische Volk ist seiner iiber-
;‘:l;‘e;'ge‘:“éﬁ‘i':isen wiltigenden Mehrheit nach ein Bauern-
: " volk, kein Seefahrervolk. Matteo Ricci,

Missionsgebets- o : 5
meinung fiir der grofle Initiator der chinesischen
Dezember 1966 Jesuitenmission, meint, dafl die Furcht

dieses Volkes vor dem Meer eine der
Ursachen fiir den Bau des Kaiserkanals gewesen sei.
Trotzdem gibt es eine chinesische Auswanderung nach
Ubersee mindestens seit der Han-Zeit (206 v. Chr. bis
2205, Ghr):
Die meisten Auslandschinesen stammen aus den Siidpro-
vinzen des Reiches, ihr bevorzugtes Ziel ist Siidostasien.
Charakteristisch fiir sie, besonders fiir die jiingeren Gene-
rationen, ist das Festhalten an den alten Gewohnheiten
der Heimat. Manche Briuche, die auf dem Festland be-
reits ausgestorben sind, bestehen bei ihnen weiter.

Bedeutung der Auslandschinesen

Die Chinesen der Siidprovinzen brachten hohe Kultur in
ihre Gastlinder mit. Sehr oft kamen sie zu Menschen, die
ihnen kulturell unterlegen waren. Sie hatten damit von
vornherein ein starkes Ubergewicht, selbst wenn sie die
Zahl der Bevolkerung des Gastlandes nur zu einem Bruch-
teil erreichten. Thre Intelligenz, ihr ungemeiner Fleifs,
ihre Geniigsamkeit, ihr vorsorgliches Planen halfen ihnen
besonders in Asien zu einer wirtschaftlichen Macht, die in
keinem Verhiltnis zu ihrer zahlenmifligen Stirke stand.
Sie waren in dieser Position lange konkurrenzlos, bis
ihnen die Européer auf Grund ihrer kolonialen Macht den
tiberragenden Einfluf einengten. Dennoch konnten sie sich
unter europiischer Herrschaft behaupten und entfalten.



