Alle im Dienst der
Information und
offentlichen
Meinungsbildung
Titigen mogen ent-
schieden mitwirken,

1. Der Gebetsmeinung ging am 7. Mai
der Sonntag der sozialen Kommuni-
kationsmittel voraus, mit Hirten-
briefen der Bischdfe und Ansprachen
des Papstes. Sie alle bestitigen, dafl die

di‘:l}:’ ?1::‘::;;“ Kirche das Gewicht der Nachrichten-
:;eerec;tigkeit wad n_1edien wohl erkannt hat ur}d daf
Frieden zu fordern. sie zu den Menschen hilt, die dort
Allgemeine ithren Beruf haben. Vergleicht man den
Gebetmeling Wortlaut der Gebetsmeinung, die nun
fiir Juli 1967

die Nacharbeit aufgibt, mit dem ent-
sprechenden Wortlaut fiir Juli 1965, so zeigen sich zwei
Verdnderungen: Erstens werden diesmal nicht die publi-
zistischen Mittel als solche angesprochen, sondern sinn-
vollerweise die Personen in ihrem Dienst; und zweitens
ist das pastorale Wort ,Liebe® ersetzt worden durch das
politische ,Frieden®. Beide Anderungen beweisen eine
groflere Nihe zur Wirklichkeit von Information und
offentlicher Meinungsbildung. Es verdient Erwihnung,
was katholische Publizisten in Deutschland schon auf
dem Stuttgarter Katholikentag 1965 vorgetragen haben,
daf zum Beispiel die Fernsehsendungen, die praktisch das
ganze deutsche Volk daheim erreichen und es in besonde-
ren Fillen mit dem Geschehen in aller Welt in Kontakt
bringen, nur von 200 bis 300 Leuten ,gemacht® werden,
und doch greifen sie tief in das gesellschaftliche Bewuftsein
hinein. Man gab auch zu bedenken, dafl Information nicht
einfach eine geradlinige Nachricht oder gar verbindliche
Meinung, also Wahrheit im abstrakten Sinn, vermittelt,
sondern sie wird durch Diskussion, Kritik, Provokation
der Gedankenlosigkeit und durch die Auswahl des
Stoffes hervorgebracht: ,Die Wahrheit ist nicht einfach
gegeben und verfiigbar . . . Das Vehikel, mit dem wir uns
von der Wirklichkeit zur Wahrheit bewegen, ist die Mei-
nung . .. Der Dialog in der Gesellschaft muf} stattfinden,
er mufl zum Zweifel und zur Gegenrede fiihren® (vgl.
Herder-Korrespondenz 19. Jhg., S. 211.).

Die Wabrbeit der Kirche

Auf die besonderen Anliegen der Kirche angewandt,
wiirde das bedeuten, dafl auch Glaubenswahrheiten durch
die sozialen Kommunikationsmittel kaum schlicht als
»stehendes Bild“ vorgestellt oder wie im Kirchenraum
feierlich verkiindet werden konnen. Die uniibersehbare
Distanz und die Verfiigbarkeit des Nachrichtengerites,
das man auch abschalten kann, verlangt einen die Freiheit
des Hérers oder Zuschauers respektierenden Abstand, eine
informatorische und dialogische Form der Verbreitung,
ohne daf die Gefahr aufkommt, die Wahrheit zu zer-
reden. Erwigt man die Konsequenzen der vom Papst
ausdriicklich festgestellten und gerithmten Zusammenfiih-
rung aller Volker zur Einheit und Briiderlichkeit durch
die allgegenwirtigen Nachrichtenmedien, so folgt daraus
noch mehr. Leben und Selbstdarstellung der Kirche sind
nicht in allen Lindern die gleichen. Wenn katholische
Gliubige in Europa mit eigenen Augen sehen, wie einfach
etwa Dom Helder Cimara, Erzbischof von Recife, Bra-
silien, in seinen Slums die Messe feiert, oder wie im glei-
chen Lande Ordensfrauen Gottesdienste halten und sogar
das Abendmahl austeilen, so wiirden sie vielleicht schok-
kiert oder befiirchten, es kénnte auch hierzulande soweit
kommen. Aber auch ferngesehene Vergleiche des katho-
lischen Lebens innerhalb europiischer Linder kénnte Er-
staunen und Erschiitterung bewirken, weil die Zuschauer
auf derartige Verschiedenheiten des Katholischen nicht

gefafit sind. Die Wahrheit erschiene vieldeutig und zwie-
spiltig, besser gesagt, sie wiirde unter ihren verschiedenen
Erscheinungsweisen nicht mehr klar erkannt, es sei denn,
Ansager, Kommentatoren und Regisseure wiren fihig,
nicht nur die andersartige Wirklichkeit zu prisentieren,
sondern sie auch in eine innere Verbindung zu unseren
Traditionen zu bringen. An diesem Beispiel wird ersicht-
lich, dafl es in der Tat ndtig ist, fiir die im Dienst der
Information und Meinungsbildung Titigen zu beten, da-
mit sie ihre Verantwortung und die Reichweite ihrer
Arbeit am Menschen richtig einschitzen.

Information als Prozefd

2. Was das im konkreten Fall heifit, konnte man etwa
an der sehr unterschiedlichen Aufnahme und Behand-
lung der Sozialenzyklika Papst Pauls VI. Populorum
progressio beobachten. Viele, auch katholische Zeitungen
waren auf diesen Akzentwandel nicht vorbereitet. So
geschickt auch der Zeitpunkt der Veroffentlichung gewihlt
war, so zugkriftig und erregend die Parolen und die
Sprache, es fehlte eine Phase der Vorbereitung durch ge-
eignete Informationen iiber die vom Papst ins Auge
gefallten Krisenherde. Sie fehlte um so mehr, als bei uns
die Presse schon der sehr informationsreichen Genfer
Weltkonferenz ,,Kirche und Gesellschaft® im Sommer 1966
die verdiente Aufmerksamkeit verweigert hatte, weil zu
viele Tabus auf einmal zerschlagen und liebgewordene
christliche Vorurteile der industriellen Wohlstandsgesell-
schaft getroffen wurden. Um so mehr ‘wire es von seiten
des Vatikans angebracht gewesen, bei der Vorbereitung
der Enzyklika mehr Informationen und Meinungen aus
dkumenischem Blickfeld und iiber das weitgehende Enga-
gement katholischer Fachleute von Rang in dieser Arbeit,
ja iiber die Verzahnung mit der Pastoralkonstitution Gau-
dium et spes zu beriicksichtigen, iiber ein Klima wirksamer
Zusammenarbeit, das die Welt erstaunen konnte und aus
dem heraus die Bedeutung der Sozialenzyklika erst voll
verstindlich wird. Hier hat die vatikanische Nachrichten-
politik, die bei der Versffentlichung der Enzyklika selbst
modern und grofziigig verfuhr, in der Vorbereitung nicht
ausreichend funktioniert. Die Wahrheit wurde offenbar
zu sehr als pipstliches Sondergut verstanden, obwohl sie
aus einem weltweiten Dialog heraus verkiindet wurde.
Daf der Papst in diesen Dialog machtvoll eingriff, ihn
aber voraussetzte, konnte seiner Autoritdt nur niitzen.
Vielleicht hat man irrtiimlich gemeint, sie kime in der Soli-
daritit mit den Problemen der anderen Christen zu kurz.
Daraus folgt u. a., dafl die Nachrichtenpolitik simtlicher
an der Entwicklungshilfe beteiligten Organisationen
koordiniert und entsprechend weit gestreut werden sollte.
Vielleicht hitte sich auf diese Weise leichter vermeiden
lassen, daf in einem Teil der Presse verschiedener Indu-
strielinder aus Verdrgerung gewisse Partien der Enzy-
klika ohne die Analyse des Gesamtproblems aus dem
Zusammenhang heraus abgedruckt wurden, um ihre
Leser von der Riickstindigkeit der pipstlichen Wirt-
schaftslehren zu iiberzeugen. Die Enzyklika hat daher
wider Willen eine Propaganda gegen die Autoritdt des
Papstes ausgeldst. Daraus kann man fiir die Zukunft
lernen. Information wie Verbreitung von Wahrheit im
Dienste von Gerechtigkeit und Frieden ist wirksam nur
als ein laufender, gezielter und koordinierter Prozefl der
Meinungsbildung, aus dem sich dann und wann die gro-
Ren wegweisenden Appelle des Hirtenamtes oder der
Staatsminner als Gipfel herausheben.
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Die Verschlossenbeit

3. Diese kritischen, als Hilfe gedachten Bemerkungen seien
noch durch einige Uberlegungen zur Sache vertieft. Die
Wahrheit, auch wenn sie in geklirter Weise doktrinir und
als System von Grundsitzen zusammenfaflbar ist, trifft
selten in eine aufnahmebereite Offentlichkeit. Vielmehr
ist der gesellschaftliche und politische Raum jeweils schon
besetzt durch rivalisierende Gruppen, Parteien, Ideolo-
gien oder Wirtschaftssysteme mit ihren Institutionen und
geldufigen, wohlfunktionierenden Usancen. Die Gewis-
sen, die angesprochen und aufgeriittelt werden sollen, sind
irgendwie gefesselt und reagieren auf das Neue mit Be-
fremdung oder gar Feindseligkeit, besonders dann, wenn
es um GlaubensgewShnungen oder um wirtschaftliche
Vorteile geht. Es fehlt in solchen Fillen das Bediirfnis
nach ausreichender, neuartiger Information, man will be-
stimmte Wirkungszusammenhinge einfach nicht sehen,
weil es unbequem und teuer ist. Es sind formliche
»Michte®, die im Wege stehen, und die Minner, die einer
besseren, umfassenderen Information dienen wollen, sind
oft selber befangen oder aber abhingig. Sie miissen Riick-
sichten nehmen auf wirtschaftliche und politische Interes-
senten oder auf den Staat, sie wihlen dementsprechend
aus, so daf} die Wahrheit verschlossen bleibt oder nicht
ankommen kann. Dasselbe gilt fiir bestimmte Vorstellun-
gen iiber ‘soziale Gerechtigkeit und die Sicherung des
Friedens, der ja heute nur noch in Gestalt von vielseitiger
Information und Planung geférdert werden kann. Der
moralische Appell allein bleibt wirkungslos.

Ein Technologe wie z. B. Prof. Wolf Hifele, Direktor
des Kernreaktorzentrums in Karlsruhe, zur Zeit im Mit-
telpunkt der Diskussion um die rechte Kontrolle der
Atomkraftwerke, schreibt in seinem Aufsatz ,Geplante
Zukunft® (Die Bedeutung der Wissenschaft fiir den Frie-
den. In: Studienheft des Deutschen Evangelischen Kir-
chentages, Kreuz-Verlag, Stuttgart 1967, S. 15f.) zur
Notwendigkeit wissenschaftlicher Voraussagen kiinftiger
technischer Entwicklungen im Dienst des Friedens: , Wir
befinden uns in Deutschland in einer psychologischen
Situation der Verkrampftheit. Es ist nicht mehr moglich,
durch ein gesprochenes oder geschriebenes Wort eine Situa-
tion zu erhellen oder zu 18sen. Deshalb konnte die Evan-
gelische Kirche der einzige Ort sein, an dem eine radikale
Besinnung auf die neuen Bemithungen und Formen des
Friedens stattfinden kann...“ Diese Bemerkungen sind
ein bezeichnendes Beispiel dafiir, daf der Vertreter einer
ganz rationalen Wahrheit technischer Natur den Wider-
stand offentlicher Vorurteile ernsthaft zu spiiren be-
kommt, und daf} er jenseits seiner Technologie Zuflucht
zur Hoffnung nimmt, den Raum fiir die notwendige Dis-
kussion der Wahrheit in der Kirche zu finden, in einer
sehr gespaltenen Kirche iiberdies. So sehr erscheint ihm
die Verschlossenheit fiir die Wahrheit als Problem. Ob
wohl andere Technologen mit dhnlicher Sorge ihre Zu-
flucht bei der katholischen Kirche suchen wiirden? Diese
Frage l4aft sich nicht unterdriicken, aber auch nicht beant-
worten.

Der tiefere Widerstand

Die Verschlossenheit gegeniiber der natiirlichen Wahrheit,
der notwendigen ,Systemanalyse® und ,Projektwissen-
schaft® als Instrumenten des wirklichen Friedens, des
Friedens der Welt, der aber nicht ohne innere Beziehung
zum iibernatiirlichen Ziel der Menschheit steht, diirfte
schwerlich nur eine natiirliche Erscheinung menschlicher
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Borniertheit sein, die von der Kunst der Meinungsmacher
durch die sozialen Kommunikationsmittel iiberwunden
werden konnte. So vollkommen ist diese Welt des Men-
schen nicht. Dahinter diirfte auch ein iibernatiirlicher Wi-
derstand am Werke sein, wie man ihn aus den Schicksalen
der Propheten kennt, aus dem Scheitern der Sendung Jesu
Christi in Israel und dem Martyrium von Aposteln und
Zeugen. Das Gebet fiir die Médnner im Dienste von Infor-
mation und Meinungsbildung, daf sie entschieden an der
Verbreitung der Wahrheit mitwirken fiir Gerechtigkeit
und Frieden, ist unerliflich, weil sie mit Machten kdmp-
fen, die unter dem Himmel ihr Wesen treiben. Sie bediir-
fen nicht nur auflerordentlicher menschlicher Begabung,
sondern auch des Beistandes auflerordentlicher Gnade und
Einsicht. Es ist erfreulich, dafl man das in der Kirche weifl
und daf die Gldubigen davon erfahren haben. Nur sollte
nicht versucht werden, die mancherlei Zweideutigkeit der
sog. Massenmedien, die ja doch hauptsichlich der Unter-
haltung und Werbung und eher nebenbei der Information
dienen, durch die Errichtung ,einwandfreier* Sender und
Kommunikationsmittel zu {iiberspielen. Da wiirde die
Kirche doch wohl den Kiirzeren zichen und wieder ins
Getto zuriidsfallen. Der Kampf um die Wahrheit, fiir
Gerechtigkeit und Frieden mufl da ausgetragen werden,
wo die Menschen auf ihre Show und ihre Lottozahlen
warten und nicht in abgesonderten Bezirken, die kirchlich
verwaltet werden. Jedenfalls hitte das in den Kultur-
staaten mit voll ausgebildeten Nachrichtenmitteln wenig
Sinn. Das soll einen Bischof in Brasilien nicht hindern, in
der noch vorhandenen Leere mit einem eigenen Sender
einzuspringen, um seine Gliubigen zu fithren. Die Regel
kann das nicht sein.

Sehen und doch erblinden?

4, Zusammenfassend darf man wohl sagen: Wortlaut und
Tenor der Gebetsmeinung bezeugen, dafl die Kirche die
Lebensbedingungen dieser von Informationsprozessen ab-
hingigen Welt angenommen hat, daf} sie die Menschen,
meist Laien, dieses verantwortlichen Berufes anerkennt
und keine weltfremden Forderungen an sie stellt, die nicht
auch vom Gewissen gestellt werden. Hier wird nicht mit
dem Gedanken gespielt, die Kommunikationsmittel als
geistliche Machtmittel iiber das Showbusiness fiir kirch-
liche Groflveranstaltungen im Stil eines vergangenen
Triumphalismus auszunutzen, eine Versuchung, die frei-
lich erst ganz akut wird, wenn das Farbfernsehen nach
katholischer Prachtentfaltung greift. Information und
offentliche Meinungsbildung sind ein weltliches Geschift,
auch wo es um die Verbreitung der Wahrheit im Dienste
von Gerechtigkeit und Frieden geht. Allerdings wird man
nie ganz sicher dabei sein konnen, ob nicht in der welt-
lichen Information der Geist Christi auf Note und Auf-
gaben hinweist, deren Nichtbeachtung uns zum Gericht
werden konnte. Fiir die Gldubigen bleibt daher die Auf-
gabe, Informationen zu verlangen, gute Informationen
von schlechten zu unterscheiden und statt Traumbildern
weltlicher oder kirchlicher Prigung nachzusinnen, den
mithsamen Weg der eigenen Urteilsbildung zu gehen. Das
Gebet fiir die Nachrichtenleute sollte darum das Gebet
fiir die Horer und Zuschauer miteinschliefen, damit sich
an ihnen nicht das von Jesus zitierte Prophetenwort er-
fiillt: ,Sie sehen offenen Auges, und sind doch blind, sie
héren mit offenen Ohren und verstehen nicht, um sich ja
nicht zu bekehren und Vergebung zu erlangen® (Mark.
4, 12):



