Fragen des gesellschaftlichen und politischen Lebens

Jugend zwischen Subkultur und Integration

In einer Untersuchung iiber die amerikanische Jugend
kennzeichnet T. Parsons ihre Girung und Unruhe als
einen Ausdruck der ,Unzufriedenheit mit dem gegen-
wirtigen Zustand der Gesellschaft, die zum Teil ihre
volle Berechtigung hat, zum Teil von zweifelhafter Giil-
tigkeit ist“. Indes scheine die allgemeine Orientierung
nicht die einer ,grundsitzlichen Abwendung“ zu sein,
sondern vielmehr das , Verlangen, zu lernen, einen h&he-
ren Grad von Verantwortung zu iibernehmen und sich
seinzufiigen — nicht im Sinne einer passiven Konformi-
tdt, sondern im Sinne der Bereitschaft, lieber innerhalb
des Systems zu arbeiten als in grundsitzlicher Oppo-
sition zu thm®. Die Zukunft der amerikanischen Gesell-
schaft scheine fiir die amerikanische Jugend eine ,Her-
ausforderung® darzustellen (T. Parsons, Jugend im Ge-
fiige der amerikanischen Gesellschaft, in: L. v. Friede-
burg, Jugend der modernen Gesellschaft, K&ln/Berlin
#1966, S. 154).

Generation der Unbefangenen?

Dieses Urteil liflt eine positive Tendenz fortschreitender
Integration und Sozialisierung der Jugend in einer aus-
geprigten Industriegesellschaft erkennen, den etwa Viggo
Graf Bliicher auch fiir die Jugend der Bundesrepublik
verzeichnet, wenn er sie als die ,Generation der Unbe-
fangenen (Diisseldorf/Kodln 1966) charakterisiert. Dafl
jedoch die Situation trotz solcher allgemein festzustellen-
der Tendenzen, die sich mit der globalen gesellschaftlichen
Entwidklung decken, innerhalb der verschiedenen Gesell-
schaften von deren jeweiligen kulturellen und sozialen
Differenzierungen mitbestimmt ist, zeigen Untersuchun-
gen wie etwa die von E. Devereux iiber die verschiedenen
elterlichen Erziechungsmethoden in USA und der Bundes-
republik und ihren jeweiligen Einflufl auf die Persénlich-
keitsentwicklung der Jugendlichen (vgl. L. v. Friedeburg,
a.a. 0., S. 33411.). Auf eine solche Phasenverschiebung
kultureller und sozialer Entwicklung machte neuerdings
z. B. auch ein Aufsatz von H. Achinger iiber den gegen-
wirtigen deutschen Bewufltseinswandel aufmerksam. Die
Gesellschaft der Bundesrepublik sei bislang noch mit der
»Bewiltigung® ihrer Nachkriegsproblematik beschiftigt
gewesen. Das gegenwirtige ,Ende der Nachkriegszeit®
und damit das Ende des Wohlstandsdenkens der Nach-
kriegs-Notgemeinschaft habe nun vorerst ein Bewuf3t-
seinsvakuum geschaffen, das fiir die Jugend einerseits
einen Uberschuff an Freiheiten, anderseits aber einen
Mangel an glaubwiirdigen ,existentiellen und politischen
Lebenslehren* bedeute (H. Achinger, Das Ende der
Nachkriegszeit, ,Merkur®, Mirz 1967, S. 201f.). Diesen
Befund konstatierte H. Schelsky in den Ansitzen bereits
in seiner Soziologie der deutschen Jugend ,Die skeptische
Generation® (Diisseldorf 1957). Der Jugendliche trete
mit dem Ubergang in die Welt der Erwachsenen ,nicht
nur in einen neuartigen sozialen Raum ein; sondern dar-
iiber hinaus steht er ... plotzlich im Schnittpunkt unseres
allgemeinen Zeit- und Gesellschaftsumbruches® (ebd.,
S. 40). Dieser Wandel bringe eine Verhaltensunsicherheit
mit sich. Die Suche nach Sicherheit erscheine als ,das
anthropologisch und sozial begriindete Grundbediirfnis
der Jugend in der modernen Gesellschaft“ (ebd., S. 48).
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Ein Vergleich der Beurteilung der konkreten Verhaltens-
formen der Jugend bei H. Schelsky und Bliicher scheint
heute einen Fortschritt in der Bewiltigung dieses Sicher-
heitsbediirfnisses der Jugend nahezulegen. Schelsky
glaubte eine von der ,Nichtbewiltigung und der Be-
lastung der Fremdheitserlebnisse® her verursachte ,Radi-
kalitdt der jugendlichen Opposition und Kritik® feststel-
len zu miissen (a. a. O., S. 51). Neun Jahre spiter kommt
Bliicher zu einem optimistischeren Urteil. Die Merkmale
der jungen Generation der sechziger Jahre seien weniger
von einer Protesthaltung gegen die bestehende Gesell-
schaft gekennzeichnet als vielmehr von einer ,Unbefan-
genheit allem Neuen gegeniiber, vom Fehlen ,aller
ideologischen Fixierungen®, von Vielseitigkeit, Offenheit,
partiellem Engagement, Weltneugier, Vorurteilslosigkeit,
Experimentierfreudigkeit, Umginglichkeit, von einer
»Freude am Leben in allen seinen Rollenangeboten®.
Weiter nennt Bliicher unter den ,aktiven Tugenden® der
heutigen Jugend die ,Fihigkeit, den Ansturm der moder-
nen Erscheinungen zu bewiltigen®, ,,Selbstsicherheit® und
»Gelassenheit (a. a. O., S. 14). Der Trend der Jugend,
als Erwachsene gelten zu wollen, sei heute stirker aus-
geprigt als die Isolierung in jugendlichen Subkulturen
(ebd., S. 396). Dabei weist Bliicher auf den in Amerika
festgestellten verstirkten Anpassungswillen Jugendlicher
an die Verhaltensformen der Erwachsenen hin. R. Denney
neigt jedoch in einer Charakteristik der amerikanischen
Jugend eher dazu, die Tendenz einer Nivellierung der
Generationsunterschiede kritisch zu sehen: Viele junge
Leute bemiihten sich heute mehr als je zuvor um das
»Anpassen an ihre Freunde und an ihre Gesellschaft“. Es
sei das Fehlen des ,Dramas der Konfrontation mit den
Erwachsenen®, das heute viele Jugendliche mehr beun-
ruhige, als die Auseinandersetzung es tun wiirde (Die
amerikanische Jugend von heute, in: L. v. Friedeburg,
a.a. 0., S. 165) Gegeniiber einer offensichtlichen Be-
reitschaft der Bejahung der gesellschaftlichen Ordnung
und dem Zug zu passiver Anpassung macht sich jedoch
anderseits auch eine deutliche Distanzierung zur Welt der
Erwachsenen bei der Jugend bemerkbar, wie sie sich z. B.
in der Ausprigung einer Art recht loser und meist un-
organisierter jugendlicher ,Subkulturen Ausdruck ver-
schafft, die in ihrer internationalen Verbreitung weit-
gehend einheitliche Ziige aufweisen. Solche ,, Jugendkul-
turen® nehmen sehr differenzierte konkrete Formen an,
von harmlosen, lockeren Gruppenbildungen, die durch
besondere Sprache und Kleidung im Grunde ein iiber-
spitztes und extremes Gegenbild zur Erwachsenenkultur
darstellen, bis zu weniger hiufigen kriminellen oder
rebellischen Formen. Dieses Phinomen wird begriindet
mit einer Verstirkung des potentiell bereits vorhandenen
psychischen und physischen Spannungselementes und der
Rollenunsicherheit im Prozefl des Erwachsenwerdens, die
ihrerseits aus dem raschen Wandel der komplexen gesell-
schaftlichen Strukturen, aus einer St6rung der ,Harmonie
der Verhaltensnormen zwischen den verschiedenen insti-
tutionellen Sphiren der Gesellschaft® resultiert (J. E.
Ellemers, Allgemeine Ursachen der Ausdrudcksformen
moderner Jugend, in: L. v. Friedeburg, a. a. O., S. 205).
Solche Diskrepanzen konnen etwa bestehen zwischen
Verhaltensnormen der lindlichen und der stidtischen
Familie. Die daraus sich ergebende Verhaltensunsicher-



heit kann zu aggressiven Formen jugendlicher Gruppen-
bildung fiihren.

Wachsende Verselbstindigung und Unsicherbeit

W. Hollstein hat neuerdings in einem illustrativen Be-
richt iiber ,Gammler und Provos® (,Frankfurter Hefte,
Juni 1967, S. 409 ff.) bestitigt, daf} die wesentlichen Mo-
tive fiir diese internationale Bewegung in einer Unzu-
friedenheit mit den gegebenen gesellschaftlichen Verhilt-
nissen, in Hilflosigkeit und Unsicherheit zu suchen seien.
Fir diese Jugendlichen, die keineswegs durchweg als
gescheiterte oder verkommene Existenzen gelten konnten,
sei bezeichnend, dafl sie sich durchaus mit der gesellschaft-
lichen und politischen Situation auseinandersetzen und
durch die Ignorierung des dufleren Lebensstandards und
durch Konsumverzicht eine innere Distanzierung zur
Determinierung der modernen Gesellschaft und gleichzei-
tig einen Freiheitsraum zur Selbstidentifikation suchen.

In dieser Art passiven Widerstands, dem Ausscheren aus
der Gesellschaft, duflere sich eine ,,Abwehrreaktion gegen
die Anpassung®, ohne dabei konstruktive konkrete Ziele
zu verfolgen oder sich aggressiv aufzulehnen. Daff der-
artige ,Subkulturen® bestehen, und die Tatsache, daf sie
in sich nicht ohne Widerspriiche auskommen, sich selbst
teilweise organisieren und eigene Abwehrideologien auf-
bauen, lifit einen allzu undifferenzierten Optimismus in
der Beurteilung der Lage der modernen Jugend in kriti-
scherem Licht erscheinen. So etwa auch die Neigung Blii-
chers, die ,,Unbefangenheit® und ,Ideologiefeindlichkeit®
der jungen Generation schon quasi als Bewiltigung ihrer
Situation zu beurteilen. Gewif} ist, wie Bliicher feststellt,
der heutigen jungen Generation die Realitit der moder-
nen Gesellschaft — Demokratie, wirtschaftlicher Aufbau,
Konsum, Automation, Massenkommunikation — zwei-
fellos eine Selbstverstindlichkeit und nicht mehr etwas,
das erst erkimpft werden miifite und zu Protest und Re-
bellion Anlafl geben kénnte. Ob jedoch das Urteil zu-
trifft, daf} sich zum erstenmal in diesem Jahrhundert eine
Generation finde, die als ,,véllig normal® zu bezeichnen
man allen Grund habe (Bliicher, a. a. O., S. 13), erscheint
gegeniiber der Tatsache einer in der industriellen Gesell-
schaft noch weitgehend nicht geleisteten sozialen Integrie-
rung zweifelhaft. Das sozialpsychologische Phinomen des
»Nachhinkens sozialer Normen und Wertungen hinter
der realen gesellschaftlichen Entwicklung® (L. v. Friede-
burg, Zum Verhiltnis von Jugend und Gesellschaft, a. a.
O, S. 187) macht auf den inhomogenen Verlauf und die
Vielschichtigkeit des gesellschaftlichen Entwicklungspro-
zesses aufmerksam und liflt eine Geschlossenheit der un-
mittelbaren Erfahrungswelt und damit die ungefihrdete
Moglichkeit der Selbstfindung der Jugend fragwiirdig er-
scheinen. Die zur Bewiltigung einer gesellschaftlichen
Eingliederung notwendigen Verhaltenstypen in der Ge-
sellschaft sind selbst noch nicht prigekriftig genug oder
werden nicht als solche gelebt.

Adoleszenz und Integration

Die deutschen Verhiltnisse kénnten nach dem Urteil
von H. Tenbruck in dieser Hinsicht als beispielhaft gel-
ten (Jugend und Gesellschaft, Freiburg '1962, S. 71). Das
»Fehlen traditioneller Modelle“ habe hier die Jugend in
dem Moment radikaler an sich selbst verwiesen, wo der
Funktionsschwund der Familie und Gemeinde Tatsache
wurde. In der daraus sich ergebenden Distanzierung der
Jugend von altersheterogenen Gruppen sieht H. Ten-

bruck eine eigene ,soziale Gruppenbildung® und fiihrt
das moderne Phinomen einer sich iiber mehr als zehn
Jahre erstreckenden Jugendzeit, die nicht einfach mit der
Phase der Sexualreife identisch ist, auf die fortschreitende
gesellschaftliche Differenzierung in den entwickelten In-
dustrielindern zuriick. In der Industriegesellschaft voll-
ziehe sich das eigentliche Erwachsenwerden nicht mehr
innerhalb der Familie. Diese Entwicklung zeige, daf die
Jugend und ihre Problematik sich ,steigend in den Vor-
dergrund geschoben und gleichzeitig von der Gesamt-
kultur geldst und verselbstindigt® habe (ebd., S. 71). Die
Situation der Jugendlichen ist auch von einer tieferlie-
genden allgemeinen sozialpsychologischen Erscheinung
der modernen Gesellschaft bestimmt, einer Art gesell-
schaftlicher Frustration, auf die L. v. Friedeburg hin-
weist. ,Mifivergniigen und Distanz® der Heranwachsen-
den gegeniiber der Erwachsenengesellschaft kénnten als
ein Symptom fiir die ,problematischen Folgen gelungener
Anpassung® an eine Gesellschaft betrachtet werden, die
eine ,ziellose Freiheit® verspricht. Das geheime Wissen
aber, dafy selbst die in Aussicht gestellte oder gar reali-
sierbare Erfiillung aller Konsumwiinsche das verspro-
chene Gliick nicht bringen kénne, erwecke einen , Vor-
geschmack der Vergeblichkeit® des verheiffenen Weges
(L. v. Friedeburg, a. a. O., S. 186).

Jugend und Familie

Neben dieser allgemeinen Unsicherheit ist flir die mo-
derne Jugend gleichzeitig eine ,hochgradige Unabhingig-
keit® bezeichnend, die aus dem Struktur- und Funktions-
wandel der Familie resultiert (H. Tenbruck, a.a.0., S. 87).
An die Stelle der Grofifamilie der Agrargesellschaft, die
eine Einheit als Wirtschafts-, Arbeits- und Wohngemein-
schaft darstellte, ist die Kleinfamilie getreten. Thre Stabi-
litdt wird nicht mehr so sehr durch die 6konomische Ein-
heit als vielmehr durch personale Bindungen gewihr-.
leistet. In der arbeitsteiligen industriellen Gesellschaft
verliert die Familie fiir die Sozialisierung des Jugend-
lichen an Bedeutung, indem sie immer mehr Funktionen
an spezialisierte Institutionen abgibt, an Schulen und
berufliche Ausbildungsstitten. Daher kénne der Soziali-
sierungsprozef des Jugendlichen in der Industriegesell-
schaft nicht mehr in der Familie abgeschlossen werden.
Gegeniiber diesem gesamtgesellschaftlichen Funktionsver-
lust der Familie stellt Bliicher einen merkbaren ,Funk-
tionsgewinn in den Augen der Jugendlichen® fest (a. a.
0., S. 103). Zu diesem Schluff kommt Bliicher auf Grund
statistischer Untersuchungen, die innerhalb von zehn
Jahren einen mehr als 50prozentigen ,Vertrauens-
zuwachs® Jugendlicher gegeniiber ihren Eltern ergaben.
Im Jahre 1964 geben 339 der Befragten die Eltern als.
ihre Vertrauenspersonen an. Diesen Befund bestitigt:
auch eine franzosische Umfrage, bei der 379 der Ju-
gendlichen duflern, sie konnten alle ihre Probleme mit
den Eltern besprechen (J. Duquesne, Les 16—24 ans,
Paris 1963, S. 89). Demgegeniiber ist aber auch zu be-
achten, dafi dennoch der grofite Teil der Jugendlichen
das Vertrauensverhiltnis zu beiden Elternteilen als ge-.
stort empfindet.
Mangelnde personale Bindung

Als Gesamturteil duflert Bliicher, die Familie scheine sich -
»als Intimgruppe zu stabilisieren® (Bliicher, a. a. O,
S. 103). Er sieht dieses Urteil durch die Tatsache besti-
tigt, daff der junge Mensch seine Freizeit ,in allererster-
Linie innerhalb des Familienrahmens® verbringe (ebd.,
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S. 117), eine gegeniiber der Untersuchung Schelskys rein
numerisch als positiv zu bewertende Feststellung. Die
Frage ist allerdings, ob diese ,Familienintensivitit® der
Freizeit auch als Bedeutungszuwachs der Familie fiir die
personale Bindung und die Sozialisierung des Jugend-
lichen bewertet werden kann. Letzteres 1488t Bliicher aus-
driidklich offen (ebd., S. 119), wihrend Tenbruck in seiner
sozialgeschichtlichen Darstellung einen wesentlichen
Funktionsverlust der Familie gerade in dieser Rolle der
Sozialisierung sieht. Ersteres bleibt angesichts der Art der
familidren Freizeitbeschiftigung fraglich. Mit seiner Mei-
nung, die ,familienintegrierende Wirkung® der wachsen-
den Freizeit sei unverkennbar (Bliicher, a.a. 0., S. 117),
steht Bliicher in einem gewissen Widerspruch zu der fran-
zosischen Untersuchung, bei der nur 3%, der Befragten
als bevorzugte Freizeitbeschiftigung das Zusammensein
mit der Familie nach Feierabend (,soirée familiale)
nennen, wihrend in der Statistik bei Bliicher unter ,fa-
milienkonforme® Freizeitbeschiftigung (60%/s) auch Lek-
tiire, Fernsehen, Hausarbeit, Schulaufgaben, Radiohdren
subsumiert werden. Duquesne sieht darin eher ein
blofles ,materiales* Zusammensein im familiiren Rah-
men (S. 179) als eine ,,Férderung des Familienzusammen-
haltes® (Bliicher, a. a. O., S. 115). Das Verhiltnis der
Jugendlichen zur Familie scheint den Wandel der Fami-
lienstruktur widerzuspiegeln: Die familidire Atmosphire
ist zwar nicht mehr beherrscht vom sogenannten ,,Ge-
nerationenproblem®. Ansitze zu einer ,Personalisation
zeigen sich besonders im Vergleich zur unmittelbaren
Nachkriegszeit in Deutschland, das Verhalten der Eltern
zur heranwachsenden Generation wird zunehmend von
partnerschaftlicher Kollegialitit bestimmt. Manche
Phidnomene weisen jedoch auf ein Vakuum personaler
Werte hin, das von der Familie nicht ausgefiillt wird. So
sei etwa ein ,konsumtives Freizeitverhalten®, eine pas-
sive Verbraucherhaltung des Grofiteils der Jugendlichen
gegeniiber der Freizeitindustie auf einen ,Ausfall des
Ich® zuriidkzufithren, auf ein Fehlen von Wertbindung,
ohne die es ,kein Interesse und keine Verantwortung®
gibt. ,Die Freiheit des Menschen bleibt unengagiert® (H.
Halbfas, Jugend und Kirche, Diisseldorf *1966, S. 81).
Auf Grund neuerer Untersuchungen glaubt Bliicher
jedoch, eine Zunahme der bewuft gesteuerten Freizeit-
aktivitit feststellen zu konnen. Der gesellschaftliche
Einfluf etwa der Jugendpflege, der Einfluf staatlich
subventionierter Verbinde, von Radio und Fernsehen
auf die Jugendlichen sei wesentlich grofler als der der
Freizeitindustrie, auf die nur etwa 149/ der Jugendlichen
eingestellt sei (Bliicher, S. 221f.). Jedoch scheint den
Statistiken zufolge ein passives Freizeitverhalten, etwa
die Rezeption der Kommunikationsmittel, noch immer
den groferen Raum einzunehmen gegeniiber Beschifti-
gungen, die eigener Initiative und damit personlichen
Wertbindungen entspringen.

Ursachen abweichenden Verbaltens

Auf einen Mangel an personaler Stabilitit und Autoritit
weist auch das Phinomen der Jugendkriminalitit hin,
weniger seiner Hiufigkeit als vielmehr seiner extremen
Eigenart wegen. Es gilt als erwiesen, daf nicht etwa der
steigende Konsum an Kriminalfilmen und -geschichten als
eigentliche Ursache der Jugendkriminalitit gelten kann.
Gegeniiber Soziologen, ,deren Augen angesichts der re-
staurativen Tendenzen der gegenwirtigen Gesellschaft
teilweise blind geworden sind fiir die Probleme der so-

384

zialen Desorganisation®, mochte R. Konig die Jugend-
kriminalitit, die zunichst als ein der strukturellen
Verfassung der fortgeschrittenen Industriegesellschaft
entsprechendes ,normales* Phinomen abweichenden
Verhaltens zu verstehen sei, auf einen ,Normenkonflikt
zwischen der Welt der Jugendlichen und der Welt der
Erwachsenen zuriickfithren® (R. Konig, Jugendkriminali-
tat und allgemeine Soziologie, in: Soziologie der Jugend-
kriminalitit, Kéln *1966, S. 9). Diese Tatsache werde
auch durch das bestitigt, dafl nur ein verschwindender
Teil dieser Jugendkriminalitit in allgemeiner Kriminali-
tit ende. Als Ursache eines solchen Normenkonfliktes
sieht beispielsweise P. Heintz unter anderem mangelnde
familidre Funktionen bei der friihkindlichen Gewissens-
bildung, etwa infolge eines gestorten Eltern-Kind-
Verhiltnisses, das spiter wihrend des auflerhalb der
Familie sich vollziehenden Sozialisierungsprozesses zu
aggressiven und kriminellen Reaktionen fiithren kénne
(P. Heintz, Ein soziologischer Beziehungsrahmen fiir die
Analyse der Jugendkriminalitit, in: Soziologie der Ju-
gendkriminalitit, a. a. O., S. 17). In den USA ist die
Jugendkriminalitit in der Arbeiterklasse stirker verbrei-
tet als in der Mittelschicht. Hier gelten als Ursachen
der Erschwerung der Sozialisierung der Jugendlichen der
Arbeiterklasse Erziehungsmethoden, die wenig geeignet
sind, den herrschenden Klassenunterschied gegeniiber dem
Mittelstand zu iiberwinden, wihrend sich im Mittelstand
ein Stilwandel der Kindererziehung angebahnt hat, der
mehr an modernen psychologischen Erkenntnissen orien-
tiert ist und die Entwicklung sozialisierten Verhaltens
begiinstigt (vgl. U. Bronfenbrenner, Wandel der ameri-
kanischen Kindererziehung, in: L. v. Friedeburg, a. a. O.,
S. 327). Auf einen weiteren Grund der Jugendkriminali-
tit weist L. v. Friedeburg hin. In Deutschland sei die
charakteristische Straftat Jugendlicher das Eigentums-
delikt, eine ,illegale Reaktion auf den Konsumdruck
und wachsenden Wohlstandskomfort in der Gesellschaft,
die eher einen Wunsch nach Anpassung als das Bediirfnis
nach Sezession und Widerstand bezeuge (L. v. Friede-
burg, a. a. O., S. 183). Die vom wirtschaftlichen Angebot
suggerierten Wiinsche und Anspriiche erweisen sich fiir
den Jugendlichen als unerfiillbar. Auf seiner Suche nach
Leitbildern bietet ihm jedoch die Erwachsenenwelt die
Projektionen ihrer Wiinsche an nach vermehrtem Kon-
sum durch sozialen Aufstieg, nach totaler Identifikation
mit der Erfiillung aller Mbglichkeiten, die der wirt-
schaftliche und technische Fortschritt in Aussicht stellen.

Soziale Eingliederung durch Schule und Beruf

Spielt der erzieherische Einfluf der Familie auf die Ju-
gend besonders wihrend der frithen Kindheit eine immer
entscheidendere Rolle fiir die Grundlegung personaler
Bezichungen und die Eintibung in Wertbindungen, so
fallen der Schule und der Berufsausbildung, dem Betrieb
und den Freizeiteinrichtungen mehr und mehr die Funk-
tionen der sozialen Eingliederung und der Ermbglichung
der Selbstidentifikation des Jugendlichen zu. Kritik
von seiten der Schiiler an der Schule als Institution wird
seltener vernommen. Sie bezicht sich eher auf die per-
sonliche Qualifikation des einzelnen Lehrers und die
Unterrichtsgestaltung. Man erwartet von der Schule eine
ausreichende und abgerundete Allgemeinbildung im Sinne
einer Vorbereitung auf das Leben, weniger als spezielle
Berufsvorbereitung. Beziiglich der Berufswahl ist ein hiu-
figerer Ubergang aus einem sozialen Milieu in ein ande-



res, etwa der Wechsel aus dem biuerlichen in das indu-
strielle Milieu, und eine zunehmende, durch die Ermog-
lichung des ,Zweiten Bildungsweges“ auch bereits insti-
tutionalisierte berufliche Mobilitit zu verzeichnen. In
Frankreich verlassen etwa 30% der Jugendlichen das
elterliche Milieu und wechseln mehrmals die Arbeitsstelle
(J. Dugesne, a. a. O., S. 37 ff.). Die grofle Mehrzah| der
Jugendlichen zeigt sich iiber die berufliche Tatigkeit an
sich, die in erster Linie als Gelderwerb betrachtet wird,
befriedigt, erweist sich als leistungswillig und strebsam.
In zunehmendem Mafle nimmt der Betrieb die Funktion
der sozialen Eingliederung der Jugendlichen wahr. Un-
zufriedenheit mit der Atmosphire der Arbeitswelt ist
deshalb immer seltener der Grund fiir Berufswechsel als
vielmehr bessere Verdienstmoglichkeiten, Unangepafit-
heit der Arbeit an die personlichen Fahigkeiten oder der
Wunsch nach sozialer Sicherung.

Risiko der Zukunfl

Interesse an Weiterbildung, Aufstiegsstreben der Jugend-
lichen und positive Einstellung zur Berufstitigkeit sind
jedoch auch verbunden mit einem gewissen Mifitrauen
gegeniiber der beruflichen Zukunft, die innerhalb einer
immer mehr sich spezialisierenden, arbeitsteiligen und in
fast uniiberschaubarer Entwicklung begriffenen Industrie-
gesellschaft bei zunehmender Zahl an Méglichkeiten auch
gleichzeitig als ungesichert und riskant erscheint. Hier
taucht wiederum das bereits genannte Phinomen der ge-
sellschaftlichen Distanzierung aus einer hintergriindigen
Unzufriedenheit auf, aus einer Unsicherheit oder gar
Angst vor der Ambivalenz der gesellschaftlichen Grofi-
organisation, in der sich einerseits weite Freiheitsriume
erschliefen, die jedoch gefihrdet erscheinen durch zu-
nehmende gesellschaftliche, wirtschaftliche, politische und
technische Fremdbestimmung.

Uber die Einstellung der Jugendlichen zu ihrer eigenen
Zukunft innerhalb des Gesellschaftsgefiiges kann auch die
Beurteilung ihrer Bereitschaft zu gesellschaftlicher Mit-
verantwortung und ihres politischen Interesses Aufschluf}
geben. Dieses zeigt sich zunichst in einem allgemeinen In-
formationsbediirfnis der Jugend und der grundsitzlichen
Bejahung der demokratischen Ordnung. Inwiefern jedoch
dieses Interesse auch von einer Bereitschaft zu aktiver
Mitbestimmung auf Grund eines politischen und gesell-
schaftlichen Verantwortungsbewuftseins und einer Sach-
und Werteinsicht getragen ist, bleibt fraglich. L. v. Frie-
deburg duflert sich diesbeziiglich skeptisch: ,Die Ver-
wandlung des demokratischen Systems in einen Obrig-
keitsstaat antikommunistischer Prigung wiirde vermut-
lich auch bei der studierenden Jugend wenig Widerstand
finden“ (a. a. O., S. 185). Auch Bliicher méchte trotz der
Konstatierung eines gegenwirtigen ,Umschwungs zu
Gunsten eines wachsenden politischen Interesses® vor
einem zu groflen Optimismus wegen einer Politisierung
der jungen Menschen warnen (a. a. O., S. 328). Hier
scheint eine in der Gesamtgesellschaft allgemein verbrei-
tete Anpassungstendenz sichtbar zu werden, wonach das
politische Denken des einzelnen mehr punktuell nach der
Sicherung personlicher Interessen und der Regelung der
eigenen Verhiltnisse orientiert ist.

Mangelnder Realismus

D. Riesman konstatiert auch unter Studenten ein gewisses
gesellschaftliches und politisches Desengagement auf Grund
ihrer Einstellung zu ihrer spiteren beruflichen Titigkeit.

Die Haltung der Studenten sei weitgehend geprigt von
einem Akzeptieren der Groflorganisationen, verbunden
mit ,stillschweigendem und nicht verfestigtem Wider-
stand“ gegen sie (D. Riesman, Die Generation ohne
Engagement, in: L. v. Friedeburg, a. a. O, S. 411). Man
gebe einer ,vorstidtischen Hiuslichkeit“ und der persin-
lichen Karriere den Vorzug vor dem ,Magengeschwiire
erzeugenden Konkurrenzkampf“ um- grofle Geschiftser-
folge. Dieses ,Ressentiment® gegeniiber gesellschaftlichem
Engagement fiihrt Riesman auf einen mangelnden Realis-
mus zuriick, einen ,Realismus, der nicht von vornherein
die sozialen Strukturen, die so eindrucksvoll erscheinen,
als gegeben hinnimmt, sondern Ausschau hilt nach den
Angelpunkten, an denen eigene Bemiithungen zusammen
mit denen anderer, ihnlich von der Mythologie befreiter,
eine Verinderung herbeifithren kénnen“ (ebd., S. 419).
Zu einem dhnlichen Urteil kommt L. v. Friedeburg. Das
verbreitete ,,Unbehagen® unter der jungen Generation
griinde in einer mangelnden Bewufitheit des Zusammen-
hanges von manipuliertem Wunschdenken der Industrie-
gesellschaft und personlicher Unzufriedenheit. Das Fehlen
der Reflexion iiber diesen Zusammenhang lihme die
Energie der Jugendlichen zur Verbesserung des unbefrie-
digenden Zustandes, von dem sie sich lediglich, soweit
und solange sie es sich leisten konnen, gelangweilt di-
stanzieren, ohne doch auf die Primien der Anpassung
verzichten zu wollen und zu kénnen® (L. v. Friedeburg,
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Kompensationsformen

Wenn auch die Mehrzahl der Jugendlichen es mit einer
problemlosen Anpassung an die ,jeweils entwickeltsten
Ziige“ der modernen Gesellschaft hilt und man insofern
eher von einer ,fiigsamen® statt ,skeptischen“ Genera-
tion sprechen konne, so seien doch anderseits auch ,ge-
wisse Symptome der Repression® deutlich zu erkennen.
Die ,Leere und Langeweile in der regen Freizeitaktivitit,
einschliefilich der sexuellen Beziehungen® mochte Friede-
burg als ,Sehnsucht nach sachverstindiger personaler
Autoritit® interpretieren (ebd., S. 185). Verstirktes
Konsumverhalten und die Unverbindlichkeit mancher
zwischengeschlechtlicher Beziehungen kénnen als Formen
der Kompensierung angesehen werden. Eine Enttabuie-
rung im Bereich der Sexualitit, wie sie etwa in der
Hiufigkeit und der verhaltensmifligen Unbefangenheit
geschlechtsverschiedener Freundschaften oder in der
Beurteilung vorchelichen Geschlechtsverkehrs als natiir-
liche Vorbereitung auf die Ehe zum Ausdruck kommt,
bedarf zur Beurteilung der Einordnung in die soziologi-
sche und psychologische Gesamtsituation der Jugend und
der Beriicksichtigung des allgemeinen soziologischen
Wandels im Verhiltnis von Mann und Frau. Ebenso
mufl die Diskrepanz zwischen physisch akzelerierter
Entwicklung und gleichzeitiger Verzdgerung des gesamt-
personlichen Reifeprozesses gesehen werden. Die Aus-
bildung eines eigenen, teils im Widerspruch zur biirger-
lichen Norm stehenden Moralkodex, nach dem besonders
in unteren sozialen Schichten das Sexualverhalten als
Maflstab fiir das Prestige des Erwachsenseins gilt, ist
ebenfalls auf dem Hintergrund der Gesamtproblematik
jugendlicher Sozialisierung zu sehen. Dieser Umstand
macht zugleich das bereits erwihnte Fehlen personaler
Autoritit und giiltiger Verhaltensmuster, die sich an
sachgemifler Freiheit und Bindung orientieren, offen-
kundig.
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Jugend und Kirche

In diesen normativen Funktionsverlust scheinen sich
Gesellschaft und Kirchen zu teilen. Wihrend im allge-
meinen Religion als zum notwendigen Inventar der
Gesellschaft gehdrig und im wesentlichen als ein Fest-
halten an gewissen traditionellen christlichen Briuchen
(Taufe, Trauung, Beerdigung) betrachtet wird (vgl. H.
O .Walber, Religion ohne Entscheidung, 1960), bestimmt
anderseits auch das Mifitrauen gegeniiber der Kirche
als ,Domine der Tradition® das religitse Empfinden der
Jugend (H. Halbfas, Jugend und Kirche, Diisseldorf
*1966, S. 177). Der Absolutheitsanspruch bestimmter reli-
gioser und konfessioneller Normen, nicht aber eigentlich
religidses ,Bediirfnis® an sich, erscheint den Jugendlichen
fragwiirdig. In einem katholischen College in Kanada
billigten 59°/o der befragten Schiiler der katholischen
Religion nur einen relativen Wert zu (J. J. Lariviére,
Une enquéte sur les objections religieuses des adolescents
et des jeunes, in: ,Lumen vitae“, Heft 1, 1966, S. 714L.).
Der Wert der Religion wird an ihrer lebenspraktischen
Bedeutung gemessen. Gefragt sei nicht mehr das ,, Was“
einer Religion, sondern das ,, Wozu“ (H. Halbfas, a.a.O.,
S. 180). Zwar sei der junge Mensch offen gegeniiber
Glaube und Kirche, doch betrifft das mehr seine Frage-
haltung als die wirklichen Kontakte zum kirchlichen
Leben. Auf der Suche des Jugendlichen nach dem
Zentralsinn, der untergriindig in allen seinen konkreten
Verhaltensweisen gefragt ist, sei nicht zu helfen mit rein
instrumentaler Seelsorgsmethodik, mit ,Mafinahmen®
und ,, Veranstaltungen®, {iberhaupt nicht ,,mit diesem oder
jenem, sondern allein durch Hilfe und allseitige An-
nahme seitens erwachsener Menschen® (S. 198). Entschei-
dend sei vor allem unaufdringliche, vorbildhaft gelebte
Glaubensexistenz der Erwachsenen. ,,Reprisentieren seine
Vorbilder eine iiberzeugend christliche Gliubigkeit und
ein reifes Glaubensverstindnis, {ibernimmt der Jugend-
liche ihre Ansichten und Verhaltensweisen® in Selbst-
verstindlichkeit, vorausgesetzt, dafl sich der Jugendliche
der Fragestellung der Phase 6ffne. Die Verkiindigung
der Kirche miisse auf die Dauer ihre Glaubwiirdigkeit
einbiiflen, ,wenn die Experimentierfelder fehlen, auf
denen Worte wie Glaube, Liebe, Freiheit, Freude, Gehor-
sam, Dank in konkrete Vollziige tibersetzt und als reali-
sierbare Wirklichkeiten erfahren werden kénnen®.

Erziehung zu ,immanenter Kritik®

Angesichts der differenzierten Lage der jungen Genera-
tion, die von der Gefahr kritikloser Anpassung, von
einer grundsitzlichen Bereitschaft zu positiver gesell-
schaftlicher Integration sowie einer tiefen Verhaltungs-

unsicherheit gekennzeichnet ist und die in ihrer psycholo-
gischen und soziologischen Komplexitit Widerspriiche
aufweist, die sich in den vielfiltigen und sich zum Teil
ebenfalls widersprechenden Aussagen und Beurteilungen
zahlreicher Untersuchungen widerspiegeln, stellt sich die
Frage nach der Existenz vorbildhafter und in der Er-
wachsenengesellschaft vorgelebter Grundtypen heute ge-
forderten Verhaltens im individual-sozialen Spannungs-
feld und nach einer davon geprigten sozialen Erziehung.
Es ist grundsidtzlich die Frage nach der giiltigen Struktur
von Autoritit und Gehorsam, die sich an jeden einzelnen
wie an alle gesellschaftlichen Institutionen, an Familie,
Schule, Universitit, Industrie, an die Verbinde und Kir-
chen richtet. Als Losung fiir die Ratlosigkeit der Erwach-
senengeneration gegeniiber jugendlichem Verhalten und
dem Wandel der inneren und Hufleren Stellung ihrer
Autoritit sieht K. Pfaff in seinem Buch ,Die Welt der
neuen Jugend® (Olten-Freiburg 1962) eine ,partnerische®
Ausgangsbasis. Autoritit der Erwachsenen bestiinde dann
weniger in einem Bemiihen um méglichst angepafite, im
Grunde aber als unglaubwiirdig empfundene Jugendlich-
keit oder in einer Konfrontation des jugendlichen Ver-
haltens mit eigenen vorgefafiten Normen als vielmehr
in der Fihigkeit, die konkreten neuen Einzelerfahrungen
der Jugend in sachlicher Offenheit aus dem eigenen Er-
fahrungshorizont auf grundlegende existentielle Orien-
tierungen hin zu durchleuchten und nach diesen konkret
zu leben. Fiir eine kirchliche Jugendpflege z. B. fordert
H. Burger eine Partnerschaft von schulischer, familidrer
und auflerschulischer Erziehung und eine Partnerschaft
von Jugendverbinden und Erwachsenengesellschaft als
Voraussetzung fiir die den jungen Menschen gegeniiber
zu leistende Aufgabe gesellschaftlicher Eingliederung und
der Bildung der Personlichkeit (Katholische Jugendarbeit
nach dem Konzil, ,Stimmen der Zeit®, Januar 1967,
S. 36ff.). Als einer der wesentlichen Schwerpunkte einer
sozialen Erzichung kénne die Bildung zu ,immanenter
Kritik“ angesehen werden, zur Bewiltigung der Existenz
im Zwiespalt zwischen Entfremdung und Selbstbestim-
mung (T. Thurnreiter, Soziale Erziehung als Anpassungs-
technik?, ,Der katholische Erzieher®, Mai 1967, S.183f.).
Soziale Erziehung miisse zu kritischem Abstand zur Ge-
sellschaft anleiten und den Menschen im Auge haben, der
sich ,am Denken orientiert und sich jederzeit seines eige-
nen Verstandes zu bedienen fihig ist; ... der den Zwin-
gen der Produktion gehorchen kann, ohne sich ihnen zu
unterwerfen; dem die gesellschaftlichen Rollen und Még-
lichkeiten bewufit sind, auch wenn er sich zur Selbst-
bescheidung entscheidet. Dazu sei ein systematisches
»Training im Stil der Kooperation® notwendig.

Aus der totalitiren Welt

Sowjetische Stimmen
zum Zweiten Vatikanischen Konzil

Wihrend und nach dem Zweiten Vatikanischen Konzil
erschien eine Reihe von Artikeln in sowjetischen Zeit-
schriften und Biichern (Voprosy filosofii, Kommunist,
Novij Mir, Nauka i religija, Voprosy nauénogo ateizma
u. a.), in denen einzelne Autoren, Ideologen und Histo-
riker, zum Konzilsgeschehen Stellung nahmen. Obwohl
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es sich dabei um Einzelstimmen handelt, stellen sie dieses
Geschehen in seinen Ursachen wie in seinem Ablauf
dennoch im Lichte der offiziellen kommunistischen Ideo-
logie dar und deuten es von ihr aus. Trotz des spiten
Erscheinungsdatums der meisten dieser Kommentare
seien sie hier referiert. Sie spiegeln ja nicht nur die sowje-
tische Sicht des Konzilsgeschehens, sondern des ge-
samten kirchlichen Umbruchs der letzten Jahre wider.
»Selbst die katholische Kirche als eine der konservativ-



