Meldungen aus Kirche und Gesellschaft

Expertentagung des Am 10. und 11. September 1968
Sekretariats fiir die  hielt das Sekretariat fiir die Nicht-
Nichtglaubenden  glaubenden eine Tagung fiir die
europiischen Mitglieder und Exper-
ten in Wien ab. Neun Bischtfe (Polen und Spanien waren
nicht vertreten) und rund 40 Konsultoren, darunter von
Laienseite J. Guitton, nahmen teil. Vom Weltrat der Kir-
chen war G. Widmer, von der Orthodoxie Archimandrit
A. Scrima, von der Anglikanischen Gemeinschaft R. Web-
ster anwesend, der auch die Griifle des Erzbischofs von
Canterbury iiberbrachte. Zwei Delegierte waren aus den
USA gekommen, wo in Bilde eine parallele Tagung statt-
finden soll. Querverbindungen zu anderen kirchlichen
Organen waren bewuflt angestrebt worden, darum waren
bei der Wiener Konferenz vertreten: die Kongregation fiir
die Glaubenslehre (Ch. Moeller), das Einheitssekretariat
(A. Hasler), das Sekretariat fiir die Nichtchristen (P. Ros-
sano), die Kommission ,Iustitia et Pax“ (V. Cosmao OP)
und die Atheismus-Kommission der Jesuiten (A. Varga SJ
mit mehreren Mitarbeitern).
Die Tagung war mit wissenschaftlichen Referaten und
breitem Raum zur Diskussion dem Thema ,Atheismus
und Sikularisierung® gewidmet. Nach der Begriifung
durch Kardinal Konig stellte der Erzbischof von Paris,
F. Marty, in seinem Einleitungsreferat bereits die These
von der Ambivalenz des Sikularisierungsprozesses auf,
die als Leitmotiv der Tagung gelten kann. R. Marlé SJ
gab einen gedringten historischen Uberblick, wobei er sich
allerdings auf die Sikularisierungstheologen wie Bon-
hoeffer, Gogarten, Cox, Vahanian, van Buren und Alti-
zer beschrinkte. In der Diskussion wurde darum ver-
langt, sowohl historisch weiter auszuholen auf den Bruch
zwischen Ost- und Westkirche (G. A. Wetter S]), ja so-
gar auf Augustinus (A. Scrima), als auch die primiren
Faktoren besser zu beachten, den griechischen Deismus
(I. B. Lotz S]), Feuerbach und Marx (G. Cottier OP) oder
Zeitgenossen wie H. Marcuse (V. Cosmao OP). Neben
diesem Disput {iber mangelhafte historische Information
wurde vor allem die fehlende Klarheit in der Terminolo-
gie ,Sikularisation—Sikularisierung—Sakularismus® be-
klagt, besonders nachdriicklich von H. de Lubac SJ. Die
soziologische Analyse des Themas war A. Grumelli, Sub-
sekretir des Sekretariats, iibertragen. Den gegenwirtigen
Ubergang von einer sakralen in eine sikularisierte Gesell-
schaft sah er bestimmt vom ideologischen Pluralismus und
von dem Bediirfnis nach Rationalisierung. Von da aus lehnte
er eine Tdentitdtsbeziehung zwischen Sikularisierung und
Atheismus strikt ab. Wenn der Sikularisierungsprozef§
einen latenten Atheismus auch férdere, zumal unter dem
Vorzeichen der Wohlstandsgesellschaft, so bringe er ge-
rade dadurch auf dialektische Weise eine tiefere religidse
BewuRtseinsbildung zustande. Letztere sah Grumelli frei-
lich ausschlieflich in der ,persénlichen Autonomie des In-
dividuums®, so dafl die gesellschaftliche Dimension nicht
zur Geltung kam. Mit groflem Nachdruck hob A. Don-
deyne von der Universitit Léwen, der die philosophischen
Perspektiven behandeln sollte, die Sakularisierung als Me-
dium des Dialogs zwischen Glaubenden und Nichtglau-
benden hervor. Voraussetzung dieses Dialogs sei die Er-
kenntnis, dafl es dem Atheismus um den Menschen gehe,
dafl er den Menschen keineswegs zerstore, ja dafl der
Atheist vollauf Mensch bleiben konne. Gegenstand des
Dialogs sei die Ethik, da die heutige Philosophie unter

474

dem Primat der Ethik stehe und in der ethischen Natur
des Menschen am ehesten die Spur Gottes entdedkt werden
konne. Dondeyne schien in Sikularisierung und Atheis-
mus zwei Aspekte ein und derselben Sache zu sehen. K.
Rahner (Miinster) hatte theologische Uberlegungen zum
Thema angekiindigt. Er befafite sich jedoch weder mit
der Sikularisierung im ganzen noch mit dem Gesamt-
komplex des Atheismus, sondern mit einer seiner bestimm-
ten Gestalten, die er ,Sikularisationsatheismus® nannte.
Rahner rechnete mit einem sehr weit ausgedehnten Atheis-
mus dieser Art in Gegenwart und Zukunft und lehnte ihm
gegeniiber die theoretische Indoktrination ,Ohne Gott
geht es nicht ab. Es sei denkbar, daf der explizite
Theismus in Zukunft Sache einer ,Elite von Weisen“ sein
werde, die zu einer ,gereiften Erfahrung des Daseins ge-
langt* sei. Wirksam werde dieser gegeniiber dem Siku-
larisationsatheismus nicht durch Indoktrination, wie z. B.
im ,Credo® Pauls VI., sondern durch ,Initiation® unter
Preisgabe der eigenen Glaubensanfechtungen. In der Dis-
kussion akzeptierte H. de Lubac zwar Rahners Gedanken
des anonymen oder impliziten Christentums, lehnte je-
doch die Reduktion des expliziten Theismus auf eine Elite
ab unter Berufung darauf, daff das Evangelium an die
Masse der Armen gerichtet sei. H. Fries (Miinchen) sprach
iiber ,Die Herausforderung des Glaubens durch die siku-
larisierte Welt“. Er wandte sich gegen Verurteilung wie
gegen Anpassung; er sah das Positive an der Sikularisie-
rung in der Kritik am Mythos und in der Freisetzung von
Mensch und Welt, das Negative im Anspruch auf um-
fassende Daseinsdeutung. Die Kritik am Sdkularismus be-
wahre vor Utopien, doch immer seien Dialog und Koope-
ration geboten, da Christentum und sikularisierte Welt
aufeinander angewiesen seien. Der Anglikaner R. Webster
wies in seinem Referat fiber Sikularisierung als 6kumeni-
sche Herausforderung und Verantwortung vor allem auf
drei Grunddaten der heutigen Situation hin: die ,Spra-
chenverwirrung® unter den heutigen Philosophen — Web-
ster selbst zeigte sich dem kontinentalen ,Seins-Denken®
gegeniiber ziemlich verschlossen —, den Kontaktmangel
in der Okumene, das mangelnde Verstindnis zwischen
kulturellen und nationalen Kreisen. Daher plidierte er
nachhaltig fiir gegenseitigen Kontakt, vor allem auch mit-
tels der Kommunikationsmittel, und fiir Skumenische
Kooperation ,in der Welt der Publizistik®. Dem Vor-
wurf, sein Konzept sei angelsichsisch-pragmatistisch, be-
gegnete er mit der These, der Kontakt als solcher sei
seinem Wesen nach metaphysisch.

Nach diesen Grundsatzreferaten sprachen am letzten
Nachmittag V. Miano SDB, Sekretir des Sekretariats,
tiber die Aufgaben seines Instituts angesichts einer siku-
larisierten Welt, und H. Vorgrimler iiber die Erfahrungen
nach einem Jahr der ,Internationalen Dialog-Zeitschrift®.
V. Miano sah die Aufgabe seines Sekretariats mehr auf
dem Gebiet der Studien als der praktischen Arbeit; er
sprach nachdriicklich fiir eine Arbeitsteilung, etwa durch
Schaffung von Studienzentren, zwischen den einzelnen
Lindern, die im Sekretariat vertreten sind. Gegen diese
Konzeption mehr wissenschaftlicher Art wandte sich eine
qualifizierte Opposition, angefiihrt von J.-Y. Calvez S]
und den spanischen Jesuiten, die der Tagung und der Ar-
beit des Sekretariats eine rein abstrakte Vorliebe vorwarf.
Die Referate hitten die konkrete Situation nicht in den
Griff bekommen. Es war offensichtlich, daff das theore-



tische Ja und Nein zur Sikularisierung nicht zufrieden-
stellen konnte und die Klassifizierung in -ismen a priori
abgelehnt wurde.

Den Plidoyers und der latenten Stimmung gegen die
Theorie und fiir die Praxis suchte Kardinal Kénig in sei-
nem Schlufwort zu begegnen, indem er aus jedem Referat
pastorale Konsequenzen zog und mit einem Wort
Pauls VI. schlofl, wonach die Kirche der sikularisierten
Welt in der Geste des barmherzigen Samariters begegne.
Tagung und Thema machten das Grundproblem der bis-
herigen Arbeit des Sekretariats offenbar. Man bewegt sich
noch zu sehr im Vorfeld und im Gegeniiber theoretischer
Positionen und bemiiht sich auch dort, wo es méglich ist,
noch nicht konsequent genug um die Konkretisierung des
empirischen Gesprichsaustauschs mit den verschiedenen
atheistischen Gruppen, ihren Selbstdarstellungen, ihrem
soziologischen Kontext und ihren Forschungsergebnissen.

Die Internationale  Katechetische Wochen in Europa
Katechetische Woche befassen sich gewohnlich nur mit
in Medellin Fragen der katechetischen Metho-
dik und Pidagogik, mit Fragen der
Lehrbiicher und anderen katechetischen Hilfsmitteln. An-
ders war es auf der Internationalen Katechetischen Woche
in Medellin vom 11. bis 18. August 1968. Die Fragestel-
lung umfaflte alle Probleme der Glaubensverkiindigung
und Pastoral hier und heute in Lateinamerika. Einberufen
war sie von der Katechetischen Kommission des Latein-
amerikanischen Bischofsrates (CELAM) und der kolum-
bianischen Bischofskonferenz. Auf Einladung des Erz-
bischofes von Medellin fand sie in seinem Priesterseminar
statt. Organisiert und vorbereitet war sie vom East Asian
Pastoral Institute in Manila (Philippinen) und der kate-
chetischen Abteilung des lateinamerikanischen Komitees
fiir den Glauben (CLAF — CELAM). Vertreten waren
fast alle 21 Linder dieses Subkontinents durch Bischofe,
Geistliche, Ordensschwestern und fiithrende Laien.

Deutliche Gegensdtze

Das Thema war weit gespannt, und die Vertreter kamen
aus so unterschiedlichen kirchlichen und sozial-politischen
Gegebenheiten, daf} die ganze Problematik oder vielleicht
die heutige Krisis der Kirche in Lateinamerika offenbar
wurde. Man behandelte die Fragen in allgemeinen Refe-
raten von Fachleuten und in kleineren Arbeitsgruppen
fiir einzelne Sachgebiete. In allgemeinen Berichten konnte
man zunichst feststellen, wieviel katechetische Erneue-
rungs- und Aufbauarbeit in fast allen Lidndern schon
geleistet ist und weiter vorangetrieben wird. Aufs Ganze
gesehen, trat zugleich hervor, wieviel in diesen Lindern
noch geleistet werden muf, um mit der raschen Entwick-
lung Schritt zu halten. Die Pastoral miisse, so lautete eine
der Forderungen der Teilnehmer, ,den Prozefl des sozia-
len Wandels offen und endgiiltiz akzeptieren®. Eine
interessante sozioreligise Analyse der Sozialstruktur der
einzelnen Regionen wurde von einem bekannten Psycho-
logen fiir Kolumbien gegeben. Diese Untersuchungen iiber
die Gesellschaftsstruktur und ihre Auswirkung auf das
politische und religiose Verhalten der Bevolkerung wire
fiir alle Lander erforderlich fiir eine Orientierung iiber
Ansatzpunkte der pastoralen Arbeit. Unterschiede wur-
den deutlicher, als man das Verhiltnis von Familie und
lebendigem Glauben untersuchte. Wihrend in Kolumbien
die Familie noch festen Zusammenhalt und starken Ein-

flul auf das religiose Verhalten auch der Erwachsenen
hat, ist anderswo diese Bezichung praktisch verloren-
gegangen, teils unter dem Einfluf} der sozial anders ge-
lagerten Verhiltnisse. So wurde deutlich, wie man ko-
lumbianische Verhiltnisse z. B. nicht auf Mittelamerika
oder auf die Grofistidte und ihre wachsenden Elends-
viertel in den Randgebieten iibertragen kann.

Als der Leiter des East Asian Pastoral Institute iiber
Prikatechesis als Wegbereitung der eigentlichen Verkiin-
digung sprach, fiihlte man den Gegensatz zweier Welten:
den Gegensatz zwischen dem Missionsland und den Seel-
sorgern und Sozialarbeitern unter den hiesigen ,margina-
dos®, die am Rande der menschlichen Gesellschaft leben
und von ihrem ererbten christlichen Glauben keine echte
Kenntnis mehr, sondern hochstens gewisse duflere Formen
bewahrt haben. Und doch besteht nach der Erfahrung der
Missionare unter nichtchristlichen Vélkern zwischen den
»INeuheiden® und den Menschen, die nie von christlichen
Einflissen in die Gesellschaftsstruktur ihrer Linder ge-
prigt wurden, ein scharfer Unterschied, der hier nicht
deutlich hervortrat oder wohl aus Mangel an Vergleichs-
moglichkeiten einfach nicht begriffen werden konnte.

Spezifisch lateinamerikanische Schwerpunkte

Allgemeinen Anklang fand der Vortrag von Jacques
Audinet vom Katechetischen Institut Paris. Er griff den
heutigen Umbruch in der menschlichen Gesellschaft und
die Spannung zwischen den so verschiedenen Generatio-
nen auf: verschieden in Sprache und Ausdrucksform, weil
diese Generationen tatsdchlich in zwei verschiedenen Wel-
ten leben, ganz verschiedene Ideale oder auch Ideologien
haben und sich daher nicht in einer gemeinsamen Sprache
verstindigen kénnen. Wir miissen daher nicht nur ihre
Sprache kennen, wir miissen ihre lebendigen Werte und
ihre Idealvorstellungen begreifen und anerkennen lernen,
wenn wir ihnen die Botschaft Christi bringen wollen.
Diese letzte Aufgabe der Ubermittlung der Botschaft, die
gewifl in neuer Sprache spricht und neue Werte anerkennt
und sie verchristlicht, wurde — so konnte es oft scheinen —
iiber dem ersten Schritt der , Anniherung® fast vergessen
oder kaum beachtet. Das ist die viel schwerere Aufgabe,
fiir die es bis heute kaum erfolgreiche Vorbilder gibt.
Ohne Zweifel mufl man zuerst die ,,Situation® des Men-
schen kennen, mit dem man ins Gespriach kommen will.
Aber der Verkiinder des Evangeliums hat eine Botschaft
zu bringen, die den Menschen in seiner ,Situation® trifft
und doch diese Situation transzendiert und in echt christ-
liche, tibernatiirliche Dimensionen iiberhShend weiter-
fithre.

Wie sehr diese Frage einer ,Fundamentalkatechese® die
Menschen in Lateinamerika zuinnerst bewegt, zeigte sich
bald auch in den meisten Arbeitskreisen fiir Sonderfragen.
Diese Fragenkreise umfafiten in sich sehr interessante Ge-
biete wie die Wertung der religitsen Haltung und ihrer
Auflerung in den verschiedenen Gebieten, religidse Bil-
dung der Erwachsenen und der Familie, Ausbildung von
Katecheten, Bibel und Liturgie in Verbindung mit der
Katechese, Bibel und Okumene sowie den FEinsatz der
Massenkommunikationsmittel fiir die religise Bildung
in Lateinamerika. In allen Gruppen wurde ernste Arbeit
geleistet und niitzliche Hilfe geboten. Die Gruppe der
Massenkommunikationsmittel z. B. wies eine starke Ver-
tretung aus Deutschland auf, wo die kirchlichen Hilfs-
werke sich zur Zusammenarbeit und Anpassung an die
lateinamerikanischen Gegebenheiten bereit erkldrten. In

475



biblischen Fragen liegen die Verhiltnisse hierzulande
meist anders, wo wenigstens beim Volke das Thema
~Entmythologisierung® noch weniger aktuell zu sein
scheint. Auch darin konzentrierte sich die Fragestellung
schon bald mehr auf den Inhalt der ,Botschaft* hier und
heute als auf eigentliche Auswertung der Bibel im Reli-
gionsunterricht bei Kindern und Erwachsenen. Es zeigte
sich, wie es jemand ausdriickte, der Unterschied im Aus-
gangspunkte einer ,franzdsischen® und ,deutschen®
Schule, wenn man es etwas ungenau einmal so nennen
darf. Wihrend die ,deutsche® Schule stirker von der
eigentlichen biblischen Botschaft ausgeht und sie je nach
Alter und Verhiltnissen in threm Wesensgehalt verstind-
lich zu machen sucht, geht die ,franzdsische* katechetische
Schule sehr stark von der Situation des jeweiligen Men-
schen aus und fragt — so kdnnte man etwas iiberspitzt
ausdriicken —, welche Botschaft man diesen Menschen
hier und heute kiinden kann. Die verschiedene Frage-
stellung fiihrte in der Praxis dann zu — wenigstens vor-
dergriindig — unterschiedlichen Antworten.

Der politisch-soziale Hintergrund

Gerade an diesem Punkte wurde offenbar, welche Fragen
die Kirche hier am meisten bedringen: die Uberwindung
der Deklassierung der Massen und ihrer sozialen Not.
Fiir diese Ubelstinde machte man sowohl die Einstellung
der reichen Industrielinder, die billige Rohstoffe suchen,
und die antisoziale Einstellung einer reichen Minderheit
(Grofigrundbesitz und Industrie), mancher Regierungen
wie auch das Versagen der Kirche verantwortlich. Diese
Vorwiirfe wurden auch auf dieser Fachtagung zuweilen
sehr prononciert und mit lateinischer Vehemenz vorge-
tragen. Obschon die grofle Mehrheit einen betont ruhige-
ren und auch sachlicheren Standpunkt vertrat, so war
dieses Anliegen wohl die Sorge aller lateinamerikanischen
Teilnehmer. Die Meinungen waren auch regional verschie-
den. So zeigten sich Vertreter der siidlichsten Gebiete
(am La Plata) und Brasiliens extremer in ihren Auffas-
sungen als der mittlere und nordliche Teil des Kontinents.
Einerseits spiegelt dies die verschiedenen politisch-sozialen
Verhiltnisse wider, wihrend andere es einer stirkeren
»Bewultwerdung® zuschrieben. Diese Begriffe, wie Be-
wufltwerden (concientizacién), Férderung und Verbesse-
rung der sozialen Verhiltnisse (promocién humana),
Befreiung des Menschen und Anerkennung der mensch-
lichen Werte: all diese geradezu magisch wirkenden
Worte bildeten das Leitmotiv oder wenigstens den Hin-
tergrund der meisten Diskussionen. Da konnte man
extreme Meinungen hren, die anscheinend die ganze
Heilsbotschaft Christi in ein ,social gospel® fiir die not-
leidenden Massen Lateinamerikas auflésten, sodafl nur ein
sehr anonymes Christentum {ibrigblieb. Dabei wurden
die philosophisch-theologischen Hintergriinde und die
Folgen einer solchen ,existentialistischen® Uminterpreta-
tion und jeweiligen Neuaktualisierung der Heilsbotschaft
weniger bedacht. Man suchte schnelle und oft nur vorder-
griindige Losungen. Wer die brennende Sorge dieser
Menschen und ihre eigentiimliche Reaktion nicht kannte,
hitte wohl zu irrigen Schliissen iiber die Kirche Latein-
amerikas kommen kénnen. Als z. B. in einer ,Ent-
schliefung® beantragt wurde, man mdge doch die Frage
nach der ,materia sacramentorum® den Theologen zum
erneuten Studium vorlegen, kam eine laute, wenn auch
einzige Stimme, die unbekiimmert verlangte, jede Ge-
meinde habe das Recht, nach ihren eigenen Vorgegeben-
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heiten die ,materia sacramentorum® (z. B. der Euchari-
stie) zu bestimmen. Diese Einzelfille bestimmen nun gewif§
nicht das Bild der Kirche in Lateinamerika, die nicht nur
in den Formen ihrer Volksfrommigkeit, sondern auch in
der Art des Ausdrucks in theologischen Fragen von der
Europas verschieden ist und die man gemif der Figenart
dieser Menschen verstehen mufl. Man kénnte sonst leicht
zu vorschnellen Urteilen kommen, die der Wirklichkeit
nicht gerecht werden.

Neuer Bewnftseinsstand

Die am Ende der Woche aufgestellten Resolutionen ent-
hielten unter anderem die Forderung, die traditionellen
Glaubensformen zu adaptieren und neue Formen zu ent-
wickeln. Eine grofle Schwierigkeit siecht man vor allem
darin, dafl die weitgehend analphabetische Bevolkerungs-
masse nach Evangelisierung und Katechese verlange, wih-
rend gleichzeitig den Fragen der dynamischeren Studen-
ten und Intellektuellen eine Antwort gegeben werden
miisse. Die traditionelle Form christlicher Prisenz solle
gereinigt werden, die Kirche miisse zu den Ausdrucksfor-
men einer sich sikularisierenden Gesellschaft ein Verhilt-
nis gewinnen. Um das Evangelium verkiinden zu konnen,
bediirfe es des Verzichts auf alle Macht- und Prestigefor-
men, die dem Evangelium selbst widersprechen.

Diese Internationale Katechetische Woche zeigte aber
eines ganz deutlich: die Kirche Lateinamerikas ist sich
ihrer Lage und ihrer Aufgaben bewufit geworden. In der
Verlebendigung und Vertiefung des zuweilen rein tradi-
tionellen Glaubens ist durch eine weitgehende Erneuerung
der Pastoral und religitsen Unterweisung schon viel ge-
schehen. Es sind zumal wirksame Ansatzpunkte geschaf-
fen, die in den kommenden Jahren sich wohl fruchtbar
auswirken werden. Unterschiede bestehen zwischen den
einzelnen Lindern, die zumeist von den rtlich verschie-
denen kirchlichen und gesellschaftlichen Bedingungen her-
rithren. Manche Einzelforderungen scheinen etwas
utopisch und undurchfiihrbar. Wie kann man z. B. von
der Kirche als solcher ein direktes Engagement in Fragen
einer politischen Wandlung oder gar einer gewaltsamen
Anderung (Umsturz) der Verhiltnisse fordern, wenn
man — wie es der Weihbischof von Caracas (Venezuela)
ausdriickte — der Kirche in der Vergangenheit gerade
ihre oft zu enge Verbindung an regierende Parteien und
Institutionen vorgeworfen hat? Aber ein stirkeres Enga-
gement der Kirche in Fragen der Achtung der Menschen-
wiirde und der sozialen Gerechtigkeit, die eine direkte
Auswirkung der Botschaft des Evangeliums darstellen
und somit zum Prophetenamt der Kirche gehbren, ist in
Zukunft sicher zu erwarten. Und diese Verlebendigung
der Kirche méchte man als wichtigste Feststellung aus die-
ser Studienwoche in Medellin registrieren. Die katecheti-
sche Woche konnte gewifl keine Entscheidungen treffen.
aber sie traf sicher den Kern der wirklichen Fragen, wie
es auch in den Ansprachen des Papstes beim Eucharistischen
Kongref von Bogotd deutlich wurde.

Zum Abschlufl der Wer sich noch der Vorschau im
10. Lambeth-Konferenz letzten Heft der Herder-Kor-

respondenz auf die zehnte Lam-
beth-Konferenz erinnert, wird kaum mehr als Probleme
erwartet haben. Es kam aber ganz anders. Die zehnte
Lambeth-Konferenz geht nach dem Urteil der Fachleute
als ein Wendepunkt in die Kirchengeschichte ein. Sie war



ein Erfolg. Es hat ihr gut getan, dafl von Uppsala starke
Anregungen einstrahlten und dafl sie ein wenig vom Papst
provoziert wurde. Es hat ihr ebenfalls Aufschwung ge-
geben, daf sie die Umwilzungen in der Tschechoslowalkei
miterleben mufite. Aber die Zeitereignisse waren doch nur
Auflerlichkeiten. Der Erfolg kam von innen her.

Offen fiir Rat und Vorbilder

Entscheidend war der Zwang zur Bewihrung und die da-
fiir getroffenen Mafinahmen. Die Bischdfe umgaben sich
erstmalig, dem Vorbild des Zweiten Vatikanums folgend,
mit theologischen Konsultoren und mit kumenischen Be-
obachtern, auch solchen der rémisch-katholischen Kirche,
darunter Bischof Jan Willebrands, und diese Ratgeber
standen nicht drauflen, sie durften mitwirken. So gelang
es, viele der anstehenden Probleme zu lSsen, mit dem
typisch englischen Sinn fiir Kompromisse, aber auch mit
der heilsamen Angst, den Zug zu verpassen. Es gentigt
vorerst, iber die wichtigsten Resolutionen ihrem Inhalt
nach zu berichten. Verstindlich werden sie erst sein, wenn
der volle Wortlaut der Konferenzberichte Anfang Oktober
vorliegt (bei SPCK and Seabury Press, London). Dann
wird ein ausgereiftes Urteil iiber das Konferenzwerk
mbglich sein. Aber daf} es ein Erfolg war, zeigen die Er-
gebnisse, die grofitenteils in ,Church Times* (30. 8. 68)
vertftentlicht worden sind.

Am schwichsten ist vielleicht die , Botschaft von Lambeth®.
Sie gliedert sich nach den drei Hauptthemen der Tagung:
Glaube, Amt, Einheit. Im Abschnitt ,,Glaube® wird zwar
vermerkt, dafl er auf Grund der neuen Theologie einer
Uberpriifung bedarf, aber dann wird dieser Glaube an
Gott, der nicht abgedankt habe — ,Gott ist® —, recht
unproblematisch und einfach ausgesagt in den konventio-
nellen Worten der Gliubigen. Selbst eine Leitglosse der
»Church Times“ beanstandet, daff man keinen Platz ge-
funden habe, von der Glaubensnot zu sprechen und sich
ernsthaft den Anfechtungen der Welt zu stellen. Der Ab-
schnitt vom Amt klingt auffallend ,vatikanisch® und
erklire wiederholt, auch im Hinblick auf die protestie-
rende Jugend (vgl. die Jugendkonferenz von Edinburgh
in: Herder-Korrespondenz ds. Jhg., S.439), dafl dieKirche
ihrem Herrn gleichen und die Gestalt des Dienstes an-
nehmen miisse. Es wird beklagt, daf sie so oft selbstbezo-
gen als privilegierte Institution gewirke hat.
Hervorstechend ist sodann die Heraushebung des Laien-
amtes, wihrend die Botschaft nicht erkennen liflt, dafl
heiff um die Ordinierung der Frau zum Priesteramt ge-
rungen und daf} ihr immerhin jetzt der Zugang zum Amt
des Diakons gedffnet worden ist, wie eine eigene Resolu-
tion festlegt. Vom Amt der Laien heifit es, es diene vor
allem dem Glaubenszeugnis in der Welt, und zwar durch
den Dienst der Versshnung iiberall dort, wo es zu Kon-
flikten und Ungerechtigkeiten kommt, z. B. in den schlim-
men Rassenfragen. Das Laientum miisse freilich erneuert
werden. Es sei die erste Pflicht des Klerus, dafiir zu sorgen.
Hier bleibt die Botschaft weit hinter den einschligigen De-
kreten des Zweiten Vatikanums zuriick, denn es ist nur
davon die Rede, daB die Laien das Recht haben, vom
Klerus in jeder Weise Rat zu erhalten, es fehlt aber die
Ermahnung an Bischéfe und Klerus, sich von unterrich-
teten Laien Rat zu holen!

Zum Thema ,Einheit® wird der Kurs aus der anglikani-
schen Introvertiertheit herausgenommen und im Sinne
des Dokumentes ,Einheit® der Weltkirchenversammlung
von New Delhi 1961 erklirt, es miisse mehr Aufmerk-

samkeit der Bildung ortlicher Kirchenrite mit anderen
Konfessionen geschenkt werden. Damit ist das Dilemma
wenigstens genannt, das in den Resolutionen eine grofi-
zligige Losung gefunden hat. Sowohl die Verfechter der
anglikanischen Einheit wie die ,Okumeniker®, die ein
Aufgehen der anglikanischen Kirchen in umfassenderen
Unionen wiinschen, kamen zu ihrem Recht.

Der nene Anglikanische Konsultativrat

Die erstere Gruppe, zu der auch der Erzbischof von Can-
terbury gehdrt, hat ihren Plan durchgebracht und den
Beschlufl erwirkt, daf ein Anglican Consultative Council
gebildet wird. Dies geschah noch am letzten Tag der
Versammlung. Der neue Anglikanische Konsultativrat
unterscheidet sich insofern wesentlich von der nur aus
Bischofen gebildeten Lambeth-Konferenz, als er aus Bi-
schofen, Priestern und Laien besteht und 50 Mitglieder
zdhlt. Er ist also den moderneren Anglikanischen Kon-
gressen nachgebildet, die alle fiinf Jahre zusammentreten.
Er hat auch einen stindigen Exekutivsekretir und ein
festes Budget. Thm angeschlossen ist das neue , Anglikan-
nische Zentrum® in Rom, das die Vertretung bei Hei-
ligen Stuhl iibernimmt. Es wird nun eine Frage der Praxis
sein, wie sich dieses ebenfalls nur beratende, aber hand-
lungsfihige Gremium entwickelt und was man daraus
macht bzw. iiberhaupt noch machen kann, wenn durch die
kiinftigen Unionen eine anglikanische Kirche nach der
anderen formell aus der Anglican Communion ausschei-
det; falls sie das noch muf}, wie seinerzeit jene anglikani-
sche Kirche, die in die ,Kirche von Siidindien® integriert
worden ist. Dieses Problem ist bisher noch ungeklirt und
wohl auch bewuft offengelassen worden bei der englischen
Mentalitdt fiir ein Wachsenlassen der Dinge.

In Korrespondenz zu dieser neuen Institution steht ein
Beschluff, der sehr umkimpft war. Bezeichnenderweise hat
Bischof John Moorman von Ripon, ehemaliger Konzils-
beobachter, Anglokatholik und Gegner der Union mit den
Methodisten, ihn beinahe zu Fall gebracht. Beantragt war,
die Versammlung mége den Unionsplan der Kirche von
England mit den Methodisten gutheifien. Verhandelt
wurde der Antrag in der Kommission, die der Metropolit
der Kirche von Indien, Pakistan, Burma und Ceylon,
Lakdasa de Mel, leitete. Man hérte sich die Gegenargu-
mente von Bischof Moorman und anderen an, man nahm
zur Kenntnis die Ankiindigung, daf} es bei Durchfiihrung
der Union zu betrichtlichen Sezessionen in der Kirche von
England kommen werde. Man ging dariiber auseinander,
um die Sache zu beschlafen. Aber am letzten Tag (25.
August) gab Metropolit de Mel mit seiner Rede die Ent-
scheidung zugunsten einer Billigung der Union in Eng-
land. Er kiimpfte als Sprecher der ,,Okumeniker® fiir seine
eigene, noch nicht anerkannte Unionskirche und fiir die
kiinftigen Unionen. Er kimpfte fiir die Skumenische
Glaubwiirdigkeit der Anglican Communion und siegte.
Selbst die konservative ,,Church Times® wand ihm dafiir
einen Lorbeer und bedauerte, daf§ eine nur geringe Zahl
opponierender Bischofe sich in der Sache quergelegt habe.
Damit ist die Union in England zwar noch nicht Wirk-
lichkeit, der Kampf beginnt erst, aber die Gegner der
Union konnen sich nicht mehr auf eine Gefihrdung der
Anglican Communion berufen, denn diese hat gesprochen.
Aus der Fiille gleichsam technischer Resolutionen seien
noch einige genannt, die auf die kommende Entwicklung
der Anglican Communion hinweisen, wie sie in Lambeth
gedacht worden ist. Da ist als erste zu nennen die aus-
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driickliche Bevollmichtigung des Erzbischofs von Canter-
bury, im Namen der Lambeth-Konferenz Konsultationen
mit dem Papst, dem Okumenischen Patriarchen und dem
Prisidium des Weltrates der Kirchen zu fithren iiber die
Mboglichkeit, auch andere Kirchenfiihrer zu gemeinsamen
Konferenzen iiber solche Fragen einzuladen, diealle Vélker
interessieren, z. B. iiber den Frieden. Auffallend ist sodann,
daf in zahlreichen Resolutionen verlangt wird, daf} bei
der Durchfiihrung von Reformen, etwa Erneuerung der
Ordination, Einfilhrung des Diakonats fiir Frauen, die
anglikanischen Didzesen und Provinzen Rat bei dem
Anglikanischen Konsultativrat einholen und auch dorthin
iiber ihre Unionsverhandlungen berichten sollten. Man
will also diesen Konsultativrat als eine verbindende In-
stanz ausbauen.

Sprechender als vieles andere ist fiir die Mentalitit, die
sich um eine Vertiefung des Glaubens und vor allem des
Betens bemiiht hat, dafl in einer Resolution ausdriicklich
ein Buch von Michel Quoist ,Prayer of Life“ als Vorbild
erwihnt wird. Andere Resolutionen iibernehmen Forde-

Vorginge und Entwicklungen

Zur ,Laienhabilitation an Fakultiten*

Die deutsche Bischofskonferenz hat sich auf ihrer dies-
jahrigen Frithjahrstagung im Mirz erneut mit der Frage
der sog. ,Laienhabilitation® und der Berufung nicht-
ordinierter Theologen auf denLehrstuh] einer Katholisch-
Theologischen Fakultit beschiftigt. Anlafl dazu war die
Tatsache, dafl zwei dieser Fakultiten neuerlich sog.
»Laientheologen® in ihre Berufungsvorschlige aufge-
nommen hatten. Die deutsche Bischofskonferenz glaubte
an dem Grundsatz festhalten zu miissen, ,dafl in den
Katholisch-Theologischen Fakultiten wegen ihrer iiber-
ragenden Bedeutung fiir die Priesterausbildung gemif
den kirchlichen und konkordatiren Vorschriften nur Prie-
ster zur Habilitation oder zu einem Lehrstuhl zugelassen
werden® diirfen.

Nur Dispens in ,,Briickenféichern®

Da sich die deutschen Bischofe gerade in der Phase des
Wiederaufbaues in den fiinfziger Jahren trotz Dringens
der Theologischen Fakultiten und spiter des Westdeut-
schen Fakultitentages (u. a. im Februar 1959 und Mirz
1963) weder fiir eine weitschauende Planung im Hinblick
auf den Nachwuchs fiir die theologischen Disziplinen
noch zur grofziigigen Freistellung geeigneter Geistlicher
fiir die wissenschaftliche Weiterbildung haben entschlieen
kénnen, war seit den Empfehlungen und Erhebungen des
Wissenschaftsrates von 1960 und 1967 der Tag voraus-
zusehen, an dem bestimmte theologische Fachgebiete nicht
mehr ausreichend mit wissenschaftlich qualifiziertem
Nachwuchs versorgt werden konnen, Die Tatsache, dafl
diese Notlage nun in nicht wenigen Bereichen eingetreten
ist, hat die Bischofskonferenz offenbar dazu veranlafit, die
eingangs gemachte grundsitzliche Haltung in bezug auf
bestimmte Fachgebiete zu modifizieren. Sie erkldrt sich
niamlich ,einverstanden, dafl im Einzelfall Dispens ge-
wihrt werden kann, wenn ein Nichtpriester sich fiir eines
der nachstehenden Lehrgebiete habilitieren will oder auf

478

rungen aus den Berichten der Vierten Vollversammlung
von Uppsala. Entscheidend bleiben die Weichenstellung und
vielleicht auch die Beobachtung, daf} dies ,,die erste wirk-
lich offene Lambeth-Konferenz® gewesen sei, auch die brii-
derlichste und freundschaftlichste, wie es im Leitartikel der
»Church Times® heiflt. Diese Feststellung kann freilich
nicht verdecken, dafl nun eine Zeit schwerer Krisen fiir
die Anglican Communion kommt, in denen sie sich erst
bewidhren mufl. Die Reformen sind noch zu leisten, die
Frauen erst zu ordinieren, und die Frage nach ihrer vollen
Ordination zum Priestertum ist nicht von der Tagesord-
nung verschwunden. Auch sind , die Laien® erst auf dem
Weg, ihre Rechte voll wahrzunehmen. Und nicht zuletzt
bleibt es offen, welchen Weg die anglokatholische Gruppe
in den einzelnen anglikanischen Kirchen gehen wird,
sicherlich nicht in die Union mit den Freikirchen. Das
Thema Rom als Aufgabe einer Union scheint vllig aus-
geklammert worden zu sein. Die Debatten in den Kom-
missionen werden dariiber niheren Aufschlufl geben, wenn
die Protokolle verdffentlicht sind.

einen Lehrstuhl dieser Fachgebiete berufen werden
soll . . .“ Fachgebiete, in denen auf dem Weg der Dispens
ein ,,Nichtpriester® als theologischer Lehrer ,geduldet®
werden konne, sind die sog. ,Briickenficher®: Philoso-
phie, Christliche Soziallehre, Christliche Archiologie,
Christliche Kunstgeschichte, Sakrale Musik, Pastoral-
medizin, Religionspidagogik und Religionsdidaktik.
Eine solche Dispens soll jedoch nur gegeben werden, wenn
,der Habilitand oder der Vorgeschlagene die Zusicherung
abgibt, dafl er, da die Dispens nur fiir ein bestimmtes
Fach gilt, im Falle der Berufung auf den Lehrstuhl einer
theologischen Fakultit Vorlesungen und Ubungen nur im
Rahmen jenes Wissenschaftsgebietes halten wird, fiir das
ihm die venia legendi erteilt worden ist“. Zu dieser Ver-
sprechensabgabe glaubt die Bischofskonferenz offenbar
deshalb greifen zu sollen, weil sie weifl, daf jeder ordent-
liche Professor gemifl den deutschen Hochschulrechten
volle Freiheit der Lehre hat, d. h. er Vorlesungen auch
iiber Themen halten kann, die iiber sein enges Fachgebiet
hinausgehen. Die Bischofskonferenz iibersieht freilich, dafl
in dem — allerdings nur schwer denkbaren — Fall, da
ein Hochschullehrer ein solches Versprechen abgeben
wollte, Art. 5 Abs. 3 des Grundgesetzes der BRD verletzt
wiirde, durch den ausdriicklich die Freiheit von Forschung
und Lehre garantiert wird. Uberdies stiinde es damit dem
Dispens erteilenden Bischof konsequenterweise auch
zu, festzustellen bzw. zu bestimmen, wann der betreffende
akademische Lehrer gegebenenfalls das ihm zugewiesene
Gebiet iiberschreitet. Abgesehen davon, dafl eine solche
wissenschafts- und hochschulfremde Aufsicht einem To-
desurteil fiir die Katholisch-Theologischen Fakultdten an
den deutschen Universititen nahekime, da sie dort ohne-
hin seit langem ob ihrer ,dogmatischen® Gebundenheit
beargwdhnt werden, ist rein faktisch eine solch kontrol-
lierbare Abgrenzung bei den meisten der genannten Fa-
chen im Ernst gar nicht durchfiihrbar. Jeder, der sich mit
diesen Fragen auch nur oberflichlich beschiftigt hat, weif},
wie flieflend beispielsweise die Grenzen zwischen Philoso-
phie einerseits und Fundamentaltheologie und Dogmatik



