Zentralkomitees der deutschen Ka-
tholiken unter dem Vorsitz von Bi-
schof F. Hengsbach entgegen dem
Votum der Leiter der Seelsorgs-
imter von Anfang Dezember, das
sich fiir die Abhaltung eines deut-
schen Pastoralkongresses ohne juri-
stische  Verbindlichkeit der Be-
schliisse ausgesprochen hatte, ein-
stimmig fiir die Abhaltung einer
solchen Synode votiert hatte. Die po-
litischen Schwierigkeiten einer sol-
chen Synode in den innerdeutschen
Bezichungen scheinen durch die For-
mulierung des Titels, d. h. durch die
Beschrinkung auf die Ditdzesen der
Bundesrepublik, vorliufig ausge-
rdumt. Die Berliner Ordinarienkon-
ferenz ist ihrerseits zur Abhaltung
einer Synode entschlossen, auch wenn
dieser Beschluff bisher noch nicht
amtlich bekanntgegeben wurde. Es
ist zu hoffen, dafl durch die (politisch
bedingte) einschrinkende Formu-
lierung des Titels (,Gemeinsame
Synode der Diézesen...*) nicht eine
Hintertiir zur Verminderung der
rechtlichen  Verbindlichkeit even-
tueller Beschliisse fiir die einzelnen
Dibzesen aufgetan wurde. Die vor-
sichtigen Formulierungen in der
Pressekonferenz  konnten solchen
Verdacht nicht ganz entkriften.

Die jetzt von der Bischofskonferenz
(wiederum unter dem Vorsitz von
Bischof Hengsbach) berufene Stu-
diengruppe hat den Auftrag, bis zur
Herbstkonferenz alle mit dem Syn-
odeplan auftauchenden kirchenrecht-
lichen Fragen zu kliren und ein
erstes Schema moglicher Themen zu
skizzieren. Zur Zusammensetzung

und zur Thematik wurden weder
Beschliisse gefafit noch der Offent-
lichkeit etwas mitgeteilt. Es wurde
lediglich vermerkt, es sei ,iiberein-
stimmende Meinung® der deutschen
Bischofe, ,dafl in der Synode in
einem ausgewogenen Verbiltnis die
Bischofe, die Priester, die Ordens-
leute und die Laien vertreten sein
werden®. Uber mdgliche Mehrheits-
verhiltnisse konnte man sich natur-
gemidfl noch nicht duflern, doch ist
nicht anzunehmen, daff man von
vornherein iibereinstimmend an eine
mehrheitlich aus Nichtklerikern zu-
sammengesetzte Synode denkt. Die-
ser Punkt diirfte also neben ersten
Themenvorschligen in nichster Zeit
wohl noch ausfiihrlich diskutiert
werden. Der Vorsitzende der Konfe-
renz, Kardinal Dépfnrer, wurde be-
auftragt, die fiir die Synode not-
wendigen Voraussetzungen mit Rom
zu kldren. Als moglicher Evéffnungs-
termin wurde der Herbst 1972 ge-
nannt. Es zirkuliert aber auch ein
anderer Vorschlag: Die Synode mit
der konstituierenden Sitzung bereits
wesentlich frither zu eroffnen, wobei
diese konstituierende Sitzung keine
andere Aufgabe hitte, als die Kom-
missionen zu wihlen, die dann unter
sachgerechter Beratung von Experten
auch von auflerhalb der Synode die
Entwiirfe fiir die Vollversammlun-
gen zu erarbeiten hitten. Bedenklich
stimmte das auffallend geringe Echo
der Ankiindigung sowohl bei den
Bischofen selbst wie in der breiteren
Offentlichkeit. Offensichtlich ist der
Beschluf den Bischéfen trotz allem
nicht ganz leichtgefallen.

Katholisches Memorandum zur Bildungspolitik

Grundsitze und Empfehlungen zur
Bildung und Erziehung in katho-
lischer Sicht, vom Kulturbeirat des
Zentralkomitees der deutschen Ka-
tholiken unter Mitwirkung des Ka-
tholischen Bildungsrates bei der Bi-
schoflichen  Hauptstelle fiir Schule
und Erzichung ausgearbeitet und in
einer gemeinsamen Plenarkonferenz
der beiden Gremien am 29. und 30.
November 1968 einstimmig verab-
schiedet, wurden am 24. Februar in
einer eigenen Broschiire (Bachem-Ver-
lag, Koln) einer breiteren Offent-
lichkeit vorgelegt. Zahlreiche Sach-
verstindige aus Schule, Kirche und
Gesellschaft haben an der Erstellung
des Memorandums mitgearbeitet. Die
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Anregung dazu ging, wie der Bi-
schof von Aachen, J. Poblschneider,
in einem Begleitwort feststellt, ur-
spriinglich von den deutschen Bi-
schofen aus, denen daran lag, im
Rahmen des gesamtgesellschaftlichen
Wandels und der Umstrukturierung
des Schulwesens klare piadagogische
Konzeptionen ,aus katholischer
Sicht® zu entwickeln. In einem Vor-
wort wird die entscheidende Grund-
voraussetzung jeder katholischen
Bildungs- und Erziehungskonzeption
in dem Satz ausgesprochen: ,Keine
gesellschaftliche Verpflichtung kann
Vorrang haben gegentiber der Frei-
heit des Menschen, nach seinem
Glauben und seinem Gewissen zu

handeln und zu leben® (S. 7). Den-
noch wird im ganzen des Memoran-
dums ein Abriicken von der ,klassi-
schen® Konfessionsschulthematik (nur
einmal fillt der Ausdruck ,bekennt-
nisgeprigte® Schule, S. 30) sowie das
Bemiihen sichtbar, bei aller grund-
satzlichen Aufrechterhaltung auch
eines spezifisch katholischen (oder
christlichen?) Bildungs- und Erzie-
hungsziels und der entsprechenden
Einrichtungen, dieses doch in den
Rahmen der gesamtgesellschaftlichen
Bemiihungen um ein optimales, allen
Gruppen gerecht werdendes Bil-
dungssystem einzuordnen, sofern
eine solche Einordnung nicht die eben
genannte Grundvoraussetzung tan-
giert.

Das Memorandum, das sich als Dis-
kussionsbeitrag versteht, umreifit in
einer kurzen Einleitung die Ansatz-
punkte, von denen aus jedes Erzie-
hungsbemiihen fiir heute und die Zu-
kunft neu durchdacht werden miisse:
1. die anthropologischen Grund-
dimensionen der Person: Individuali-
tit, Mitmenschlichkeit, Weltoffen-
heit, Transzendenz; 2. die konkrete
gesellschaftlich-politische, wirtschaft-
lich-technische, geistig-kulturelle und
religiose Um- und Mitwelt; 3. die
Erlosungsbediirftigkeit des Men-
schen, von der her sich die Frage nach
dem Zueinander von Glaube und
Erziehung stellt. Dabei gehGre Er-
ziehung — in Abgrenzung gegeniiber
dem Glauben — entweder zu dessen
Vorfeld, setze ihn voraus, oder fiihre
zu dessen tieferem Verstehen und
Vollzug. Da sich aber Heil und
Erziehung ,im selben konkreten
menschlichen Dasein® verwirkliche,
gebe es Erziehung ,unter dem An-
spruch des Glaubens®; 4. da mit dem
Glauben ein neues Selbstverstindnis
des Menschen verbunden sei, miisse
die gesamte Erziehungswirklichkeit
nochmals von ihm her durchdacht
und tiberpriift, motiviert und kritisch
befragt werden; 5. daher sei auch
heute christliche Erziehung notwen-
dig und gerechtfertigt.

Die am Evziebungsprozefs
Beteiligten

Im allgemeinen Teil, der sich mit
den am Erziehungsprozefl Beteilig-
ten befafit, wird Erziehung — mit
dem Zweiten Vatikanum — um-
schrieben als ,Bildung der mensch-
lichen Person in Hinordnung auf ihr
letztes Ziel, zugleich aber auch auf
das Wohl der Gemeinschaften, deren



Glied der Mensch ist und an deren
Aufgaben er als Erwachsener einmal
Anteil erhalten soll® (,Gravissimum
educationis®, Abschnitt 1). Ein be-
sonderes soziologisch bedingtes er-
zieherisches Problem liege heute
darin, dafl der Sozialisationsprozef
der Kinder und Jugendlichen durch
einen ,Bruch in der Uberlieferungs-
kontinuitdt® gekennzeichnet sei.

Die verschiedenen Erziehungs-
Lriger

Unter den origindren Erziehungs-
tragern — Eltern, Staat, Kirche —
seien die christlichen Eltern tiber ihre
natlirliche Erziehungspflicht hinaus
auch dazu berufen, Seelsorger und
Katecheten ihrer Kinder zu sein. Thre
Erzichung habe auf alle ,Gewalt-
samkeit und Unterdriickung® zu
verzichten. Das Problem des friih-
kindlichen Lernens wie das der vor-
schulischen Erziehung miisse noch
weiter geklirt werden. Den Eltern
obliege die Pflicht, ,gemif ihrer
religisen Uberzeugung im Rahmen
der jeweiligen Moglichkeiten die
richtige Schule fiir ithre Kinder zu
wihlen®. Mitberatung und Mit-
bestimmung innerhalb der Schule ge-
hére wesentlich zu ihrer erzieheri-
schen Verantwortung. Im MaRe des
Heranwachsens der Kinder miisse
»verstindnisvoller Rat“ die ,elter-
liche Weisung® ablssen.

Zu diesem elterlichen Erziehungs-
recht stehe das staatliche, das eben-
falls ein urspriingliches Recht sei, im
Verhiltnis der Kooperation. Bei der
Bestimmung jener Bildungsziele, die
allgemein menschlich sind, miisse der
Staat einen so weiten Rahmen ge-
wihrleisten, dafl andere gesellschaft-
liche Gruppen darin ihre wanspruchs-
volleren und tiefer fundierten Bil-
dungsziele* noch einfiigen kénnen.
Im Sinne der Chancengleichheit hin-
sichtlich des Zugangs zu den Erzie-
hungs- und Bildungseinrichtungen
miisse das ,Bildungsgefille* zwi-
schen Stadt- und Landbevilkerung
iberwunden werden. Auch die staat-
liche Erziehung habe sich an Werten
zu orientieren, die als Haltung im
Menschen zu wecken sind. Offent-
liche Schulen in freier Triigerschaft,
die von einzelnen gesellschaftlichen
Gruppen errichtet werden, seien vom
Staat ideell und finanziell zu fordern.
Er habe Eltern und Jugendliche iiber
Erziehungs- und Bildungseinrichtun-
gen zu informieren.

Als ,das auf Christus gegriindete

Zeichen des Heiles der Welt® ver-
mittelt die Kirche jenen ,letzten
Sinn der Erziehung, der nur in Chri-
stus offenkundig ist und allen Men-
schen verkiindet werden soll“ (S. 25).
In erster Linie erstrecke sich ihr Er-
ziehungsauftrag auf die Getauften
und Gliubigen, die als solche einen
Anspruch auf einen gliubigen Er-
zieher haben. Eine Erzichung ohne
oder gegen den christlichen Glauben
konne sie daher einem nichtgliubi-
gen Erzieher weder zumuten noch
gestatten. Bei aller Anerkennung der
Eigengesetzlichkeiten von Bildung
und Erziehung erfordere der Dienst
der Kirche an der Menschheit auch
eigene Initiativen und eine grund-
legende Reflexion auf das ,spezifisch
christliche Ziel* des Menschen wie
auf die Mittel und Wege zu diesem
Ziel. Dabei habe die Kirche bei den
heutigen besonderen Schwierigkeiten
in der Annahme der Glaubensver-
kiindigung die traditionelle Weise
des Sprechens iiber Gott und den
Glauben unter pidagogischer, psycho-
logischer und soziologischer Riick-
sicht neu zu bedenken. Der junge
Mensch, der heute die ,religitse
Uberlieferungswelt® nicht mehr un-
reflektiert iibernehmen konne, miisse
zu selbstindigem Urteil und zur
Freiheit der Glaubensentscheidung
erzogen werden. Aus dieser heutigen
Situation ergebe sich fiir die Kirche
die Pflicht, eigene Bildungs- und Er-
ziehungseinrichtungen zu unterhal-
ten. Dabei miisse sie ihre Chance
vor allem dort wahrnehmen, wo in
der heutigen Umstrukturierung des
Bildungswesens neue Fragen und
Aufgaben sichtbar werden (vor-
schulische Erziehung, neue Schul-
versuche). ;

Der Lebrer erginze das Erziehungs-
bemithen von Eltern, Staat und
Kirche, sei deren Beauftragter, aber
auch eigenstindiger Sachwalter der
Rechte der Kinder und Jugendlichen.
Seine entscheidende Aufgabe liege in
der Vermittlung von grundlegenden
Einsichten, Erkenntnissen und Fer-
tigkeiten, in der Ermdglichung fun-
damentaler, dem Alter angepafiter
Erfahrungen sowie in der Erziehung
zu wachsender Selbstindigkeit, Frei-
heit und Verantwortung. Im Ver-
hiltnis des Lehrers zu den Eltern
gelte in einem pluralen System, daf
der Lehrer um der Freiheit und Ge-
wissensfreiheit der Kinder willen
mit seiner privaten Meinung zuriick-
halte. Der christliche Erzieher sei
durch seinen Glauben im Gewissen

an den Erziehungsauftrag der Kirche
gebunden. Dabei sei sein Glaubens-
zeugnis von erstrangiger Bedeutung.
Auf die hier liegenden Konflikts-
moglichkeiten geht jedoch das Me-
morandum nicht ein.

Als ,Miterzieher” seien am Erzie-
hungsprozef noch beteiligt die Ver-
binde wie die Massenmedien. Der
legitime Anspruch der Verbdnde, in
Erziehungsfragen mitzureden und
mitzubestimmen, finde seine Grenze
an den Rechten der originiren Er-
ziehungstrager. Die Erziehung gegen-
iiber den Massenmedien, die Infor-
mation, Kommentar und Unter-
haltung bieten, miisse deren Vermitt-
lungscharakter durchschaubar machen
und den Jugendlichen zu einer kriti-
schen Einstellung (kritische Ge-
schmacksbildung) ihnen gegeniiber
verhelfen.

Vielfiltige Probleme

Im zweiten Teil widmet sich das
Memorandum den besonderen Erzie-
hungs- und Bildungsproblemen. Die
steigende Zahl der korperlich oder
geistig-seelisch geschidigten oder be-
hinderten Kinder verpflichte alle Er-
zichungstriger zu einem ,zahlen-
miflig ausreichenden, rdumlich ge-
streuten und inhaltlich differenzier-
ten Angebot von Sonderschulen®
(auch Sonderklassen, vorbereitende
heilpddagogische Kindergirten), de-
ren Erziehungsziel, Didaktik und
Methodik spezifisch auf diese Kinder
abgestimmt sein miissen. Die Offent-
lichkeit sei stirker iiber die Méglich-
keit der Hilfe fiir solche Kinder auf-
zukliren.

Die erst seit kurzem diskutierte Re-
form der Grundschule habe Termin
und Art der Einschulung flexibler zu
gestalten (verschiedenes Einschulungs-
alter, Ubergangsjahr in einer Art
Kinderschule). Betont werden im
einzelnen u. a. die Begabtenfirde-
rung (z. B. durch Uberspringen einer
Klasse), flexible Schulpflichtbestim-
mungen und Versetzungsordnungen,
gute Kontakte zwischen dem zu
wiinschenden Schulkindergarten und
der Grundschule.

Bei der Umgestaltung der Volks-
schuloberstufe in eine Hauptschule
seien folgende Gesichtspunkte zu be-
riicksichtigen: 1. pidagogisch ge-
sicherte Uberleitung von der Schule
in Beruf und Freizeit durch die Fi-
cher , Arbeitslehre® und ,Gemein-
schaftskunde®; 2. Erziehung zu stir-
kerer Rationalitiit, Abstraktions-
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bereitschaft und -fihigkeit; 3. nach
Begabungsunterschieden quantitativ
und qualitativ differenzierter Unter-
richt; 4. Aktivierung des Leistungs-
willens und Entwicklung zur Ver-
antwortungsbereitschaft, z. B. durch
Ubernahme von Aufgaben in der
Schiilermitverwaltung u.a.; 5. An-
gebot qualifizierter und qualifizie-
render Abschliisse.

Bei der Neugestaltung von Real-
schule und Gymnasium sollte u. a.
das Angebot beider Schularten, vor
allem in lindlichen Gebieten und in
mittleren und Kleinstiidten, verdich-
tet, die Lehrpldne aller weiterfithren-
den allgemeinbildenden Schulen auf
thre wechselseitige Durchlidssigkeit
abgestimmt, die Stellung des Schii-
lers entsprechend seinem Reifungs-
prozef neu bedacht, die Wahl-
mbglichkeiten in hoheren Klassen
verbessert, in mittleren neu geschaf-
fen werden.

Schulversuche
und Versuchsschulen

Leitidee in der Diskussion iiber
Schulversuche und Versuchsschulen
seien Leistungsgerechtigkeit und ver-
besserte Durchlissigkeit. Bei diesen
neuen Wegen gehe es um schul-
organisatorische Reform ebenso wie
um eine mdgliche ,Revision des
Fiacherkanons®, um eine neue Zu-
sammenarbeit zwischen Eltern und
Lehrern und neue Wege der Schiiler-
mitverwaltung. Bei der Reform der
gymnasialen Oberstufe stiinden zur
Diskussion die Moglichkeit des pro-
grammierten Unterrichts, das Schul-
fernsehen, als neue organisatorische
Form die Ganztags-, Tagesheim- und
Gesamtschule. Voraussetzung fiir
einen Erfolg dieser Schulformen seien
die Gewinnung der Eltern fiir eine
Mitarbeit und die Vorbereitung eines
Versuches durch einen wissenschaft-
lichen Beirat, der, vom Schultriger
auf begrenzte Zeit berufen, fiir In-
halt und Durchfiihrung volle Ent-
scheidungsfreiheit erhilt. Notwendig
sei auflerdem eine von einer unab-
hingigen und sachverstindigen Stelle
durchgefiihrte Wirkungskontrolle. Bei
solchen Schulversuchen im katholi-
schen Bereich sollten Eltern, Lehrer
und Fachleute Mittridger und Mit-
gestalter der Schulen sein. Die Griin-
dung eines ,katholischen Schulwer-
kes“ konnte hier ,unter den ange-
sprochenen Gesichtspunkten® von
Nutzen sein. Uber Ziel, Erfahrungen
und Ergebnisse solcher Schulversuche

154

miifite die Offentlichkeit informiert
werden.

Die politische Bildung des Christen
ziele auf Anerkennung des gesell-
schaftlichen Pluralismus als Bedin-
gung und Erfordernis der Freiheit,
auf zwei Grundiiberzeugungen poli-
tischen Denkens und Handelns: die
freile Annahme des Glaubens sei
politisch nicht erzwingbar, und die
Gemeinsamkeit im Glauben sichere
nicht dadurch schon die Gemeinsam-
keit in politischen Entscheidungen.
Daraus ergibe sich fiir den Christen
die Forderung zur Kooperation und
Solidaritidt bis zur duflerst vertret-
baren Grenze (einschliefilich des Wi-
derstandes als Form der Mitverant-
wortung). Soziale und politische
Verinderungen seien dem Auftrag
des Christen, die Welt zu verindern,
immanent. Weiter spricht sich das
Memorandum hier fiir ein neues
Autoritdtsverstindnis aus, fiir ein
institutionell geregeltes sauberes Aus-
tragen von Konflikten mit Rechten
fiir alle Partner — ,auch die Jugend-
lichen*.

Vielfiltige Bemiihungen

Zum Religionsunterricht wird fest-
gestellt: Die herkémmliche Form
werde oft den Anforderungen der
Gegenwart nicht mehr gerecht. Vor
allem die Katechese miisse entspre-
chend den necuen theologischen wie
padagogischen Einsichten umgestaltet
werden. In der gesamten religidsen
Unterweisung misse es zu einer Inte-
gration der Bemiihungen von Fami-
lie, Kindergarten, Gotteshaus und
Schule kommen. Eine Reflexion iiber
das Verhiltnis der Glaubensunter-
weisung zum Bildungs- und Erzie-
hungsauftrag der Schule tue not. Di-
daktische und methodische Reformen
hitten jedoch ihre Grenze an der Zu-
ordnung des Religionsunterrichtes
zum  Verkiindigungsauftrag  der
Kirche. Er miisse die kritische Glau-
bensreflexion, den Dialog anstreben
und Skumenisch orientiert sein.

In der geschlechtsspezifischen Erzie-
hung — sei sie getrennt oder gemein-
sam — miissen die verinderten Rol-
len von Mann und Frau (die noch
nicht von allen Katholiken in ihrer
ganzen Bedeutung erkannt und aner-
kannt wiirden) beriicksichtigt und
Midchen und Jungen daraufhin er-
zogen werden. Der Beruf kenne
heute grundsitzlich keine geschlechts-
spezifische Gliederung mehr. Die
schulpolitische Planung sollte in je-

dem Schulbezirk ein koedukatives
System anbieten, die als beobachtete
und kontrollierte Versuche mit den
bestehenden Jungen- und Midchen-
schulen in Wettbewerb treten. In der
Geschlechtserziehung  betont  das
Memorandum die primire Ausbil-
dung grundlegender Haltungen (wo-
bei das konkrete Vorbild der Eltern
und Erzieher entscheidend sei), die
Erziehung zur Verzichtbereitschaft,
zur Anahme einer Minimaldiszi-
plin im Geschlechtsbereich, zur
Selbstindigkeit gegeniiber dem kol-
lektiven ,man®. In der beruflichen
Bildung sei davon auszugehen, dafl
der Berufs- und Titigkeitswechsel
den statisch verstandenen ,Lebens-
beruf“ abldsen werde. Betont wer-
den die kontinuierliche Bildungs-
und Berufsberatung wihrend der
letzten Schuljahre sowie in den er-
sten Berufsjahren, eine breite Grund-
ausbildung in der Berufsausbildung,
grofere Durchlissigkeit zwischen den
Ausbildungswegen in #hnlich gela-
gerten Berufsfeldern. Zur Sprache
kommen weiter u. a. eine verbesserte
Abstimmung zwischen Berufsschule
und Betrieb, die Moglichkeit der Ein-
filhrung eines ,Berufsschulgrund-
jahres“, die berufliche Fort- und
Weiterbildung.

Bei der Neugestaltung der Aufgaben
und Organisationsformen der Wis-
senschafl und der Hochschulen hitte
der katholische Bevilkerungsanteil
die Moglichkeit, durch Mitarbeit sein
durch geschichtlich bedingte Sozial-
faktoren verursachtes Bildungsdefi-
zit aufzuholen (vor allem in Natur-
wissenschaft und Technik). Eine Stu-
dienzeitverkiirzung sei durch sinnvol-
len Studienaufbau, Studienberatung
und richtige Stoffauswahl zu errei-
chen. Die ,Demokratisierung® der
Hochschulen finde ihre Grenze an der
Gewihrleistung eines hochstmogli-
chen Mafles an sachgerechter Entschei-
dungsfreiheit, wofiir ein Zahlenpro-
porz keine Garantie biete. Das Me-
morandum geht weiter ein auf das
Problem der Studierfihigkeit der
Abiturienten, die Begabtenforderung
und die Neuorientierung der Stu-
dentenseelsorge.

Freie Trigerschaft

Die &ffentlichen Schulen in freier
Trigerschaft — und damit die De-
mokratisierung des deutschen Schul-
wesens — habe sich heute, bedingt
durch die noch weitverbreitete Vor-
stellung, daf} Schule eine ., Veranstal-



tung des Staates“ sei oder vorrangig
sei, noch nicht so wie in anderen
Demokratien durchsetzen konnen.
Durch sie werde die Einheit des Bil-
dungswesens keinesfalls in Frage
gestellt. Eine Diskussion tiber Einzel-
probleme einer solchen Schule sei

jedoch erst dann sinnvoll, wenn sich
allgemein die Uberzeugung durch-
gesetzt habe, daff die ,,Anerkennung
der persénlichen Freiheit und Initia-
tive auf allen Gebieten Grundlage
und Ziel eines demokratischen und
Rechtstaates ist“ (S. 69).

Das wierte Essener Gesprdch siber

Staat und Kirche

Am 10. und 11. Mirz 1969 trafen
sich zum vierten Male in der Wolfs-
burg in Miilheim (Ruhr) mehr als
fiinfzig Wissenschaftler verschiedener
Fachrichtungen zu den sog. ,Essener
Gesprichen zum Thema Staat und
Kirche®, die bereits in den letzten
Jahren iiber den Kreis ihrer unmit-
telbaren Teilnehmer hinaus Beach-
tung gefunden haben. Die erste Ta-
gung im August 1966, mit der die
Essener Gespriche begannen, behan-
delte das Thema ,Staat und Kirche
in der Bundesrepublik® vor allem
unter rechtshistorischen und rechts-
politischen Gesichtspunkten. Auf der
zweiten Tagung (April 1967) stan-
den mehr grundrechtliche, philoso-
phische und theologische Aspekte im
Verhiltnis von Kirche und Staat im
Vordergrund. Die dritte Tagung
(April 1968) mit den Referenten E.
Iserloh, J. Listl S] und Bundesrich-
ter H. Scholtissek galt dem Thema
Religionsfreiheit.

Die Einrichtung der Essener Ge-
spriche geht auf eine Anregung des
Essener Generalvikars [J. Kraut-
scheidt und des in staatskirchen-
rechtlichen Fragen besonders kom-
petenten Rechtsrats der Didzese
Essen, H. Marré, zuriick. Die Ver-
anstalter gingen dabei von der
Erwigung aus, dafl die Dynamik ge-
genwirtiger gesellschaftlicher Ent-
wicklung auch im Bereich der Bezie-
hungen von Staat und Kirche sich
bestimmend auswirken und daf es
keine fiir alle Zeiten und riumlichen
Bereiche bleibend giiltige Regelung
dieser Beziehungen geben konne.
Unter den geladenen Wissenschaft-
lern befanden sich regelmifig iber
die Grenzen der Konfessionen hin-
weg Vertreter der Theologie, des
Staatskirchenrechts, der Philosophie
und Geschichtswissenschaft, ferner
Juristen, Soziologen und Politologen.
Von Anfang an herrschte das Bestre-
ben vor, das Thema ,Staat —
Kirche“ nicht nur unter diesem oder
jenem Spezialaspekt einer bestimm-

ten FEinzelwissenschaft, sondern in
der Gesamtheit der Gesichtspunkte
zu behandeln. Auf diese Weise sollte
dem Kontaktmangel mit den ein-
schligigen Nachbardisziplinen, unter
dem das deutsche Staatskirchenrecht
im evangelischen und katholischen
Raum seit der Aufklirungszeit lei-
det, abgeholfen und, wie der Tiibin-
ger Staatskirchenrechtler 1. Heckel
formuliert hat, einem in juristischen
Abhandlungen nicht selten anzutref-
fenden ,scharfsinnigen juristischen
Pauperismus® begegnet werden.

Die Thematik der diesjahrigen Ge-
spriche bildete am ersten Tag der ge-
genwirtig vieldiskutierte Problem-
kreis, der mit dem wenig gliicklich
gewihlten Begriff ,politische Theo-
logie® umschrieben wird. Der zweite
Tag war staatskirchenrechtlichen The-
men gewidmet: der eingehenden Un-
tersuchung der fiir das moderne
Staatskirchenrecht bedeutsamen
Frage, welche Tragweite dem ver-
fassungsrechtlichen Gebot der reli-
gidsen und konfessionellen Neutrali-
tit des Staates zukomme, und
schlielich der von dem ehemaligen
Bonner Kanonisten H. Barion im
Sommer 1968 in einer juristischen
Fachzeitschrift behandelten und im
Ergebnis verneinten Frage der Ver-
einbarkeit des Kirchensteuersystems
der Bundesrepublik Deutschland mit
dem kanonischen Recht der katholi-
schen Kirche.

Pseudotheologische
Hypotheken . . .

Aus der Sicht des Politikwissenschaft-
lers und, wie er ausdriicklich hervor-
hob, des Laien, setzte sich H. Maier
(Miinchen) auflerordentlich kritisch
nicht nur mit der Theologie der Re-
volution, sondern auch mit der po-
litischen Theologie auseinander. Die
Theologie der Revolution, die un-
verkennbar von neomarxistischen
Einflissen beherrscht und deren gei-
stiger Schwerpunkt im Bereich der

angelsichsischen und amerikanischen
protestantischen Theologie zu suchen
sei, betrachte nach den Worten R.
Shaulls, eines ihrer Hauptvertreter,
die permanente — auch den Ge-
brauch der Gewalt nicht ausschlie-
flende — Revolution zur Verinde-
rung der Gesellschaft als eine origi-
nire und legitime Aufgabe der christ-
lichen Religion. Gerade im Hinblick
auf amerikanische, etwa im Bereich
der Biirgerrechtsbewegung in den
USA oder in bestimmten stidameri-
kanischen revolutioniren Kreisen
festzustellende Spielarten der ,, Theo-
logie der Revolution® blieb diese
Deutung H. Maiers in der Diskus-
sion nicht unwidersprochen. Mit
Recht wurde dabei auch geltend ge-
macht, daf manche Anhinger dieser
Richtungen jeden Gottesglauben und
damit jedes Christentum ablehnten
und ihre Bewegung im Sinne einer
ausschlieflich weltimmanenten so-
zialrevolutiondren Doktrin begriffen
und verstanden wissen wollten.
Kritisch setzte sich H. Maier auch
mit den Thesen von /. B Metz aus-
einander, dem er vorwarf, durch die
Einfithrung des vieldeutigen und mit
schweren historisch-politischen und
pseudo-theologischen ~ Hypotheken
belasteten Begriffs der ,politischen
Theologie“ in die gegenwirtige Dis-
kussion notwendig falsche Vorstel-
lungen und Assoziationen zu er-
wecken. Nach Maier, der weitgehend
dieselben Auffassungen wiederholte,
die er bereitsin einem Vortrag in der
Katholischen Akademie in Bayern
vertreten hatte (vgl. ,Stimmen der
Zeit“, Februar 1969, S. 73—91), sei
es Metz nicht gelungen, einsichtig zu
machen, wie man sich eine Kirche,
die sich als Institution einer perma-
nenten Gesellschaftskritik begreife,
in ihren rechtlichen, gesellschaftlichen
und politischen Beziigen praktisch
vorzustellen habe. Im Grunde gehe
es Metz dabei nicht um die Eigen-
stindigkeit der Kirche, sondern um
eine ,Teilhabe der Kirche an der
Politik*.

...oder kritisches Korrektiv?

Zu dieser kritisch-negativen Deutung
der Metzschen ,politischen Theolo-
gie“ bemerkte E. Feil (Miinster), der
Assistent von J.B.Metz, in der Dis-
kussion, sie beruhe auf einem Mif3-
verstindnis. Metz gehe es im Grunde
in einer Fundamentalauseinander-
setzung mit Bultmann und Barth
nur darum, den Subjektivismus in
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