Spannungen im spanischen Episkopat

Die lingst bekannten Gegensitze in-
nerhalb des Episkopats und der
Kirche in Spanien haben sich ver-
schirft. Es geht dabei im Grunde um
eine Konfrontation zwischen denjeni-
gen, die fiir eine nahezu bedingungs-
lose Unterstiitzung des Franco-Regi-
mes eintreten und bereit sind, sich in
dessen Herrschaftsstruktur einzufii-
gen, und den Vorkimpfern einer
Konzeption, die fiir die Kirche in
sozialen und politischen Fragen eine
unabhingige Stellung fordert. In den
oberen Ringen der Hierarchie ist
man im Interesse der Einigkeit der
Kirche zwar bemiiht, diese Gegen-
sitze nicht an die Offentlichkeit
kommen zu lassen. Man spricht lie-
ber von Altersunterschieden und
sdivergierenden Meinungen®. Doch
selbst unter den Bischifen sind diese
Divergenzen betriachtlich, und die
vollig auseinandergehenden Meinun-
gen sind trotz aller gegenteiligen Be-
mithungen so deutlich erkennbar,
dafl man nach den Geschehnissen der
letzten Wochen von einer Spaltung
der beiden Richtungen sprechen mufi.

Eine umstrittene Evklirung

Mit der Verhingung des Ausnahme-
zustandes (vgl. Herder-Korrespon-
denz ds. Jhg., S. 106) war die amt-
liche Kirche vor eine schwere Auf-
gabe gestellt. Es wird von ihr eine
einheitliche Stellungnahme zu dieser
fiir die Menschenrechte sehr schwer-
wiegenden Situation gefordert. Die
Stindige Kommission der spanischen
Bischofskonferenz (die diese vertritt,
wenn sie nicht tagt) versammelte sich
Ende Januar in Madrid, kam aber
zu keinem einheitlichen Beschlufl.
Sie wollte angeblich eine offizielle
ausfiihrliche Begriindung des Aus-
nahmezustandes durch den spani-
schen Vizeprisidenten, L. Carrero
Blanco, vor dem Cortes, die fiir den
7. Februar angekiindigt worden war,
abwarten. Zur allgemeinen Uber-
raschung erschien aber am 6. Februar
eine ,Erklirung der Stindigen Kom-
mission des Episkopats iiber den
Ausnabmezustand®, die von jenen
beiden Bischofen verfaflt wurde, die
von Franco als Vertreter der Kirche
in die Cortes berufen worden sind:
C. Morcillo Gonzilez, Erzbischof
von Madrid-Alcald, und J. Guerra
Campos, dessen Weihbischof (vgl.
»Le Monde®, 18. 2. 69). In dieser
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Erklirung war vor allem von der
Solidaritit mit denjenigen Spaniern
die Rede, ,die die offentliche Ord-
nung und die Erhaltung des Friedens
als fundamentale und unerldfliche
Voraussetzung jeder legitimen Frei-
heit verstehen®. Zugleich wurde be-
dauert, dafl ,,diese Ordnung in eini-
gen Bereichen nicht aufrechterhalten
worden war“. Abgesehen von der
Art und Weise, wie dieses Dokument
zustande kam, kann man den Ein-
druck gewinnen, daf8 diese Erklarung
eine vorsichtige, aber klare distan-
zierte Haltung gegen die Regierungs-
entscheidung annehmen wollte (vgl.
Herder-Korrespondenz ds. Jhg., S.
107). Thr Zwedck, so heifit es, sei,
»das Gewissen der Gldubigen hin-
sichtlich der Erfiillung ihrer zivilen
und religitsen Pflichten zu erhellen®.
In Wirklichkeit aber wurde diese
»Neutralitit* von den meisten Spa-
niern ganz anders interpretiert: man
sieht in ihreine Unterstiitzung der re-
pressiven Mafinahmen der Regierung.
Die Richtigkeit dieser Interpretation
wurde bestitigt durch die Form, in
welcher L. Carrero Blanco in seiner
Rede vor den Cortes am folgenden
Tag von dieser Erklirung Gebrauch
machte (,ABC®, 8. 2. 69), ebenso
durch die Schlagzeilen von , Arriba“
und ,Pueblo® (,Solidaritit der
Bischéfe mit den Mafinahmen der
Regierung®). Sehr bezeichnend war
auch die Reaktion des spanischen
Fernsehens, das wihrend der Rede
Carreros ununterbrochen die in den
Cortes anwesenden Bischofe ins Bild
stellte.

Kritische Stimmen

Der Erzbischof von Granada, E. Be-
navent Escuin (Mitglied der Stindi-
digen Kommission), hatte vor der Ver-
offentlichung der Erkliarung den Text
an die Bischofe seiner Kirchenpro-
vinz weitergeleitet und um Stellung-
nahme dazu gebeten. In einem Tele-
gramm an die Stindige Kommission
forderten diese Bischéfe den Auf-
schub ihrer Veréffentlichung. Sie fan-
den, der Text sei ,nicht geniigend
ausgearbeitet®. Auflerdem miisse eine
weitere Erlduterung der Regierung
abgewartet werden. Der Prisident
der Stindigen Kommission, der Erz-
bischof von Santiago, Kardinal
Quiroga v Palacios, teilte ihnen dar-
aufhin telefonisch mit, dafl ihrem

Begehren nicht stattgegeben werden
konne, da inzwischen bereits eine
Pressekonferenz einberufen worden
sei, Schliefflich und nicht ohne Zo-
gern erklirten sich die protestieren-
den Bischéfe mit dem Text einver-
standen (aus den Auflerungen des
Bischofs von Guadix, G. Diaz Mer-
chdn, an die Zeitung ,,Patria® von
Granada, vgl. ,ABC*, 21. 2. 69).

Am 7. Februar hat sich Bischof J.
Cirarda, Apostolischer Administra-
tor von Bilbao, in einem Pastoral-
brief iiber die Erklirung gedufert
und zwei wichtige Punkte hinzu-
gefiigt (vgl. auch ds. Heft, S. 175):
»Die Autoritit des Staates soll nicht
wieder totalitire oder diktatorische
Formen annehmen. Auflerdem mufl
dariiber nachgedacht werden, wie die
Keime erstickt werden konnten, die
periodisch solche schmerzhaften Kon-
flikte verursachen® (,Ecclesia®, 22.
2. 69). Noch energischer hat sich der
Erzbischof von Pamplona, A. Tabera
Araoz, in einer Verlautbarung an
den Klerus seiner Didzese im bischof-
lichen Amtsblatt gedufert. Dort hieft
es, die 6ffentliche Ordnung sei in sich
von groflem Wert, es sei aber nichts
damit getan, dafl #uflere Ordnung
herrsche, ohne daf die Ursachen
einer tieferen Unordnung beseitigt
wiirden. Wichtiger sei es heute, , diese
Ursachen zu suchen und konsequent
zu beseitigen® (,Ecclesia®, 1. 3. 69).
Noch eindeutiger urteilte der Bischof
von San Sebastidn, J. Argaya Gol-
coechea, in seinem Pastoralschreiben
vom 23. Februar: ,Wenn wir aus
Gott einen gottlichen Wichter iiber
die 6ffentliche Ordnung machen, um
privilegierte Situationen und Un-
gerechtigkeiten aufrechtzuerhalten,
begehen wir eine schwere Siinde.
Dieser Gotze, der alle Ausbeutung
und Unterdriickung verteidige, ist
ein falscher Gott und hat mit dem
Gott der Christen nichts zu tun®
(nach ,Témoignage Chrétien®, 6.3.
69). Uber diese Stellungnahmen hat
die (zensurierte) spanische Presse nur
Nebensichliches oder tendenzids (wie
im Falle von J. Cirarda) berichtet.
Diese Zensur hat auch die Verbrei-
tung einer ausfiihrlichen Stellung-
nahme von Bischof N. Jubany
Arnan von Gerona verboten, der
sich ausdriicklich gegen die Erklarung
der Stindigen Kommission wandte.
Es ist offenkundig, dafl das Doku-
ment der Stindigen Kommission der
Bischofskonferenz bei vielen Katho-
liken einen Gewissenskonflikt her-
vorrief. Viele sehen die Erklirung



als einen klaren Bruch mit den Ent-
scheidungen des Konzils an und be-
schuldigen die Bischéfe der anti-
konziliaren Haltung. Die Provinz-
oberen der religitsen Orden in Kata-
lonien und einige Abte haben offene
Briefe an die Bischofskonferenz ge-
richtet und eine entschiedene Hal-
tung gegen die Mafinahmen der Re-
gierung gefordert. 47 Priester aus
Tarragona bedauerten in einem Brief
»den zweideutigen Ton® der Erkli-
rung, die die Regierung ,in ihrer
Unterdriickungspolitik ermuntere®.
Die Studenten der von den Jesuiten
geleiteten Theologischen Fakultit
von Comillas (Sitz in Madrid) be-
setzten nach Abfassung eines Protest-
briefes die Gebdude der Fakultit
(vgl. »Le Monde®, 1.3.69). Nicht
wenige Priester haben sich von den
Kanzeln herab von der Erklirung
distanziert. Doch kam es auch zu
Gegenprotesten konservativer Grup-
pen. 108 spanische Gastarbeiter-
seelsorger in Europa haben an die
Bischofe appelliert. Sie sollten ,,den
Mut aufbringen, im Geiste des Evan-
geliums die Menschenwiirde zu ver-
teidigen“. Vor allem solle fiir die-
jenigen gesorgt werden, die, ,ohne
die offizielle politische Einstellung
~ zu teilen, fiir ein freieres und gerech-
teres Spanien arbeiten® (nach KINA,
11. 3. 69).

Eine Antwort von Theologen

Besondere Beachtung verdient ein
von 41 Professoren und Assistenten
der theologischen Fakultiten von
San Cugat del Vallés (S]) und Bar-
celona verfafites Schreiben mit dem
Titel ,,Theologische Auseinander-
setzung mit der Erklirung der Stin-
digen Kommission®, das von 254
Studenten unterschrieben wurde.
Darin wird die Erklirung als ,sehr
schweres Vergehen gegen den Glau-
ben“ bezeichnet. Die Autoren for-
mulieren ausfithrlich theologische
Einwinde gegen das Dokument, die
als Zusammenfassung der Haltung
protestierender Strémungen in Spa-
nien gelten kénnen. Die Verfasser
stellen fest: , Wir wollen darauf auf-
merksam machen, daff, wenn Ord-
nung und Frieden zum letzten Prin-
zip erklirt werden, es sich um einen
gerechten Frieden und um eine christ-
liche Ordnung handeln muf, die
Wahrheit, Gerechtigkeit, Liebe und
Freiheit in sich trigr... Wenn die
Kirche dem Evangelium treu bleiben
will, muf sie jenen widersprechen,

die meinen, jedes Mittel sei zulissig,
um eine duflere Ordnung zu schiitzen
oder die eine Ordnung aufrecht-
zuerhalten, die im Innern eine eta-
blierte Unordnung heiligt und
schiitzt. Zugleich muffi die Kirche
mit denen solidarisch sein, die unter
der grofiten Gefahr und mit einem
Minimum an Gewalt die Gerechtig-
keit, die Wahrheit, die Freiheit und
den Frieden férdern wollen. Unsere
Kirche aber arbeitet mit den einen
zusammen und widersetzt sich den
anderen, indem sie Gewalt als ,un-
gerechtfertigt® ablehnt, ohne ein
Urteil iiber die Ordnung zu fillen,
die diese Gewalt verursacht hat...
Deswegen ist auch die Frage unum-
ginglich, ob diese Ordnung, zu deren
Erhaltung der Ausnahmezustand
ausgerufen wurde, eine christliche
Ordnung ist.“ Das Dokument apo-
strophiert sodann die Fragwiirdig-
keit einer Ordnung, die elementare
Prinzipien der Menschenrechte aufler
acht lasse. Die Verfasser der bischof-
lichen Erklirung werden beschuldigt,
Konzilstexte verfilscht und um-
gedeutet zu haben. Der Stindigen
Kommission des Episkopats wird
vorgeworfen, ,eine Einheit zu be-
tonen, welche die Fundamente der
christlichen Einheit verleugne®. ., Wir
fithlen uns fern von der Kirche, die
sich in dieser Erklirung widerspie-
gelt . . . Wir wollen, dafi die Bischéfe
fiir die Ordnung und den Frieden
eintreten und nicht fiir die Personen,
die eine Ordnung und einen Frieden
verteidigen, ohne zu fragen, ob er
gerecht oder ungerecht ist. Wir bitten
darum, dafl sie auf diese bequeme
Haltung verzichten und sich auf die
Seite der Armen stellen, weil der
Friede und die Einheit, fiir die wir
als Christen jeden Tag beten, in
der Befreiung von Stinde und Tod
und nicht im Vertrauen auf die Waf-
fen der Michtigen dieser Welt be-
steht. Der Friede der Kirche ist
Friede Christi und nicht des Pilatus:
in diesem letzteren fiihlt sich jeder
Christ fremd.*

Die Wahl des newen Vorsitzenden
der Bischofskonferenz

In dieser Situation trat die Bischofs-
konferenz vom 25. bis 27. 2. in
Madrid zusammen. (Eine Zusam-
menfassung der Diskussionen und
Ergebnisse, in ,Ecclesia®, 8.3.69.)
Der Hauptpunkt in der Tagesord-
nung war die Wahl des Vorsitzen-
den fiir die nichsten drei Jahre. Man

hatte allgemein mit der Wahl des
neuen Primas V. Enrigue Tarancén
gerechnet. Daf} dieser nicht bereit ist,
vorbehaltlos der Regierung zu fol-
gen, hatte er Mitte Februar bewiesen,
als er zugunsten der protestierenden
Studenten Stellung nahm und direkt
den Auflerungen der Regierung
widersprach, die die Studenten fiir
die Verhidngung des Ausnahmezu-
standes verantwortlich machte. Dafl
er bei den beharrenden Kriften nicht
beliebt ist, weiff man lingst. Man
rechnete nicht damit, dafl diese ge-
niigend Einflufl haben wiirden, um
den regierungsfreundlichen Kandi-
daten, Erzbischof C. Morcillo, durch-
setzen zu konnen. Dafl es starke
Gegensitze gab, konnte sogar die
unter Zensur stechende Presse nicht
leugnen. So sah ,,ABC® (26.2.69)
darin eine Entscheidung zwischen
,Kontinuitit* und ,Evolution®.
Durch einen taktischen Kunstgriff von
Weihbischof Guerra Campos konnte
dann die Wahl zugunsten des letz-
teren entschieden werden. In einem
Schreiben mit 36 Unterschriften pli-
dierte er fiir das Stimmrecht der zu-
letzt  zurlickgetretenen  Bischofe.
Diesen zusitzlichen Stimmen war
ohne Zweifel der knappe Abstim-
mungserfolg Morcillos iiber Taran-
con (40 zu 35 Stimmen) zu ver-
danken.

Mit dieser Wahl ist die Position des
neuen Primas sowie des reform-
freudigen Fliigels der Bischéfe ge-
schwiicht worden. Die neue Wahl der
Kommissionen  brachte ebenfalls
einen klaren Sieg der beharrenden
Gruppe. Dafl diese Wahl eine inner-
kirchliche Verschirfung der an-
dauernden Krise bedeutet, haben die
Diskussionen auf der Vollversamm-
lung gezeigt. R. Torrella Cascante,
einer der vier Weihbischofe von Bar-
celona, forderte z.B. den neugewihl-
ten Préasidenten auf, zwischen seinem
pastoralen Amt (Vorsitz der Bischofs-
konferenz) und seinen politischen
Funktionen (Mitglied des Cortes und
des Staatsrates) zu wihlen. In lang
dauernden Diskussionen wurde eine
Stellungnahme zum  Ausnahme-
zustand gefordert. Das einzige Er-
gebnis aber war, dafl das Exekutiv-
komitee der Konferenz am néichsten
Tage dem Justizminister einen Be-
such abstattete, bei dem dieselben
Forderungen mit denselben Formu-
lierungen gestellt wurden (vgl. ,Ya®,
1. 3. 69), wie sie bereits in der kom-
mentierten Erklirung enthalten wa-
ren.
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