Problem um eine neue Dimension
verschirft. Es kam schliefilich zu
einem Kompromifivorschlag, der fiir
ganz Indien aufler Kerala gelten
sollte: Beibehaltung der drei Riten,
aber unter Wahrung einer einzigen
Jurisdiktion. Zwei Kommissionen
sollen gebildet werden, um dieses
Ubereinkommen in die Tat umzu-
setzen: eine fiir ganz Indien und eine
zweite speziell fiir Kerala. Kardinal
Gracias als Vertreter der Lateiner
und Kardinal Parecattil als Vertre-
ter der Syro-Malabaren stimmten
der Kompromiflésung zu. Schlie-
lich sprach sich auch Mar Gregorios,
das Haupt des Syro-Malankarischen
Ritus, in einer bewegten Rede fiir die
vorgeschlagene Losung aus, was mit
groffem Applaus begriiffit wurde. Die
jetzt vorgeschlagene Losung kann
entscheidend fiir die weitere Ent-
wicklung der indischen Kirche sein,
auch wenn man sich nicht der Illu-
sion hingeben darf, daff emotionale
Spannungen von solcher Intensitdt,
die in Jahrhunderten aufgestaut
wurden, etwa in einem Tag abgebaut
werden kénnten.

Entklerikalisierung

Ein weiteres fiir die kommende Ent-
widslung bedeutsames Ergebnis des
»All India-Seminars® war die Tat-
sache, dafl die Laienwelt fiir die bis-
her stark klerikalisierte indische
Kirche entdeckt wurde. Diese neu
entdedste Schicht ist zwar zahlen-
mifig schwach und beschrinkt sich
im wesentlichen auf hochgebildete
englisch sprechende Einzelpersonen
und kleine Gruppen, wihrend die
dynamische nicht englisch sprechende
Mittelschicht, die heute die indische
Politik bestimmt, darin noch fehlt.
Trotzdem stellt sie in einer Zeit, da
viele traditionelle Missionsstrukturen
zusammenbrechen, eine grofle, viel-
leicht die grofite Hoffnung dar, auch
fiir Gebiete, die geographisch oder
sachlich dem ,Missionar® versperrt
sind. Es wurde unter anderem be-
schlossen, Priester und Ordensleute
aus sikularen Bereichen herauszu-
ziehen, die ebenso gut, wenn nicht
besser, von Laien verwaltet werden
kénnen, die Heranbildung indischer
Laien-Missionare zu fordern, die
Schaffung einer katholischen Laien-
elite auf allen Gebieten des difent-
lichen Lebens zu einem der wichtig-
sten Punkte des nachfolgenden Aus-
fiithrungsprogrammes zu machen so-
wie Laien mehr und mehr auch fiir
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die finanzielle Verwaltung der Kirche
heranzuziehen.

Sehr eindrucksvoll war fiir jeden Be-
obachter das iiberall wahrnehmbare
Bestreben der indischen Kirche, ihre
eigene Identitdt als die katholische
Kirche Indiens zu entdecken. Das
schliefft zunichst zwei praktische
Fragen ein, deren Losung der indi-
schen Kirche vielleicht sehr bald von
den Verhiltnissen selber aufgezwun-
gen werden wird: die Eigenstindig-
keit in Personal und Mitteln, d. h.
die Uberwindung der immer frag-
wiirdiger werdenden Abhingigkeit
vom Ausland, Dazu wurden eine
Reihe von Mafinahmen vorgeschla-
gen, u. a. diese, daf} alle Pfarreien,
Institutionen, religidsen Orden und
Didzesen ein halbes Prozent ihres
jahrlichen Brutto-Einkommens fiir
die Bediirfnisse der ganzen indischen
Kirche an eine Zentralstelle abfiih-
ren sollen. Eine weitere Frucht des
Seminars ist die verstirkte Tendenz
ihrer Solidaritit in der indischen
Kirche, sich immer mehr mit den N&-
ten der Gesellschaft selber zu identi-
fizieren. Das wiirde weittragende
Folgen fiir das ganze Wirken der
Kirche in der Erziechung, in der So-
zialarbeit, in der Entwicklungshilfe
und im Kampf fiir Freiheit und Ge-
rechtigkeit im 6ffentlichen Leben ha-
ben. Die Kirche Indiens befindet sich
in einem tiefgreifenden Reform- und
Umwandlungsprozefl ihrer religidsen
Denk- und Ausdrucksformen, und es
wichst ein konkretes Sendungsbe-
wufitsein fiir das Indien von heute
und morgen. Indische Theologie, Li-
turgie, Kunst, Spiritualitit etc. sind
zugleich Folgen und Voraussetzungen

dieses grundlegenden Wandlungs-
prozesses. Aber nirgendwo zeigte sich
die Hilflosigkeit mehr als gegeniiber
diesen theologischen Problemen, die
fiir eine Losung die Zusammen-
arbeit der ganzen Welt von Theolo-
gen und Fachleute der indischen Kul-
tur und Religionen fordern. Drin-
gend notwendig wire vor allem der
Aufbau von wissenschaftlichen For-
schungsinstituten, von denen es ge-
genwirtig nur eines (im embryona-
len Zustand) in Bombay gibt.

Um auch nur ein Teil der Empfeh-
lungen durchzufithren, die in ihrer
endgiiltigen Fassung auf 24 Seiten
der Vollversammlung vorlagen,
miissen alte Strukturen in der Kirche
Indiens radikal verindert werden.
Wie es danach aussehen wird, lifit
sich zur Zeit noch nicht iibersehen.
Es wurde z. B. eine Planungskom-
mission vorgeschlagen, hnlich der-
jenigen, die von der indischen Regie-
rung fiir die indische Volkswirtschaft
eingesetzt wurde. Es wurde auch an-
geregt, viele Sektoren der Seelsorge
Pastoralriten (bestehend aus Welt-
und Ordensklerus und Laien) zu
tibertragen. Die fiir Anfang 1970 an-
beraumte Bischofskonferenz —wird
aber den Empfehlungen des ,All
India-Seminars® die endgiiltige Fas-
sung und Gesetzeskraft geben miis-
sen. Was aus den Beschliissen und
noch mehr aus dem Geist des ,Se-
minars® wird, wird zunichst also
auch davon abhingen, wieweit und
wie energisch die Bischdfe als das
eigentliche gesetzgebende Organ in
seinen gemeinsamen Entscheidungen
und in der di6zesanen Praxis sich die
»Richtlinien® zu eigen machen.

Kirche von England fiir Union mit Methodisten

Eine spannungsvolle Geschichte kri-
tischer, aber unermiidlicher Unions-
verhandlungen zwischen der Kirche
von England und der Methodisten-
konferenz hat am 6. und 7. Mai
1969 ihr Ziel nahezu erreicht. Sie
geht noch auf Erzbischof G. Fisher
von Canterbury zuriidk, der als
erster Papst Johannes XXIII. be-
suchte, und wurde von seinem Nach-
folger, Michael A. Ramsey, energisch
zur Okumenischen Existenzfrage er-
klart. Was nach den erfolgreichen
Vorabstimmungen in den einzelnen
43 Dibzesen der Kirche von England
noch im Ungewissen blieb, vor allem
die Hohe der Dissidenten (vgl. Her-

der-Korrespondenz ds. Jhg., S. 140),
wurde nach einer neuen Folge alar-
mierender Warnungen in den Ge-
meinden vor dem Versagen doch er-
reicht. Zwar finden die rechtsgiilti-
gen Abstimmungen der vereinten
Synoden von Canterbury und von
York in London auf die Stunde
gleichzeitig mit der Abstimmung der
Methodistenkonferenz in Birming-
ham erst am 8. Juli 1969 abends um
19 Uhr statt. Aber die demokrati-
sche Weisheit hatte eine Art General-
probe-Abstimmung der erwahnten
Synoden Anfang Mai eingeschoben,
um ganz sicher zu gehen und den
wohl fiir viele schmerzlichen Prozef



der Bewufitwerdung 6kumenischer
Notwendigkeiten unter der entschie-
denen Fihrung der beiden Erzbi-
schofe ausreifen zu lassen. Ihr Be-
wufltsein, daff Fiihren die eigenste
Aufgabe der Bischife sei, wurde be-
lohnt durch unerwartet hohe Mehr-
heiten, die die erforderlichen Zwei-
drittel tiberschritten haben.

Uberwiltigende Mebrhbeiten

Es kann hier nicht nochmals der In-
halt des Ostern 1968 verstfentlich-
ten Unionsschemas mit seinen Pro-
blemen dargelegt werden (vgl. Her-
der-Korrespondenz 22. Jhg., S.
363f.). Wie aus verschiedenen Vor-
gesprachen und zuletzt aus einem
Artikel der ,Church Times* (2. 5.
69) zu ersehen ist, spielte dabei merk-
wiirdigerweise die Riicksicht auf
Rom eine grofle Rolle, dessen schei-
dender Apostolischer Delegat, Erz-
bischof J. Cardinale, in der gleichen
Ausgabe einen iiberaus herzlichen
»Nachruf® erhielt. Diese Sorge
wurde zum wiederholten Male mit
der Feststellung beschwichtigt, das
neuformulierte Ordinal der angli-
kanischen Priesterweihe sei von ro-
misch-katholischen Theologen aus-
driicklich gebilligt worden. Der an-
dere Gedanke lautete geradezu mas-
sivi Wenn wir jetzt zuriickweichen
und versagen, wird der Sikularismus
siegen. Vor allem aber werden die
Gliubigen in beiden Kirchen auf
eigene Faust den Weg zur Kommu-
nion finden: denn die Bewegung zur
Einheit ist nicht mehr aufzuhalten,
ein Argument, das uns auch im ka-
tholischen Raum begegnet (vgl. Her-
der-Korrespondenz ds. Jhg., S. 266 f).
Damit ist vom Standpunkt der kirch-
lichen Fithrung, die weifl, was sie
will, eigentlich alles gesagt.

Zur Abstimmung standen drei ge-
trennte Fragen, die alle nur den Be-
ginn des sog. Stadiums I der Union
betreffen. Das Stadium II (der vol-
len Kommunion) mit den doktrini-
ten Problemen stand diesmal noch
nicht zur Entscheidung. Die erste
Frage lautete: ,Besteht Klarheit iiber
eine ausreichende Ubereinstimmung
in Glaube und Praxis zwischen den
beiden Kirchen, um Stadium I der
Union zu beginnen, unbeschadet of-
fener Fragen fiir Stadium II?“ Er-
gebnis der Abstimmung: von 326
Stimmen antworteten 241 mit Ja
(vgl. ,Church Times“ vom 9. 5. 69
mit dem vollstindigen Protokoll der
Sitzung), also eine Mehrheit von
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73,85 Prozent. Diese Abstimmung
gilt fiir alle vier ,,Hiuser®, d. h, fiir
die beiden Klerussynoden und die
beiden Laiensynoden der Erzbistii-
mer von Canterbury und York.

Die zweite Frage stellte zur Abstim-
mung, ob das neue Ordinal (Ordina-
tionsformular) und sein Vorwort
»die Kontinuitit des katholischen
Amtes sichert“. Antwort: 312 von
328 abgegebenen Stimmen, also 95
Prozent, lauteten auf Ja. Damit war
am ersten Tage der Sitzung das drg-
ste Hindernis iiberwunden. Am fol-
genden Tage wurde die dritte Frage
abgestimmt: ,Ist der Versshnungs-
gottesdienst (mit dem die Union be-
ginnt) theologisch angemessen, um
die Amter der beiden Kirchen ge-
genseitig annehmbar zu machen?*
Antwort: 266 von 343 abgegebenen
Stimmen, also 77,3 Prozent, bejahten
die Frage. Damit darf der Erzbischof
von Canterbury das Gelingen seines
Werkes als gesichert ansehen und
folglich auch die Konsequenzen,
ndmlich die Lockerung der staats-
kirchlichen Bindungen an die Auf-
sicht des britischen Unterhauses, um
die es nicht zuletzt auch geht.

Zur Opposition zihlten bei den Ab-
stimmungen iiber die Fragen eins und
drei zwei der anglikanischen Bischife,
deren Dibzesen bereits im Frithjahr
mit Nein gestimmt hatten, beide zum
anglokatholischen Fliigel zhlend,
niamlich Bischof J. Moorman von
Ripon, ehemaliger Konzilsbeobach-
ter, und Bischof Eastaught von Pe-
terborough. Das geringe Gewicht
ithrer Neinstimmen hatte der Erzhi-
schof von Canterbury reichlich auf-
gewogen durch eine Umfrage bei den
24 Erzbischéfen und Metropoliten
der Anglican Communion, die be-
kanntlich auf der 10. Lambethkon-
ferenz, Ende August 1968, nach lan-
gem Hin und Her fiir die Union
gestimmt hatten (vgl. Herder-Korre-
spondenz 22. Jhg., S. 477). Schon
damals ging es um die Frage ,, Wei-
terleben oder Sterben?* (a. a. O.,
S. 408). Jetzt erhielt Erzbischof
Ramsey die Zustimmung der iiber-
wiegenden Mehrheit der anglikani-
schen Kirchenhiupter. Das ist recht-
lich ohne Bedeutung, aber moralisch
von 6kumenischem Gewicht.

Letzte Hindernisse

Bei den verbindlichen Abstimmun-
gen vom 8. Juli wird der ganze
Komplex der drei Fragen in einer
einzigen zusammengefafit, und allen

Quertreibereien zum Trotz, die auf
eine Mehrheit von 75 Prozent hin-
arbeiteten, wird man bei der quali-
fizierten Mehrheit von Zweidritteln
bleiben, nachdem die Vorabstimmun-
gen erwiesen haben, daff die Mehr-
heiten tatsichlich viel gréfler sind.
Freilich ist damit der Kampf noch
nicht zu Ende. Schon haben die ver-
einigten anglikanisch-methodistischen
Gegner des Unionsschemas in letzter
Stunde einen Alternativvorschlag
eingereicht. Er diirfte zwar noch von
sich reden machen, aber am weiteren
Gang der Dinge wohl nicht mehr
viel Zndern, zumal da Erzbischof
Ramsey seinem Klerus inzwischen

“versichert hat, wie auch immer der

einzelne stimmen werde, so solle das
die Beziehungen zu ihm nicht beein-
trachtigen. Er bleibe ihr Erzbischof.
Damit ist fiir eine Entspannung
der Atmosphire gesorgt (,Church
Times*, 23.5.69). Dagegen haben die
anglokatholischen Bischéfe Eastaugh
von Peterborough und Moorman von
Ripon ihre Dibzesanen aufgefordert
mit Nein zu stimmen und diesen Akt
als eine Glaubenssache bezeichnet
(»Church Times®; 30. 5. 69). Eine
andere anglokatholische Gruppe hat
der Union ebenfalls den Kampf an-
gesagt; und selbst Lord Fisher, Vater
der Union, hat, freilich aus anderen
Griinden, zur Enthaltung aufgeru-
fen, weil der Kompromifl nicht sau-
ber genug sei (,Church Times*, 6. 6.
69). So wird die Diskussion unter
den Engagierten bis zum Tage der
Entscheidung weitergehen.

Schwieriger wird die Frage sein, wie
letztlich die Methodisten entschei-
den. Sie haben einen integralen Wi-
derstand gegen das episkopale Sy-
stem, auflerdem ist ihre kirchliche
Struktur viel mehr auf der Unab-
hingigkeit der Gemeindeverbinde
aufgebaut. Es sitzt in ihnen noch
das iiberlieferte Mifftrauen gegen die
Kirche des Establishments — hier ist
das Wort am originalen Platz —,
jener Kirche, die einst die von der
ersten industriellen Revolution ent-
rechteten Massen der Arbeiter in den
Kohlen- und Textilrevieren sich
selbst iiberlassen hat, wihrend die
Methodisten um dieser deklassierten
Massen willen die anglikanische
Staatskirche verlieflen. Man weif} bei
den Methodisten, dafl die Frage des
Uberlebens sich mehr fiir die Angli-
kaner als fiir die Methodisten stellt.
So zeigten denn auch bei den Metho-
disten die Vorabstimmungen in 34
Bezirken Englands eine Mehrheit
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von 5928 Delegierten fiir die Union
gegen 2893 Nein-Stimmen, also gut
Zweidrittel Ja (,Church Times®, 16.
5. 69), eine nicht ganz so grofle
Mehrheit wie auf den anglikanischen
Synoden. Aber sie reicht aus. Doch
sind Abspaltungen zu erwarten.

Das Beispiel der einst als hochmiitig
angesehenen ,Kirche von England,
die sich heute iiberwindet und die
sich mit den aus ihrer Mitte Ausge-
wanderten wieder zusammenfinden
will, ohne ihnen ihre Eigenart zu

nehmen, wird die Methodisten in
eine Art Zugzwang bringen. Sie ha-
ben ihre eigene Skumenische Tradi-
tion, und sie wollen nicht schuldig
sein, dafl die 6kumenische Bewegung
in England einen nie mehr auf-
zuholenden Riickschlag erleidet. Dis-
sidenten und Abspaltungen wird es
auf beiden Seiten geben. Soweit es
sich um Anglokatholiken handelt,
entstchen auch dem Okumenismus
der katholischen Kirche u. U. noch

schwierige Probleme.

Die Lutheraner und das christlich-jiidische Gesprich

1964 wurde vom Lutherischen Welt-
bund ein Ausschuff fiir die Kirche
und das jiidische Volk als stindiger
Ausschuff des LWB unter der Kom-
mission fiir Weltmission eingesetzt.
Der Ausschuff hat nun seinen Bericht
am 26. April 1969 der LWB-Kom-
mission fiir Weltmission in Asmara
(Athiopien) vorgelegt und in der
Folge vertffentlicht (LWB-Infor-
mation, 21. 5. 69). Wie wohl zu er-
warten war, kam dieser Ausschufl zu
keinen endgiiltigen Schliissen oder
Einsichten. Vielmehr kommen in dem
Bericht zwei letztlich widerstreitende
Tendenzen zum Ausdruck: Das
Judentum soll zwar als lebendige
und legitime Religion anerkannt
werden, zugleich aber kann der Aus-
schufl nicht gut auf die Bezeugung
des Evangeliums auch gegeniiber den
Juden verzichten — denn dies wird
als der Auftrag der Kirche verstan-
den. So heifit es denn auch folge-
richtig in dem Bericht: ,Wir waren
nicht in der Lage, hier auch nur zu
einigermaflen endgiiltigen Ergeb-
nissen zu kommen.“ Dennoch legt
die Kommission diesen Bericht vor.

Voraussetzungen des Gesprichs

Voraussetzung des Gespriches sei,
zuerst zu sagen, ,dafl wir alle Men-
schen sind, die unter Gottes Gericht
stehen und seine Vergebung brau-
chen. Wir alle sind zuerst Menschen
und erst dann Juden oder Christen.
Alles, was wir hier iiber das jiidische
Volk sagen, ist im Licht dieser Uber-
zeugung zu sehen. Die Unterschei-
dung von Gesetz und Evangelium,
die in der lutherischen Tradition zum
Schliissel des Verstindnisses der gan-
zen Heiligen Schrift geworden sei,
belaste die jiidisch-lutherischen Be-
ziehungen in besonderer Weise; dies

314

erfordere aber gerade deshalb beson-
ders dringend eine theologische Be-
gegnung. ,Als Lutheraner glauben
wir entsprechend dem Zeugnis des
Apostels Paulus, daff Gott durch
seine Tat in Christus den Siinder
rechtfertigt. Deshalb konnen wir
iiber Gesetz und Gerechtigkeit nicht
so sprechen, als begriinde der Gehor-
sam das Verhiltnis zu Gott. Dieses
theologische Problem beriihrt den
jiidisch-christlichen Dialog und den
christlichen Gebrauch des Alten
Testamentes. Das lutherische Ver-
stindnis geht iiber Luther und Augu-
stin bis auf Motive bei Paulus zuriick.
Es konnte jedoch sein, dafl unsere
ganze Sicht samt unserem Verhiltnis
zum jiidischen Volk durch ein vollig
negatives Verstindnis des Gesetzes
und seiner Funktion total entstellt
wurde. Diese Frage konnte unseres
Erachtens von der theologischen
Kommission des LWB zusammen mit
einem etwaigen neuen Ausschufl fir
die Kirche und das jiidische Volk
untersucht werden.“

Im Zentrum allen christlichen Den-
kens stehen Geheimnis und Paradox
— ,der Punkt, wo die menschliche
Logik nicht weiterfithrt. Die Kom-
mission #uflert die Uberzeugung,
»dafl die zentrale Stellung des Kreu-
zes und der Auferstehung Jesu fun-
damentale Konsequenzen fiir das
Verstindnis der Kirche hat. Luther
hat dies in einzigartiger Weise ge-
sehen und ausgesprochen. Er hat die
Identifikation des erwihlten Gottes-
volkes mit einer bestimmten ekkle-
siologischen Tradition nicht akzep-
tiert, die zu den verhingnisvollen
Fragestellungen der mittelalterlichen,
ekklesiozentrischen Theologie gefiihrt
hatte, in der das jiidische Volk von
der Position des Uberlegenen aus be-
handelt wurde.“ Luther habe jede

Art von theologia gloriae abgelehnt
und damit auch jeden Versuch, ihre
Taten und Werke (einschlieflich der
Kirche) nur unter dem Gesichtspunkt
von Macht, Herrschaft, Sieg und
Triumph zu sehen und zu verkiindi-
gen. Luther habe jedoch angesichts
dieses theologischen Paradoxes, dem
er sich in seiner Zeit gegeniibersah,
versagt. Das konne man an seinen
spiten Schriften gegen die Juden
sehen, ,In diesen polemischen Ab-
handlungen bricht doch eine theo-
logia gloriae durch... Die Konse-
quenzen dieser Haltung sind immer
noch wirksam. Die Lektion, die die
Kirche mitten im Massenmord unse-
res Jahrhunderts zu lernen hatte,
zwingt uns dazu, eine tiefergehende,
niichternere und zugleich wahrhaft
christliche Haltung zu suchen.”

Theologische Selbstbesinnung

Wenn die Juden ihrerseits darauf
bestehen, daff die ,Legitimitit® des
Judentums von den Christen anzu-
erkennen sei, so schliefe dies eben
nicht nur das Volkliche und Poli-
tische, sondern auch das Religiose
ein, Die Kommission fragt: ,Kann
das zugestanden werden? Heifit es,
daf} wir in dem einen Heilsplan zwei
unterschiedlich aber notwendig zu
erfiilllende Funktionen erkennen?
Konnen wir zugestehen, dafl das
Uberleben des Judentums ein Akt
Gottes ist, ohne zugleich auszuspre-
chen, daf es sich dabei um ein defi-
nitives Ereignis des Heilshandelns
Gottes in der Geschichte handelt?
Wenn wir das Uberleben des Juden-
tums auf Gort zuriidsfiihren und das
Judentum als legitim anerkennen,
heiflt das dann, daf} die Christen
nicht mehr dafiir verantwortlich
sind, den Juden gegeniiber zur rech-
ten Zeit und in der rechten Weise
Zeugnis abzulegen?“

Angesichts dieser Fragen macht nun
die Kommission folgende Aussagen:
»Wir als Lutheraner erkldren uns
solidarisch mit dem jiidischen Volk.
Diese Solidaritit legitimiere sich da-
durch, ,,dafl Gott sich in Abrahams
Samen ein Volk seines Eigentums
erwihlt und berufen hat, dessen Ein-
heit dann zutage treten wird, wenn
,ganz Israel® gerettet werden wird®.
Die lutherischen Kirchen diirften des-
halb die Begriffe , Volk Gottes® und
,Israel* nicht in einer Weise auf die
Kirche anwenden, ,die verneint, dafl
sie in erster Linie auf das jiidische
Volk bezogen wurden®. Sie diirfe



