Der Erzbischof von Canterbury, der
hauptsichliche Promotor der Union,
verbarg nicht seine schwere Enttiu-
schung, aber er fand noch Hoffnung
und erklirte, eine Schlacht sei ver-
loren, aber nicht die Einheit. Man
werde in absehbarer Zeit denselben
Unionsplan abermals zur Abstim-
mung vorlegen und inzwischen die
Bewegung der Gemeinden zuein-
ander auf der Basis wachsen lassen.
Man mufl sich fragen, ob hier nicht
eine typisch britische ,Sturheit® (stub-
bornness) vorliegt statt der bisher
zu beobachtenden Regierungsweis-
heit eines bewdhrten Hierarchen, der
zur Fithrung entschlossen ist. Nun,
der Erzbischof wird den Plan keines-
wegs denselben Convocations vor-
legen. Er denkt wohl daran, dafl
diese mit der Verfassungsreform der
Kirche von England ohnehin ihre
Zustindigkeit verlieren und im kom-
menden Jahr die neue ,General-
synode® in Titigkeit tritt, die die
beiden Dibzesen Canterbury und
York umfaflt und auf der auch die
Laien vertreten sind. Das mag eine
andere Situation ergeben, wenn
unterdessen die Entwicklung an der
Basis bei denjenigen Gemeinden

voranschreitet, die sich dem Unions- .

plan verschrieben haben, und diese

sind recht zahlreich.

Ein neues Konzept
der Einbeit erforderlich?

Damit wird aber ein Element in die
Skumenische Entwidklung eingefiihrt,
das keineswegs dem Gedanken einer
»organischen Einheit“ der Kirchen
entspricht, nimlich die Selbsthilfe der
Laien und Pfarrer in Gestalt einer
die Grenzen der Doktrinen durch-
brechenden Interkommunion. Zu ihr
rit neuerdings auch ein so vorsich-
tiger Theologe wie Max Thurian von
Taizé (,Der Glaube in der Entschei-
dung®, Herder-Biicherei 345), ob-
wohl das Stillhalteabkommen der
rémisch-katholischen und der refor-
mierten Kirche Frankreichs beziiglich
der Interkommunion soeben ver-
offentlicht worden ist (vgl. Ré-
forme®, 28. 6. 69, mit der Broschiire
»Réunis en son nom®, herausgegeben
von Kardinal P. Gouyon, Erzbischof
von Rennes, und Pfarrer H. Roux).
Die theologische Trigheit nicht ein-
mal der Theologen oder der Kirchen-
fiihrer, sondern der altgewordenen
repriasentativen Laien in der Kirche
macht anscheinend einen Durchbruch
durch die kontroversen Schranken

des 16. Jahrhunderts unabwendbar.
Ist aber erst einmal das Dringen
von unten her im Gange, so ist das
Konzept der organischen Einbeit
tiberspielt (vgl. dazu auch die Ana-
lyse ,Kontroversen um die Inter-
kommunion® in: Herder-Korrespon-
denz ds. Jhg., S. 266f.). Die Angli-
kanische Kirche hatte seit dem Lam-
beth-Quadrilateral von 1886 den
Plan verfolgt, alle aus ihrer Einheit
bzw. der einstigen Staatskirche von
England ausgebrochenen Freikirchen
unter dem ,historischen Episkopat®
wieder zu sammeln, und sie hatte
nach und nach bei den Freikirchen
aller Kontinente Verstindnis dafiir
gefunden. Von daher war der Ge-
danke der ,organischen Einheit®
zum Grundkonzept der Ukumeni-
schen Bewegung und des Weltrates
der Kirchen geworden, gipfelnd in
der Erklirung der Dritten Vollver-
sammlung von Neu-Delhi 1961 und
gleichsam bestitigt durch das Oku-
menismusdekret des Zweiten Vati-
kanischen Konzils, das freilich das
Konzept der ,organischen Einheit®
noch genauver katholischer dachte,
namlich unter dem Primat des Pap-
stes mit all den Kautelen beziiglich
der Priesterweihe und der von ihr
abhingigen ,vollstindigen Wirllich-
keit* (substantia) des eucharistischen
Sakraments. An diese Konzeption
hatte auch Papst Paul VI. praktisch
erinnert, als er sich in Genf vor den
Vertretern des Okumenischen Rates
als ,,Petrus® vorstellte und vor einem
eventuellen Beitritt der katholischen
Kirche zum Weltrat noch tiefer-
gehende Studien empfahl.

Wenn nicht alles tduscht, so ist der
8. Juli 1969 nicht nur fiir die Eini-
gung der Christen in England, son-
dern fiir die gesamte, die romisch-
katholische Kirche einschlieflende
Okumenische Bewegung ein ,Zei-
chen® geworden, dafl wenigstens in
Europa, dem Ursprungsland der fest-
formulierten Lehrunterschiede, eine
»organische Einheit* ohne Pluralis-
mus des Lehrens und der Ordnung
nicht realisierbar ist, sondern der
Weg der Bewegung von unten mit
ssanfter Gewalt* (K. Rabner) vor-
liufig wirkkriftiger, wenn auch
nicht gefahrlos sein dirfte. Die
Kirchenpolitik von Canterbury, die
Kunst des theologischen Kompro-
misselns, hat Schiffbruch erlitten. Das
Unbehagen der anglikanischen Bour-
geoisie vor den kleinen Leuten in den
methodistischen Gemeinden, wo der
Laie das alkoholfreie Abendmahl
austeilt, ist im Grunde der einzige
miserable Flemmschuh zu einer neuen
Entwicklung. Nun diirfte es zu spit
sein, den neuen Wein in die alten
juridischen Schliuche zu fiillen. Es ist
wohl kennzeichnend fiir die Situa-
tion, daff mafigebende Stimmen in
England spontan erkldrt haben: nun
miisse man den Methodisten das Zei-
chen der Liebe geben und sie zur
Interkommunion an den Altiren der
Kirche von England einladen. Das
Scheitern einer FEinheitsidee von
gestern, unldngst auch im franzosi-
schen Protestantismus geschehen (vgl.
Herder-Korrespondenz ds. Jhg., S.
339), macht neue Wege offenbar un-
abwendbar, und zwar in der ganzen
Christenheit.

Das rhodesische Referendum

Am 20. Juni 1969 war die wahl-
berechtigte Bevilkerung Rhodesiens
zu einem Referendum aufgerufen,
das zwei Fragen beinhaltete: ,,Befiir-
worten Sie die Proklamation einer
Republik in Rhodesien?“ und ,,Billi-
gen Sie den Entwurf der neuen Ver-
fassung?“ Bei 81,8 Prozent Wahl-
beteiligung erhielt Premier I. Smith
von 80,97 bzw. 72,78 Prozent der
Wihler die Zustimmung fiir seine
Politik der Trennung von England
und der Trennung der Rassen in
Rhodesien. Damit ist die einseitige
Unabhingigkeitserklirung (U.D.1.)
von 1965 wohl endgiiltig, und die
von Smith angekiindigte Ausrufung
der Republik am 11. November die-
ses Jahres, also am vierten Jahrestag

der U.D.1., diirfte selbst durch einen
(im tibrigen unwahrscheinlichen) Re-
gierungswechsel in London nicht
mehr aufzuhalten sein. Die rhodesi-
schen Rebellen hatten lange Zeit
Hoffnungen auf eine konservative
Regierung mit E. Powell gesetzt, der
in England fiir die Riickgliederung
Farbiger in ihre Herkunfislinder
plidiert. Das Abstimmungsergebnis
in Rhodesien ist in erster Linie auf
die geltenden Wahlrechtsbestimmun-
gen (Wahlrecht nach Besitz und Bil-
dung) zuriickzufithren. Von den
237000 Europiern (so werden die
Weiflen auch in der neven Verfassung
genannt) waren iiber 80000 in den
Wihlerlisten eingetragen, von den
4,4 Millionen Farbigen (iiberwiegend

355



Afrikaner, auflerdem Mischlinge und
Asiaten, die in der neuen Verfassung
alle als ,African® bezeichnet wer-
den) nicht einmal 10000. Tausende
wahlberechtigter Afrikaner hatten
zwar die Eintragung in die Wihler-
listen versdumt (vgl. den Aufruf in
»Moto®, Juni 1969), die Dispropor-
tion hitte sich dennoch nicht grund-
legend gedndert.

Das Echo der Weltpresse

Das Echo der internationalen Presse
zeigt, daf} die rhodesischen Vorginge
mit Interesse verfolgt werden. Be-
achtung fand zunichst der verfas-
sungs- bzw. volkerrechtlich illegale
Bruch mit Groflbritannien und seiner
Krone einschliefflich der dramatisier-
ten Einholung des Union Jadk in Sa-
lisbury und der Demission des briti-
schen Gouverneurs Humphrey Gibbs.
Unterschiedlich kommentiert wurden
Forderungen nach wirtschaftlichen
Pressionen gegen Rhodesien, ebenso
die Forderung der Organisation fiir
Afrikanische Einheit (OAU) nach
militirischer Intervention, die Ab-
lehnung von Gewaltanwendung sei-
tens Grofibritanniens und die Reak-
tionen in UN-Kreisen. Natiirlich
wurden der weiflen Minderheit in
einem iiberwiegend schwarzen Land
und inmitten des schwarzen Konti-
nents diistere Zukunftsprognosen ge-
stellt. Dagegen wurde iiber den kon-
kreten Inhalt der geplanten Verfas-
sung relativ wenig berichtet, obwohl
sie nahezu unglaubliche polizeistaat-
liche Vollmachten vorsieht. Ebenso-
wenig fand der Protest der christ-
lichen Kirchen ein nennenswertes
Echo, die sich zwar aus der mehr
politischen Frage nach der Trennung
von Grofibritannien herausgehalten,
in der Frage der Rassentrennung je-
doch weitgehend eindeutige Ableh-
nung bekundeten.

Offiziell wurde der Verfassungsent-
wurf am 20. Mai 1969 verdffentlicht.
Er wurde aber nie im Parlament
zur Diskussion gestellt. Der Wider-
stand der kleinen Oppositionspar-
teien ist nicht eindeutig und richtet
sich wohl auch gar nicht in erster
Linie gegen die Rassendiskriminie-
rung. Die ,Proposals® von Smith
und seiner Rhodesian Front, die nach
dem Urteil des ,,Guardian® (22.5.69)
den ,permanenten Ausnahmezu-
stand“ bescheren werden, lassen zwar
noch viele Unklarheiten bestehen, die
Grundausrichtung 1ifit aber keine
Interpretation zu. So heifdt es bereits
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in der Einleitung der ,Proposals for
a New Constitution for Rhodesia®
(Government Printer, Salisbury),
nach dem Urteil der rhodesischen Re-
gierung sei die geltende Verfassung
(von 1961) ,fiir das Volk von Rho-
desien nicht linger annehmbar®, ins-
besondere deshalb, weil diese Verfas-
sung letzten Endes auf ,afrikanische
Herrschaft® (die von England gefor-
derte ,majority rule®) abziele und
damit unvermeidlich ,auf die Be-
herrschung einer Rasse durch eine an-
dere“. Damit sei aber keine Garan-
tie gegeben, dafi die ,Regierung in
verantwortlichen Hinden belassen
wird“. Die Gegeniiberstellung von
»African rule® und ,responsible
hands® schliefit von vorneherein die
vom ,Internationalen Afrika Fo-
rum® (Mai 1969) unterstellte Absicht
Saliburys aus, ,auf lange Sicht* die
»Integration® anzustreben. Das will
man dort gerade nicht, auch nicht
iiber die ,wachsende Regierungs-
beteiligung® der Afrikaner. Die Be-
stimmungen iiber die Zusammen-
setzung des kiinftigen Parlaments
(House of Assembly) zeigen das recht
deutlich. Die 66 Abgeordneten re-
krutieren sich aus 50 Europiern, die
in 50 ausschliefilich europdischen
Wahlkreisen gewihlt werden, und
16 Afrikanern. Von den Afrikanern
werden acht iiber die je vier Wahl-
kreise in Matabeleland und Ma-
shonaland, die iibrigen acht iiber das
Stammeswahlsystem der beiden
Stimme gewahlt.

Die véllige Rassentrennung ist mit
einer Aufteilung Rhodesiens in Euro-
pean Area, African Area und Na-
tional Land beabsichtigt, die auch
keine andersrassischen Enklaven
mehr méglich machen soll, es sei denn
im wirtschaftlichen Interesse des Lan-
des, wie z.B. bei der Ausbeutung von
Bodenschitzen durch Weifle in der
African Area.

Diskriminierung auf lange Sicht

Daf} nur ein Bruchteil der afrikani-
schen Bevolkerung auf lange Sicht
das Wahlrecht erhalten wird, dafiir
sorgen entsprechende Verfassungs-
bestimmungen. Ein FEuropder muf}
ein Jahreseinkommen von 900 rho-
desischen Pfund oder Immobilien-
werte von 1800 Pfund nachweisen,
um wihlen zu diirfen; wenn er eine
vierjihrige Mittelschule besucht hat,
genligtein Jahreseinkommen von 600
Pfund oder ein Immobilienwert von
1200 Pfund. Ein Afrikaner darf

wihlen, wenn er 300 Pfund im Jahr
verdient oder iiber 600 Pfund Im-
mobilienwerte verfiigt oder iiber 200
Pfund Jahreseinkommen bzw. 400
Pfund Immobilienwerte bei ei-
nem zweijahrigen Mittelschulbesuch.
Auflerdem ist das Staatsoberhaupt
berechtigt, die unterschiedlichen An-
forderungen progressiv anzugleichen.
Die Zahl der afrikanischen Abgeord-
neten soll kiinftig in dem Verhiltnis
zunehmen, in dem der afrikanische
Anteil am gesamten Einkommen-
steueraufkommen des Landes wichst.
Die wirtschaftlichen Bedingungen der
Afrikaner machen eine auch nur et-
waige Gleichberechtigung auf lange
Zeit unméglich, aber Smith sorgte
dariiber hinaus offenbar fiir eine
ferne Zukunft vor: der Anteil far-
biger Abgeordneter kann nur soweit
und bis zu dem Zeitpunkt anwach-
sen, bis das afrikanische Einkommen-
steueraufkommen die Hilfte des na-
tionalen erreicht hat. Wie wenig auf
afrikanische Bediirfnisse Riicksicht
genommen wird, zeigt sich auch an
der Bestimmung, dafl Englisch ein-
zige offizielle Landessprache sein soll,
wenn auch fiir eine ,,Ubergangszeit”
im Senat Chishona und Sindebele als
Verhandlungssprachen = verwendet
werden diirfen.

Auch die rhodesische - Verfassung
verzichtet nicht auf einen Grund-
rechtskatalog. Durch die in west-
lichen Lindern wohl einmalige Be-
stimmung, daf} kein Gericht die Ver-
einbarkeit eines Gesetzes mit diesem
Grundrechtskatalog iiberpriifen darf,
wird dieser Katalog aber praktisch
entwertet. Die Bestimmungen des
Abschnitts ,Recht auf Leben® wer-
den beispielsweise bereits durch die
Bemerkung eingeschrinkt, zur ,Un-
terdriidkung des Terrorismus® miifi-
ten die Moglichkeiten fiir Gewalt-
anwendung seitens der Regierungs-
stellen erweitert werden. Das gleiche
gilt fiir die Moglichkeit der Fest-
nahme ,,im Interesse der nationalen
Verteidigung, der 6ffentlichen Sicher-
heit und der offentlichen Ordnung®.
Ein ,unparteiisches Tribunal® wird
sich mit den Festgenommenen ,,inner-
halb eines Zeitraums von drei Mo-
naten nach der Festnahme befassen®,
wenn die Betroffenen es wiinschen.
Damit hat die Regierung alle not-
wendigen Machtmittel in der Hand,
um die Aktivitit der Unabhingig-
keitsbewegungen Zimbabwe People’s
Union (ZAPU) und Zimbabwe Na-
tional Union (ZANU) zu kontrollie-

ren.



Die Reaktionen der Kirchen

Am 5. Juni wurde von den christ-
lichen Kirchen und Gemeinschaften
Rhodesiens (mit der Ausnahme der
niederlindisch-reformierten Kirche,
die die Apartheid mit ,theologi-
schen Argumenten rechtfertigt) eine
gemeinsame Erkldrung an das ,christ-
liche Volk von Rhodesien® vertffent-
licht, in der nach recht gewundenen
Begriindungen fiir die Ablehnung
der Verfassungsvorschlige betont
wird, dafl sie in ,direktem Wider-
spruch zum Neuen Testament® stiin-
den. Unter dem protestantischen
Klerus wurden jedoch mehrere Stim-
men laut, die sich gegen die ,Fin-
mischung der Kirche in die Politik
wandten. So scheint jetzt der Pres-
byterianischen Kirche die Spaltung
zu drohen, auch in der Anglikani-
schen Kirche sprechen Geistliche den
Bischfen das Recht ab, sich zu poli-
tischen und sozialen Fragen zu 4u-
fern (Internationaler Fides-Dienst,
3. 7. 69).

Die katholische Presse des Landes
stellte sich eindeutig hinter eine eigene
Erklirung der fiinf katholischen Bi-
schisfe, die am 6. Juni verdffentlicht

wurde und die an Deutlichkeit nichts
zu wiinschen iibrig lifit. Die Bischofe
fithlen sich verpflichtet, den Verfas-
sungsentwurf ,6ffentlich zu wverur-
teilen®, weil er fundamentalen christ-
lichen Grundsitzen widerspreche
und auch nicht am Gemeinwohl des
Landes orientiert sei. Der Entwurf
sei in der Absicht verfalt, die Herr-
schaft eines Teils der Bevdlkerung
iiber den anderen zu festigen und die
Privilegien zu konservieren. Diese
Politik sei ,,mit Gottes Gesetz unver-
einbar® und miisse zu ,tragischen
Konsequenzen fiir das ganze Land
fithren®. Die tibermifige Vormacht-
stellung der Administration sei un-
gerechtfertigt und fithre zu ,,diktato-
rischen® Zustinden. Die Regierung
habe praktisch einen ,Blankoscheck®
in der Hand. Die vorgesehenen Ein-
schrankungen der Meinungsfreiheit
kénnten die Medien zu Instrumenten
der ,Gehirnwische® machen und
auflerdem den Verkiindigungsauf-
trag der Kirche beeintrichtigen. Die
Regelung iiber die afrikanische Re-

- prdsentation nach Stimmen miisse

schliefllich dazu fithren, daf der des-
integrierende Tribalismus noch ver-
stirkt werde, zugunsten der weiflen

Vorginge und Entwicklungen

Religionsunterricht in der neutralen Schule

Regierung. Unannehmbar seien fer-
ner die Wahlrechtsbestimmungen und
die Landeinteilungen nach rassischen
Gesichtspunkten,

Nachdem sich eine iiberwiegende
Mehrheit der weiflen Christen Rho-
desiens gegen die Weisungen ihrer
Kirchenfithrer fiir Smith und seine
Politik entschieden hat, ist noch nicht
abzusehen, in welche Richtung sich
das kirchliche Leben des Landes ent-
wickeln wird. Gewifl werden manche
Geistlichen diese ,,politische“ Frage
zu eliminieren versuchen, damit ist
das Problem aber nicht gel6st. Ein-
zelne Katholiken haben nach der
Veroffentlichung der Bischéfe ihren
Kirchenaustritt erklért, in vielen Fil-
len wird das Problem einfach tot-
geschwiegen. Wihrend fiir die afri-
kanischen Christen insbesondere die
katholische Stellungnahme ein Hoff-
nungszeichen ist, wird die Proble-
matik der Rassentrennung unter den
weiflen Christen zu einem Spal-
tungsferment. Schlieflich steht auch
zu befiirchten, dafl die Regierung
sehr bald ihre polizeistaatlichen Voll-
machten gegen dissidente Kirchen-
filhrer anwenden wird, sollten sie
dem Regime unbequem werden.

»Laflt euch nicht linger religits manipulieren — verlafit
massenhaft den Religionsunterricht! Wurdet ihr je ge-
fragt, ob ihr Christen sein wollt? Nein, denn die Kirchen
wissen, daf sie sich nur dann im groflen Stil am Leben
erhalten knnen, wenn sie sich — mit der Kindertaufe —
bereits an wehrlosen Siuglingen vergreifen.® In diesen
aggressiven Sitzen des , Aufrufs an alle Schiilerinnen und
Schiiler ab 14 Jahren®, den der sozialistische Lehrerbund
(Sitz Frankfurt a. M.) im Herbst des vergangenen Jahres
in Umlauf brachte, wird der inzwischen erreichte Grad
einer Aversion gegen die Institution des schulischen Reli-
gionsunterrichts markiert, die in weniger massiver Form
von verschiedenen Seiten laut wird. Jiingst wurde aus
einer ganz anderen politischen Richtung, nimlich von den
Jungdemokraten — im Zusammenhang mit dem Wahl-
programm der FDP — die Forderung erhoben, den kon-
fessionell ausgerichteten Religionsunterricht in den Schu-
len abzuschaffen.

Griinde einer Awversion

Das Unbehagen an diesem Unterricht, das nicht zuletze
von den Schiilern selbst immer hiufiger zum Ausdruck
gebracht wird — durch kritische Stellungnahmen in
Schiilerversammlungen und Schiilerzeitungen, durch ent-
sprechende Reaktionen im Unterricht oder geplante Ak-

tionen gegen den Religionsunterricht (vgl. die Analyse
von F. Freundenberg in ,Die Zeit“, 7. 4.68) und
schliefflich durch demonstrative Abmeldungen — hat
sicher sehr verschiedenartige Griinde: die im Vergleich
mit anderen Fichern hdufig ungeniigende Unterrichts-
gestaltung, die oft noch massive Abzweckung auf Glau-
bensentscheidung und Glaubensverwirklichung in der
kirchlichen Praxis, der doktrinire Stil mancher Religions-
lehrer, der eine sachgerechte Auseinandersetzung mit dem
Unterrichtsinhalt erschwert oder verhindert, schlieflich
die biographisch erklirliche, epochal verstindliche, alters-
oder milieubedingte grundsitzlich kritische oder negative
Einstellung der Jugendlichen zu Religion, Christentum
und Kirche iiberhaupt.

Die angegebenen Griinde werden als tatsichlich wirksam
bestitigt durch die Untersuchungen von /. Fubrmann und
A. Mock (Bisch6fl. Jugendamt Limburg bzw. Arbeitskreis
fiir katholische freie Schulen, K&ln) sowie durch die Mei-
nungsumfragen bei Oberstufenschiilern der Gymnasien in
Berlin und im Saarland (,Elternkurier”, Dezember 1968).
Alle diese Erhebungen bestitigen allerdings auch den
Wunsch der Schiiler nach sachlicher Information und kriti-
schem Gesprich iiber Kirchen und Religionen. Man wehrt
sich also vor allem gegen die fiktive Selbstverstindlich-
keit, mit der der herkémmliche Religionsunterricht in den
Schulen nach seiner durch Gesetze und Lehrpline um-
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