nen erlduterte und zu den Anschuldigungen tiberzeugend
Stellung nahm. Und man tat nicht das Selbstverstind-
lichste, was in der staatlichen Gesellschaft in solchen Fillen
zu geschehen pflegt: sich bis zur Klirung der Anschuldi-
gungen, bis zum Ende der Ermittlungen in der Bundesre-
publik und in Italien von seinen Amtsfunktionen beur-
lauben zu lassen und belastendes Auftreten zu vermeiden.
Dies geschah zunichst nur halb und dann doch wieder
nicht. Zugleich meinte man, gewifl nicht nur der Weih-
bischof selbst, sich durch Gegenangriffe verteidigen zu
kénnen oder zu miissen, anstatt den Fall ganz schlicht
offen zu legen, sich zuriickzuziehen und ohne voreilige Er-
kliarungen iiber die vollige Rehabilitierung, die es unter
den bestehenden rechtlichen Moglichkeiten nicht gab und
nie geben konnte, das Ende der Ermittlungen abzuwarten.
Dieser Versuchung unterlag der Weihbischof selbst griind-
lich als er in einem in jeder Hinsicht unrichtigen Zusam-
menhang nicht nur die Kirche, sondern auch den Soldaten
von damals und heute gegen Presseangriffe in Schutz
nehmen zu miissen glaubte. Was Wunder, wenn im An-

schlufl an das Interview Moderator Heigert, ihm die vie-
len gingigen Freund-Feindschematas vorwarf und die
»Humanistische Union“ konterte, damit habe sich der
Weihbischof in die Nihe rechtsradikalen Gedankengutes
begeben. Und prompt tonte das Echo auch von der NPD-
Wahlkundgebung in Diisseldorf zuriick: der Weihbischof
habe es gewissermaflen stellvertretend einmal allen ge-
sagt, da man selbst ja nicht vor die Kamera gelassen
werde. Mochte vieles aufs Konto der moralischen und
nervlichen Belastung gehen, der Defregger in den Wo-
chen vorher ausgesetzt war, so entstanden um den Bi-
schofsvikar der Miinchner Siidregion in all der Zeit so
viele schiefe Eindriicke, so viele Anzeichen der Uberforde-
rung, daf ein Riicktritt von den jetzigen Amtern ein Par-
allele zu dhnlichen Vorgingen in der staatlichen Gesell-
schaft zwar nicht die beste, wohl aber die selbstverstind-
lichste Konsequenz ist. Geht hier der kirchliche Friede noch
so notwendiger Solidaritit — ohne sich aufzuheben —
vor, diirften auch die reichlich kolportierten ,hoheren®
Spekulationen ihr noch rechtzeitiges Ende finden.

Meldungen aus Kirche und Gesellschaft

Katholisch-orthodoxes Symposion in Regensburg

Schon als Bischof R. Graber von Re-
gensburg, der Beauftragte der Deut-
schen Bischofskonferenz fiir die Kon-
takte zu den Kirchen des Ostens, im
Frithjahr 67 seine ersten Besuche bei
den orthodoxen Kirchen in Siidost-
europa machte, wurde der Wunsch
laut, neben mancherlei anderen
Initiativen, welche die orthodoxen
Kirchen und die katholische Kirche
Deutschlands aufeinander zufiihren
sollen, Theologen aus den beteiligten
Kirchen die Moglichkeit zu bieten,
miteinander zu leben und in Refera-
ten und Aussprachen einander zu
unterrichten, wie in ihren Kirchen
das Heilsgeheimnis Christi gelebt
wird und wie man dariiber denkt.
Fiir besonders niitzlich hielt man
solche Aussprachen nicht zuletzt des-
halb, weil auf Grund der unter-
schiedlichen Entwicklungstempi und
-tendenzen zwischen den Kirchen des
Westens und Ostens trotz Brauch ge-
wordener Spitzenkontakte die Kluft
sich zu vertiefen droht. Man war der
Meinung, der Streitgespriche hitten
genug stattgefunden und iiber die so-
genannten Divergenzpunkte gibe es
eine umfangreiche Literatur, in der
sich jeder iiber die Position der an-
deren unterrichten konne. Wenn die
neue Initiative also nicht offene Tii-
ren einrennen wolle, diirfe sie sich
nicht als ein Beitrag zur Losung der
berithmten ,strittigen Fragen® ver-
stehen, sondern miisse zum Ziel ha-

ben, einen Einblick in das kirchliche
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Leben zu erlauben. Es miisse der
Versuch erfolgen, den Theologen der
Schwesterkirchen begreifbar zu ma-
chen, wie ein Orthodoxer bzw. wie
ein Katholik nach der Verwirk-
lichung des Evangeliums Christi
strebt. Man war sich einig, daf} die
Gespriche um etwas kreisen miifiten,
was in beiden Kirchen ebenbiirtig,
aber doch nicht in gleicher Weise
praktiziert wird. Von Anfang an
dachte man daran, das sakramentale
Leben der Kirche zur Thematik der
ersten Treffen zu machen, und bald
schlug man vor, mit dem Mysterium
der Eucharistie zu beginnen. Als Ju-
lius Kardinal Dépfner vom 14. bis 18,
Oktober 1968 zu Besuch beim Oku-
menischen Patriarchen in Konstanti-
nopel weilte, wurde die Frage des
okumenischen Theologensymposions
ernst in Angriff genommen. Vom 25.
bis 30. Juli fand auf Schloff Spindl-
hof bei Regensburg, einer Schu-
lungsstitte des Regensburger Bis-
tums, das erste Symposion statt, an
dem als dritte Partner auch mehrere
evangelische Theologen teilnahmen.

Die Intention des Treffens

Als Veranstalter zeichnete die Oku-
menische Kommission der Deutschen
Bischofskonferenz, Sektion Kirchen
des Ostens, verantwortlich. Sie lei-
stete die Vorbereitung und berief das
Symposion in Zusammenarbeit mit
der Kommission fiir Gesamtchrist-

liche Fragen des Okumenischen Pa-
triarchats von Konstantinopel. Den
Vorsitz fithrten Metropolit Chryso-
stomus Konstantinides, Professor an
der theologischen Schule des Patriar-
chats von Konstantinopel, und Bi-
schof Graber. Als Teilnehmer waren
Vertreter der theologischen Fakulti-
ten der orthodoxen Kirchen und
Fachleute aus der katholischen Kirche
des deutschen Sprachraumes geladen.
Leider haben Griinde, die nicht in
der Zustindigkeit der Veranstalter
lagen, ein vollzihliges Erscheinen
der geladenen Teilnehmer verhin-
dert, und die Freude, dafl die russi-
sche Kirche zuletzt noch ihre Teil-
nahme erklirte, wurde getriibt durch
die Tatsache, dafl einige seit langem
angemeldete Vertreter aus den Kir-
chen des Balkans nicht zum Sympo-
sion reisen konnten.

Das Gesamtthema des Symposions
»Eucharistie, das Zeichen der Ein-
heit“ wurde eingeleitet durch einen
Abrif} der Geschichte der Eucharistie-
feier in altkirchlicher Zeit und in
ihrer byzantinischen und rémischen
Ausgestaltung. Dann studierte man
die ,Theologie der Eucharistie® so-
wie die Fragen der Interkommunion.
Der Text der Referate soll publiziert
und einem breiten Publikum zu-
ginglich gemacht werden; denn die
Initiatoren des Symposions haben
aus dem Scheitern der Unionskonzi-
lien gelernt, dafl ein Zueinanderfin-
den der Theologen die Kirchen ein-



ander noch nicht annihern kann,
wenn nicht die Mehrzahl der Gliu-
bigen Verstindnis fiireinander ge-
winnt. Einen Prozefl gegenseitigen
Sich-Verstehen-Wollens beim Kit-
chenvolk in den einzelnen Kirchen
einzuleiten und einem Nebeneinan-
der-Geltenlassen der zweierlei Wei-
sen des Christseins zu dienen, war
die erklirte Absicht des Regensbur-
ger Symposions.

Wenngleich das erste Treffen etwas
Experimentelles an sich hatte und
nicht befriedigen konnte, darf das
Symposion als gelungen gelten. Dies
beweist die gute Atmosphire, die
von allen Teilnehmern gewiirdigt
wurde, ganz besonders von solchen,
die auf eine groflere Erfahrung mit
Theologenkonferenzen zuriidsblicdken
konnten. Ein Beweis fiir das Gelin-
gen ist ferner die Tatsache, daff man
unterschiedliche Auffassungen offen
herausstellen konnte, ohne Angst
haben zu miissen, dafl man das ge-
genseitige FEinvernehmen gefihrde.
Man befand sich nicht in der un-
fruchtbaren Situation, daf man
glaubte, eine gemeinsame Formel
haben zu miissen, um auf der Basis
dieser Formel miteinander verbun-
den zu sein — oder aber sofort
wieder auseinanderzufallen, sobald
diese Formel in Zweifel gezogen
wird, Vielmehr ging man davon aus,
dafl uns etwas verbindet, was vor
aller theologischen Lehrformulierung
liegt und durch die unterschiedlichen
Aussageweisen der Anwesenden ge-
meint und angesprochen werden
sollte. So war man eher bestrebt, zu
ergriinden, weswegen der andere das
nidmliche in anderer Weise aussagt,
als dafl man priifen hitte wollen, ob
wahr ist, was die Briider meinen.
Darum hat es die Briiderlichkeit
nicht in Frage gestellt, sondern war
fast willkommen, wenn unterschied-
liche Sichtweisen pointiert nebenein-
andergestellt wurden.

Liturgie und Eucharistie

Unterschiede machten sich bemerk-
bar im Bewerten der liturgischen
Tradition. Fiir die Katholiken war
es beeindruckend, wie ungebrochen
die herkémmliche Liturgie allgemei-
ner Besitz der orthodoxen Kirchen
1st und mit welcher Selbstverstind-
lichkeit die orthodoxen Theologen sa-
gen konnten, daf} alles geistliche Leben
und alle Eucharistietheologie ihrer
Kirche im liturgischen Formen- und
Gebetsschatz einen adiquaten Nie-
derschlag gefunden habe. Umgekehrt

waren die orthodoxen Teilnehmer
erstaunt iiber das Ausmafl der Litur-
giekrise in der katholischen Kirche,
iiber die Bestrebungen, die Kultfor-
men zu beschneiden, und iiber die
grofle Unzufriedenheit mit den offi-
ziellen liturgischen Texten. Die der-
zeitige liturgische Experimentier-
freude wieler Katholiken stiefd bei
ihnen auf unverhohlenes Staunen.
Katholische Teilnehmer, die dhnlich
dachten, wollten deswegen die The-
matik eingrenzen auf einen Vergleich
der offiziellen liturgischen Texte,
denn die iiberkommenen Texte seien
Zeugnisse der amtlich geiibten ka-
tholischen Frémmigkeit und ohne
Zweifel auch heute fiir viele Katho-
liken lebendiger Ausdruck ihres
inneren Fiihlens, und diese Texte
stiinden in so enger Beziehung zum
orthodoxen eucharistischen Leben,
daf eine gegenseitige Verstindigung
leichtfallen wiirde. Doch dieser Vor-
schlag fand aus den Reihen der Ka-
tholiken entschiedenen Widerstand,
da einzelne Teilnehmer, die keines-
wegs leugneten, dafl die herkémm-
liche Liturgie fiir einen Teil der
Katholiken durchaus reprisentativ
sei, es fiir verfehlt hielten, den
orthodoxen Gesprichspartnern die
Existenz starker, andersdenkender
Stromungen zu verhehlen. War
also gleich zu Beginn die Aussprache
duflerst rege, so glitteten sich die
Wogen in der Folge. Erst beim Er-
ortern der eucharistischen Ekklesio-
logie kam es wieder zu griferer
Lebhaftigkeit, als man nimlich er-
wog, ob die Universalkirche oder die
Lokalkirche den ureigensten Triger
der Eucharistiefeier bilde. Nicht zu
Unrecht wies ein orthodoxer Teil-
nehmer darauf hin, dafl der theolo-
gische Begriff der Lokalkirche von
den Katholiken erst in jiingster Zeit
von nichtkatholischen Theologen
iibernommen wurde. Der Begriff er-
hielt Heimatrecht in der katholi-
schen Theologie, denn er ist in die
Texte des Zweiten Vatikanischen
Konzils eingegangen. Doch die an-
wesenden Orthodoxen konnten noch
auf einen Mangel an Konsequenzen
aus der Aneignung des Begriffes ver-
weisen.

Differenzen
iiber Interkommunion

Zu ihrem Hohepunkt kam die Dis-
kussion beim Gesprich iiber Fragen
der Interkommunion. Im Grunde
redeten hier die Katholiken iiber et-
was den Orthodoxen Fremdes. Sie

wiinschten, dafl die beiden Kirchen,
die sich die Vollgiiltigkeit ihrer
Eucharistie gegenseitig voll bestd-
tigen, bald gemeinsam das eucharisti-
sche Mahl feiern méchten, das sie
bisher an getrennten Altiren be-
gehen, damit aus der Gemeinschaft
im Mysterium heraus der Boden vor-
bereitet werde fiir eine giitliche Lo-
sung der anstehenden Probleme und
damit die volle Eintracht zwischen
den beiden Kirchen um so schneller
Wirklichkeit werde. Die Eucharistie
wurde hier verstanden als Heilmittel
fiir die pilgernde Kirche. Die anwe-
senden Orthodoxen hingegen mein-
ten, dafl die gemeinsame Kommu-
nion der Ausdruds erlangter Kir-
chengemeinschaft sein sollte. Sie sei
das ,Vorletzte®, nimlich das, was
die Kirche tue, wenn sie alle im
Diesseits erreichbare Vollkommen-
heit erlangt habe und nur noch der
Vollendung durch den wiederkom-
menden Herrn harre. Ein Einigwer-
den in den ,strittigen Fragen® ge-
hére also zu den Erfordernissen einer
wiirdigen Vorbereitung auf die ge-
meinsame Kommunion. Es war nicht
zu tibersehen, dafl die tiefgehenden
Auffassungsunterschiede ihren Grund
hatten in der geistlichen Erfahrung,
die die Westkirche schipfte, seitdem
sich die von Pius X. eingeleitete
eucharistische Erneuerung durch-
setzte und das eucharistische Leben
des Westens umformte, aber den
orthodoxen Osten kaum beriihrte.
Die Einsicht, daf die Erneuerung der
lkatholischen Kirche aus der Euchari-
stie als Kraftquelle gespeist worden
war (denn die Erneuerung, die sich
auf dem Zweiten Vatikanischen
Konzil Bahn brach, setzte dort ein,
wo die eucharistische und dann die
liturgische Bewegung Fufl gefafit
hatten), veranlafite die katholischen
Teilnehmer des Symposions, in der
Eucharistie auch einen Weg zur zwi-
schenkirchlichen Vereinigung zu su-
chen und ihre orthodoxen Gesprichs-
partner zu bitten, dafl sie doch prii-
fen mbchten, ob nicht auch die
Orthodoxie dort geistliche Friichte
suchen sollte, wo die Katholiken
nach Ausweis der jiingsten Kirchen-
geschichte so reiche Frucht fanden.
Zuletzt beriet man iiber die Fort-
setzung des Theologensymposions.
Man will sich im kommenden Jahr
wieder treffen und iiber die ,initiatio
christiana®, also iiber Taufe, Fir-
mung und Eucharistie in ihrer engen
gegenseitigen Verkniipfung, disku-
tieren.
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