Brasiliens Episkopat

vor wichtigen Entscheidungen?

Mit 233 Teilnehmern tagte in Sio
Paulo vom 21. bis 30. Juli die
10. Vollyersammlung der brasiliani-
schen Bischofskonferenz (CNBB).
Aus sehr verschiedenen Griinden
fand diese Konferenz zu Beginn ein
starkes Echo in den Meldungen der
Presse-Agenturen. Dazu trugen bei:
die Charakteristika der Versamm-
lung (die erste nationale Vollver-
sammlung des Episkopates nach dem
vitalen Impuls der CELAM-Konfe-
renz in Medellin 1968 und nach der
kritikgeladenen Stellungnahme der
Zentralkommission der CNBB zur
Situation in Brasilien im Januar
1969; auf der Tagesordnung stan-
den keine direkten Organisations-
und Wahlfragen), die unmittelbaren
Begleitereignisse (das Gesprich der
fiinf brasilianischen Kardindle mit
dem Staatschef Costa e Silva am
16. Juli; die andauernden Verfol-
gungen und Inhaftierungen ,pro-
gressiver® Elemente der Kirche seitens
des Militirregimes; das Geriicht einer
romischen Zensur fiir Erzbischof
Helder Cdmara; die denunzieren-
den Berichte von Gruppen konserva-
tiver Katholiken an den Vatikan
iiber die Titigkeit der sogenannten
sroten Bischtfe und Priester”; die
Entsendung einer besonderen Dele-
gation von Rom) und nicht zuletzt
die Vermutungen iiber ,heifle Dos-
siers®, die den Bischofen zur Stel-
lungnahme vorligen.

Am Schluff der Versammlung: ein
sonderliches Schweigen. Dazu die
lakonische Abschluffbemerkung einer
Privatquelle: ,, Wie versprochen, soll-
ten Sie alle Beschlufdokumente der
Versammlung der CNBB sofort er-
halten. Es ist jedoch das Unglaub-
lichste passiert: kein einziges Doku-
ment wurde verabschiedet. Noch
nicht einmal ein Schluffkommuniqué
wurde verbffentlicht. Es wurde
lediglich versprochen, die Offentlich-
keit wiirde spiter ausfithrlich iiber
Ablauf und Inhalt der Versammlung
informiert.“

Gleichzeitig trafen sich in Sdo Paulo
ca. 100 Delegierte und Beobachter
aus 15 Landern zum Kongrefl der
Katholischen Presse-Union Latein-
amerikas (UCLAP). In einer Reso-
lution stellten sie fest, es gibe ,eine
zunehmende Tendenz der latein-
amerikanischen ~Regierungen, die
dffentliche Meinung aus angeblichen
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,Sicherheits*-Griinden zu kontrollie-
ren”; die katholischen Journalisten
fithlten sich in der verantwortlichen
Ausiibung ihres Berufes gehindert
»durch Machtagenten und ,pressure
groups’ gegen die Informationsfrei-
heit, selbst innerhalb der Kirche®.
Die z. Z. duflerst scharfe Zensur der
brasilianischen Presse bot ihnen da-
fiir ein handgreifliches Beispiel.
Trifft dieser Protest auch auf die
CNBB-Vollversammlung zu?

Die Begleitereignisse

Schon wegen des wahren Kerns der
debattierten Themen ist zundchst der
sekundire Charakter einiger Begleit-
ereignisse zu betonen.

1. Keine romische Zensur fiir Helder
Cémara. Drei Tage vor der Vollver-
sammlung der CNBB hatte die
Nachrichtenagentur ,,Noticias Alia-
das“ die seit langem andauernden,
von Rechtsradikalen hochgespielten
Geriichte iiber eine rémische Zensur
fiir den weltweit bekannten Erzbi-
schof von Olinda und Recife in einer
gekiirzten Darstellung durchgegeben.
Das Echo in der Presse kam sofort.
Daraufhin fiihlte sich der Substitut
im Pipstlichen Staatssekretariat zu
einer unzweideutigen Stellungnahme
veranlafit. Dies geschah in der Form
eines klaren Dementis, dessen Bedeu-
tung schwer abzuschitzen sein
diirfte: Rom ,dementiert katego-
risch®, daf Dom Helder befohlen
worden sei, ,keine Ansprachen mehr
zu halten, die nicht von Mal zu Mal
vom Staatssekretariat gutgeheiflen
worden sind®. Zusitzlich wird ,pra-
zisiert®, Erzbischof Benelli habe Dom
Helder lediglich ,in vollkommen
freundschaftlicher Weise® gebeten,
seine Tidtigkeit auflerhalb der Di-
ozese dem jeweiligen Bischof aus Fair-
nefl mitzuteilen. Diese ,briiderliche
Einladung® (deren Wortlaut aller-
dings unvertffentlicht blieb) sei aus
Loyalitit gegeniiber Erzbischof Hel-
der Cimara geschehen. Wenn man
die tatsdchlich verleumderischen Be-
richte konservativer Kreise an den
Vatikan und die Handlungsfreiheit,
die besonders ihnen in Brasilien zur
Zeit gestattet wird, beachtet, dann
hatte vielleicht ,Noticias Aliadas®
mit der ,, Veranlassung® des Dementis
wohl nicht schlecht gehandelt. Es be-
trifft ja im Grunde nicht allein Hel-

der CAmara. Seine Position ist sicher-
lich im Kontext der brasilianischen
Bischofe und des Klerus keine iso-
lierte. Fiir die brasilianischen rechts-
radikalen Katholiken (bes. fiir die
~Bewegung fiir Tradition, Familie
und Eigentum®) besteht hingegen seit
iiber einem Jahr eine schriftliche
Mahnung der Zentralkommission der
CNBB, weiter hat es verschiedene
zensierende Stellungnahmen von Bi-
schofen und Priestergruppen gege-
ben (vgl. ,Sedoc®, Januar 1969,
S. 991 f.).

2. Das Gesprich der Kardinile mit
dem Staatschef Costa e Silva hatte
inoffiziellen Charakter, d. h., es er-
folgte nicht im Auftrag des Gesamt-
episkopates. In diesem Falle wire die
Zentralkommission der CNBB oder
die im vergangenen Jahr geplante
Dialog-Kommission zustindig ge-
wesen. Die fiinf Kardindle Brasi-
liens bilden als solche kein Spitzen-
organ der CNBB. Die Begegnung
der zwei neuen Kardinile, im Gre-
mium der drei bisherigen, mit der
Regierung stellte als solche ein nor-
males Ereignis dar. Damit sei die
besondere Bedeutung dieses Treffens,
kurz vor der Vollversammlung,
nicht abgeschwicht. Es konnte ein-
fach leichter zustande kommen, die
Anlisse waren einleuchtender als im
Falle eines Treffens mit der Zentral-
kommission oder einer Ad-hoc-De-
legation, zumal man die Zwischen-
fille bei der Ubergabe der Note vom
Januar noch nicht vergessen hat. Das
Gesprich sei ,freundlich® ver-
laufen — hiefl es im Schluff-Kom-
muniqué —, man habe Probleme,
wie die immer noch ausstehende
Agrarreform, die Revision der Ver-
Bezichungen zwischen Kirche und
fassung, Erziehungsfragen und die
Staat erortert. Wie diese Begegnung
seitens des iibrigen Episkopats ein-
geschitzt wurde, was sich die Re-
gierung taktisch davon erwartete,
wie sie sich in der Vollversammlung
auswirkte, ist gegenwirtig, mangels
Informationen, schwer zu beurteilen.
3. Die Entsendung einer rémischen
Delegation lief} in der Presse die Be-
fiirchtung aufkommen, auf der Ver-
sammlung konne eine Anklage,
wenn nicht gar eine Verurteilung der
»fortschrittlichen® sozialen Tenden-
zen in Brasilien erfolgen. Diesbeziig-
lich ist zunichst richtigzustellen, daf§
die Entsendung dieser Delegation
nicht auf die denunzierenden Be-
richte nach Rom, sondern auf eine
ausdriickliche Einladung seitens des
Prisidenten der CNBB, Kardinal
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A. Rossis, des Erzbischofs von Sio
Paulo, zurilickzufiihren war. Die
Vermutung, man habe in erster Linie
damit die Konferenz {iberwachen
wollen, trifft wohl nicht zu, weil der
brasilianische Episkopat im Durch-
schnitt selbstindiger handelt, als
damit unterstellt wird; zweitens,
weil die Einladung nicht fiir die
Vollversammlung, sondern allein
fiir die Studien- und Einkehrtage zu
Beginn der Konferenz bestimmt war;
drittens, aus der Zusammensetzung
der Delegation als solcher: neben
Kardinal P. Felici standen der Gene-
ralobere der Franziskaner, K. Koser
(der lange Jahre in Brasilien im
Lehramt und in der Redaktion der
aufgeschlossenen ,Revista Eclesidsti-
ca Brasileira® tdtig war), und der
Weihbischof von La Plata, E. Piro-
nio, Generalsekretir vom CELAM.
Beide letzteren sind in jeder Hin-
sicht als vorwiegend progressiv be-
kannt. Es ist auch kaum anzuneh-
men, dafl Kardinal Felici, ein Mann,
der die lateinamerikanische Situation
und die dortigen Bischéfe nicht
kennt, mit seinen — laut Meldun-
gen — Warnungen gegen soziales
Engagement sehr iiberzeugend ge-
wirkt hat. Der Presse hat sich Felici,
nach Durchlesen der schriftlich erbe-
tenen Fragen, wie es hiefl nicht
stellen wollen.,

Das ,Dokument der Priester®

Zentrale Beachtung schenkten die
Bischofe einem sogenannten ,,Doku-
ment der Priester®, das als Haupt-
dossier auf der Tagesordnung stand.
Es handelte sich nicht um eine Stel-
lungnahme bestimmter, wenn auch
zahlreicher Priestergruppen, wie sie
anlifilich des CELAM-Treffens in
Medellin und bei sonstigen Treffen
der lateinamerikanischen Bischofe als
Form des Drucks von unten iiblich
geworden sind (solche Texte findet
man dauernd in ,Sedoc” abge-
druckt). Ahnliche ,pressure groups'-
Texte hatten wohl auch diesmal nicht
gefehlt. Das erwihnte Dokument
hatte jedoch einen anderen, viel offi-
zidseren Charakter. Hierin liegt ja
gerade seine Besonderheit, so daf§
man vielleicht den paradigmatischen
Wert dieses Textes beachten sollte,
Dieser ist aus seiner Entstehungsge-
schichte zu erkldren.

Anlifllich der Neunten Vollver-
sammlung der CNBB (16.—20.7.68;
vgl. ,Sedoc®, September 1968) wur-
den von verschiedenen Priestergrup-
pen vereinzelte Texte tiber das Prie-
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steramt heute und iiber die Voraus-
setzungen einer sozial engagierten
Pastoral verfaflt. Die Bischofe ver-
sprachen damals eine ernste Beach-
tung dieser Forderungen. Im No-
vember 1968 hat das Sekretariat der
CNBB ,fir den hierarchischen
Dienst® (Sekretir: Weihbischof Wal-
fredo Tepe von Salvador/Bahia
nach Heranziehung mehrerer Berater
fiinf Studienunterlagen in einem
Heft allen Priestern des Landes zur
weiteren Uberlegung in die Hand ge-
geben. Diese ,,Documentos aos Pres-
biteros“ wurden tatsichlich gratis an
alle Priester verteilt, und zwar offi-
ziell seitens der CNBB. Der Inhalt
dieser Anregungstexte verdient vor
allem deshalb Beachtung, weil in ihm
die Problematik der Priester, mdg-
lichst ohne Voreingenommenbheit, in
ihren verschiedensten Aspekten frei
und offen zur Diskussion gestellt
wird. Nichts hatte den Ton von
Aprioribeschliissen. Daher auch die
klirende Wirkung dieser Texte.
Gleichzeitig wurde eine breit aufge-
ficherte Bestandsaufnahme unter
dem Klerus durchgefiihrt (vgl. die
ersten Ergebnisse in ,Revista Ecle-
sidstica Brasileira®, Nr. 1, 1969).
Durch den so ausgelosten Reflexions-
prozef} entstand das ,Dokument der
Priester®, {iber das die Bischofskon-
ferenz jetzt zu beraten hatte.

Sein Inhalt war keineswegs so ekkle-
siastisch introvertiert, wie aus einigen
Pressemeldungen zu schliefen war.
Er kreist nicht allein um Zélibat und
dergleichen. Im Gesamtkontext sind
typisch klerikale Disziplinfragen
sekundir, Es geht vielmehr um die
Grundeinsicht der Voraussetzungen
eines zeitgemiflen Dienstes der Prie-
ster, und zwar in der lateinamerika-
nischen Situation. Das impliziert
fundamentale ekklesiologische und
pastoraltheologische Fragen, wie sie
in einer im Wandel begriffenen Welt
zu stellen sind. Die soziale Seite
des priesterlichen Engagements ist
darin sicherlich nicht zu kurz ge-
kommen, Sie ist ja bekanntlich in
Lateinamerika grundlegend. Nihe-
res iber den Inhalt verlautete
nur in der Form von Andeutungen:
die Priester stellen darin fest, die Bi-
schofe seien nicht geniigend auf ein
echtes Verstindnis der Probleme der
Welt von heute vorbereitet; zu
ca. 809/ hitten sich die Priester fiir
eine freie Wahl in der Zolibatsfrage
geduflert. Die Errichtung eines
»nationalen Priesterrates®, eine zeit-
liche  Begrenzung  hierarchischer
Funktionen, die Erlaubnis zur gleich-

zeitigen Ausiibung eines weltlichen
Berufes in mehreren Fillen, eine
ernsthaftere Einbeziehung der Laien
in die Pastoral u. a. m. wird darin
vorgeschlagen.

Bischof Tepe teilte der Presse mit,
die Mehrzahl der Bischtfe habe das
Dokument sehr ernst genommen,
Insbesondere gelte dies fiir das
Problem der werheirateten Priester.
Im Dokument seien drei Antworten
auf diese Frage erarbeitet worden:
Nach der ersten konnten verheiratete
Priester beispielsweise Dienste ver-
sehen, die zum sakramentalen und
liturgischen Dienst parallel laufen,
Der zweite Losungsvorschlag sieht
eine Gleichstellung der verheirateten
Priester mit den Diakonen auf
Lebenszeit vor. Die dritte Moglich-
keit besteht in der vollstindigen In-
tegration der verheirateten Priester
in den priesterlichen Dienst. Die Bi-
schofe seien bemiiht — fiigte Tepe
hinzu —, ,wirkliche pastorale und
nicht nur rechtliche und disziplinire
Losungen zu finden®.

Sozial orientierte Beratungen

Die heikel gewordene Frage der Be-
ziehungen zwischen Kirche und Staat
in der jetzigen Situation Brasiliens
blieb nicht unberiihrt. Auch diesbe-
ziiglich sickerten aber nur fragmenta-
rische Informationen durch. Im Vor-
bereitungsstadium zur Vollversamm-
lung sei ein Dokument erarbei-
tet worden, das in seiner Schiirfe den
berithmt gewordenen Text von Dom
Padim iiber die Ideologie der ,natio-
nalen Sicherheit® (verstanden als
Biindnis mit den USA) iibertreffe
(vgl. .Sedoc®, September 1968,
S. 432—445). Nach einer nichtbe-
statigten Meldung (vgl. ,Le Monde*,
2. 8. 69) ist dieses Dokument mit 135
gegen 60 Stimmen abgelehnt wor-
den. Es habe sich aber im Grunde
weniger um eine Ablehnung des In-
haltes gehandelt. Die Mehrheit habe
sich positiv zum Inhalt geduflert,
umstritten sei lediglich die Ange-
messenheit einer solchen Stellung-
nahme in der jetzigen Situation ge-
wesen. ,NC News Service® wuflite
zu berichten: ,Um einen Zusammen-
stof zwischen den progressiven Bi-
schifen und der Regierung zu ver-
hindern, hat der neue Apostolische
Nuntius von Brasilien, Erzbischof
U. Mozzoni, versprochen, er wiirde
dem Papst, in einem Dossier, alle
Zwangsmafinahmen der Regierung
gegen Priester und Laien vorlegen.
Die Bischdfe, so bat er, sollten ihm



die Namen der Inhaftierten und Ver-
folgten mitteilen®,

Weiterhin verlautet, daff 65 Bischofe
in einem Schreiben an das Staats-
oberhaupt eine ,echte Agrarreform®
gefordert hitten, in dem sie sich
gleichzeitig fiir die Rechte der ver-
folgten Bauern von Santa Fé enga-
gierten. Die Verurteilung von drei
weiteren Seminaristen zu sechs Mo-

naten Gefingnis in Sio Paulo, die
Ausweisung der auslindischen Prie-
ster F. Schrage und H. Talpe (Kolle-
gen des schon ausgewiesenen P.
Vauthier in Osasco, Sio Paulo), ein
Bombenanschlag auf die Residenz
von Kardinal Rossi, der sich einige
Tage vorher gegen die stidtischen
Guerilla-Anschlige geduflert hatte,
wurden in den ersten Tagen nach der

Vorgange und Entwicklungen

Vollversammlung gemeldet. Der
Erzbischof von Brasilia, /. Newton
de Almeida, gab bekannt, man habe
Papst Paul VI. zum Nationalen Eu-
charistischen Kongrefi, der vom 27.
bis 31. Mai 1970 in Brasilia stattfin-
den soll, eingeladen. Es bestehe gute
Aussicht, daff der Papst diese zweite
Einladung in ein lateinamerikani-
sches Land annehme.

Aufwertung der Nuntien?

Das pipstliche Motuproprio (,Sollicitudo omnium Eccle-
siarum®) iiber die Stellung der Nuntien, iiber das wir im
letzten Heft aus Raumgriinden nur in Parenthese berich-
ten konnten (vgl. S. 376), ist wie die Mehrzahl pipst-
licher Dekrete der letzten Zeit won einigem 6ffentlichen
Interesse auf ein widerspriichliches Echo und, soweit man
feststellen kann, auf wenig spontanes Wohlwollen ge-
stoflen. In kirchlichen Kommentaren hielt man sich noch
weitgehend zuriick oder wich ins Unverbindliche aus.
Der (bisherige) Leiter des Katholischen Kommissariats in
Bonn und jetzige Bischof von Miinster, H. Tenhumberg,
gab in einem KNA-Interview, nach dem ,Besonderen,
dem Neuen® des Dokuments gefragt, wohl den allgemein
verbreiteten Eindruck wieder, es handle sich vornehmlich
um die Zusammenfassung und Neuformulierung des bis-
herigen Rechtszustandes, verwies auf die besonders starke
Betonung der geistlichen Aufgaben der Nuntien, be-
kannte sich zur Niitzlichkeit und Bedeutung des Instituts
und gab zu verstehen, daf} es nach der heutigen Praxis
keine Gegensitze oder Uberschneidungen zwischen der
Funktion des Nuntius und dem Vertreter des Episkopats
bei der Bundesregierung gebe.

Montinianische Lésung?

Aber schon die durchwegs romnahe ,La Croix“ (26. 6.
69) erlegte sich Zuriickhaltung auf, lief} ihr Bedauern
iiber das Nicht-zum-Zuge-Kommen des Laienelements
in der pipstlichen Diplomatie durchblicken (eine der be-
kannten Forderungen von Kardinal Sxzenens), meinte, die
Bestimmungen des Dokuments seien ,mehr theoretisch
und ideal als wirklich neu®, und fiigte hinzu, die wirk-
lichen Anderungen wiirden wohl mehr vom Wandel der
Mentalitit abhingen. Die ,Informations catholiques in-
ternationales® (15. 7. 69) stellten wieder einmal einen
»typisch montinianischen Zug fest: Wahrung des ,tra-
ditionellen Systems auf der einen und Erneuerung auf
der anderen Seite“, pastorale Umformung ohne Infrage-
stellung der Institution selbst. Selbst das Madrider
»>ABC* zeigte sich davon iiberzeugt, der Papst habe die
Wiinsche jener niche erfiillt, die auf eine Begrenzung der
Aufgaben der Nuntien im Sinne kirchlicher Dezentrali-
sierung gedacht hatten. Diese Anspielung auf das
Suenens-Interview nahm kaum wunder, war das Doku-
ment ja bereits einen Monat nach Bekanntwerden der
Suenensschen Kritik erschienen und wurde von vielen
als eine behende und unmittelbare Antwort darauf auf-

gefaflt; iibrigens zu Unrecht, denn der Text war schon
seit gut anderthalb Jahren im pipstlichen Staatssekre-
tariat vorbereitet worden; durch die neuerwachte Kritik
wurde sein Erscheinen hochstens beschleunigt. Das ita-
lienische , Avvenire® (25. 6. 69) sah es freilich anders:
Nun habe der Papst endgiiltig erklirt, was er an der
Stellung der Nuntien zu indern wiinsche und was bleiben
solle; alle Kritik sei damit vom Tisch.

Die romischen Kommentatoren in der groflen Presse
reagierten jedoch schirfer und meist unter anderem Vor-
zeichen. Hielt sich ,Le Monde* (25. 6. 69) mit einem
Hinweis auf die pastorale Note des Dokuments zuriick,
die jedoch die Sorge um die Durchsetzung der pipstlichen
Zentralgewalt kaum verberge, so waren andere expli-
ziter. Man nahm sich besonders die Auswirkungen des
Motuproprio auf die kiinftigen Bezichungen zwischen
dem Papst und den Bischofskonferenzen vor. Man traf
damit nicht nur den aktuellsten, sondern zweifellos auch
neuralgischsten Punkt, Glaubte Bischof Tenhumberg noch
eine starke Hervorhebung der Zustindigkeiten der Bi-
schofskonferenzen nachweisen zu k&nnen, so sah die
sFrankfurter Allgemeine Zeitung® (5. 7. 69) ganz im
Gegenteil das vom Zweiten Vatikanum ,iiberwundene
Kirchenbild eines zentralistisch in alle Einzelkirchen hin-
einregierenden universalen Primats® durch die neuen
Bestimmungen iiber die pipstliche Diplomatie noch ge-
starkt. Das durch die Betonung der kirchlichen Stellung
der Nuntien gegeniiber der rein diplomatischen sich so
»pastoral® verstehende Dokument stelle durch seine zen-
tralistische Tendenz die Konzilstheologie geradezu auf
den Kopf. Und H. Helbling, sonst eher wohlwollender
pipstlicher Kommentator mit Sinn fiir Historie und durch
seine konfessionelle Stellung mit innerkirchlichen Vor-
urteilen nicht belastet, ironisierte den Hinweis des Motu-
proprio, durch seine Legaten nehme der Papst am Leben
seiner Sohne teil und wiirden ithm ,leichter und sicherer
ihre Bediirfnisse und ihre innersten Wiinsche kund:
zarter konne man die Rolle von ,,Aufpassern® gar nicht
umschreiben.

Die bisherigen kanonischen Bestimmungen

Nun, was bestimmt das Motuproprio? Was bringt es
Neues gegeniiber der bisherigen Gesetzgebung? Sein Aus-
sagewert kann nur an den bisherigen Bestimmungen und
der von ihnen ermdglichten Praxis erklirt werden. Was
galt bisher? Der CIC ist in Sachen Nuntien (allgemeiner
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